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gény, hiszen ennyi minden el-
mondhaté réla; az ir6é egyet-
len valaszdt nem megelozi,
hanem koveti, még sokaig k-
vetni fogja a kérdések soka-
saga. Az esszének is rangos
utészo szerzojénél, Janosi Ja-
nosndl, a legilletékesebb ha-
zai Dosztojevszkij-kutaténél
méltébbra nem is bizhatta
volna a kiadé a kotetrdl, az
irérol  szitkséges tudnivalok
elmondasdt. (Kriterion, 1973.)

I. COTEANU: Stilistica func-
tionali a limbii roméine. —
Coteanu kétete t6bb mint
egyévtizedes stilisztikai mun-
kéissdgdnak az elméleti 0Osz-
szegezése, Az elso fejezetben

a stilust wvizsgdlja informa-
cid-elméleti és  szemiotikai
megvilagitasban. A masodik

fejezetben a stilusokat nyel-
ven beliili véazlatként probal-
ja jellemezni; ugyanugy,
mint a harmadik fejezetben
a népnyelvet gazdag, folega
romdn folklorbél wvett nyelvi
anyag alapjan. Mindehhez a
keret a nyelvnek az a stilisz-
tikai hierarchikus rendszere,
amelyet a szerz6 ,idiostilus“-
nak nevez, és amely modell-
ként szolgdl mind a stilus
alakitdsa, mind pedig kuta-
tdsa szdmara. (Editura Aca-
demiei, 1973.)

KONSZTANTYIN PAUSZ-
TOVSZKIJ: Najegyinye sz
oszenyju. — Mérlegkészités
kényve ez a valogatis. Meg-
taldlhatok benne a publicis-
ta és az irodalompolitikus
Pausztovszkij egykori gond-
jai, frissebb keletli emléke-
zései eltdvozott pélyatarsak-
rol. A valogatiast a felvetett
kérdések idoszerlisége (pél-
ddul a gyermekirodalom fon-
tossdga), az atélt korok iroda-
lomtérténeti érdekessége s a
szerzd egyénisége egylittesen
teszi izgalmassd. Pausztovsz-
kij a humanista gondolat sz6-
sz6léja wvolt, batran  kialt
méltatlanul elhallgattatott és
mellozott kortarsaiért, egész
munkdssdgdt az igaz ember-
ség hirdetésének  szentelte.
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many“-nak nevezni. Eloérelathatolag mindez érvé-
nyes lesz a jovo évben megjelend koétetekre is. Mar
a kiadéi terv ismertetéje is ,,bevallja“, hogy Selin-
ger Sandor (a sorozat egyik utobbi kotetének hét-
lapjan olvashaté kiadéi elbrejelzésben Ldszld) A
hristalyfoszforok lumineszcencidja, valamint Sem-
lyén Janos A tér és az idd relativitdsa cimii kényve
olvan olvasoknak sz6l, akik mar szamottevd fizikai
alapismeretekkel rendelkeznek. Az a tény pedig,
hogy a tervbe vett kotetek kozil a mdsik harmat
(Cslirts Istvan: Az Erdélyi-medence ndévényvildgd-
rol; Vallasek Istvan: Az abszolit zéré fok felé; Va-
sas Samu: A bionika ma) ugyanez az ismertetd a
legszélesebb olvasékézénségnek ajanlja, még nem
jelent semm.llyen garanciat; az Ultrahang a biold-
gidban cimil kitetrdl is ugyanigy vélekedett egy re-
cenzens a Korunkban (1972, 8., Téka-rovat), aki —
valdszinlileg szakember 1évén — lgy gondolta, hogy
amit 6 megért, az a sorozat kozdénségének nagyobb
része, a didkok eldtt is vildgos kell hogy legyen.
Ajanlgatas helyett, azt hiszem, helyesebb szamot
vetni a valésdgos helyzettel, amelyet tanar létemre
meglehetdsen ismerni vélek. E kényvek igen régi
igényt elégitenek ki; mi sem bizonyitja ezt jobban,
mint hogy egykettére eltiinnek a konyviizletekbal.
De ne nevezzilk 6ket médsnak, mint amik: a bizonyos
eléképzettséggel mar rendelkezé érdeklédok szdma-
ra frt kismonografidknak. Egyébként a tudomany-
népszeriisités és az ismeretterjesztés megkiilénboz-
tetésére nemcsak a Dacia, hanem minden kiado
és minden sajtétermék tervében s munkédjdban
sziikség van. Jo lenne az itt tdrgyalt sorozat kereté-
ben ezutan olyan konyveket is megjelentetni, ame-
lyek waloban a tudoménynépszerlisitést szolgalnak
— nem utolsésorban azért, hogy az ismeretterjeszto
kismonografidk irdanti érdeklédés se apadjon el.

Todth Karoly

A modern civilizacio
kritikusa?

Nagy izgalommal vettem a kezembe Nietzsche vé-
logatott irdsainak (j magyar kiadasat.* Vajon mit
jelent nekiink ma Nietzsche, akinek irdsait szellemi
fegyelemre és pallérozottsdgra neveld tandraim
feddd6 pillantdsaitél félve a pad alatt olvastuk? Keé-
s6bb nem kozépiskolai fokon  tanitottdk, hogy
Nietzsche a német fasizmus profétaja, nines mit
téle tanulni, csak elmarasztalni lehet.

A vilogatds — Széll Zsuzsa munkdja — Nietzsché-
nek azokkal az irasaival ismerteti meg a magyar
olvasot, amelyek a polgdri élet és kultura elé tarta-

* Friedrich Nietzsche
Budapest, 1972.

Viélogatott i1ésal. Gondolat Kiadé.
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nak gorbe tikrdt. A kotetbél f6leg a fiatal Nietzsche
szellemi arcképe és teljesitménye rajzolédik ki,
amelyet valamikor olyan nehéz volt megtaldlni ira-
sainak rengetegében; akire mi ugyancsak ifjui ma-
gunk-keresésében inkdbb raéreztiink, semmint rais-
mertiink. A problematikussdg onmagdban azonban
még nem tenné sziikségessé Nietzsche uUjrakiadasat.
E szellemi teljesitmény utéélete az, amely térben
és id6ben annyira kiterjedt, hogy a XX. szdzad esz-
méi nem érthetdk meg az eredeti Nietzsche isme-
rete nélkil. Elég, ha az irodalombél Thomas Mann,
Ady, Szabd Dezs6, Szabé Lérinc nevét emlitem.

Kétségtelen, hogy Nietzsche gondolatrendszeré-
nek belsé ellentmondasai lehetévé tették, hogy a
fasizmus éppen 6t sajatitsa ki szellemi eléfutaranak.
Mindez nem valtoztat a lényegen: Nietzsche filozo-
fiaja, vonz6, képekben gazdag, aforisztikus stilusa-
val olyan kérdésekhez nyul, amelyek ma sem vesz-
tettek iddészerliségiikb6l. Ebben kell keresniink fi-

Legnagyobb marxista kritikusa, Lukdcs Gyorgy
igy jellemzi Nietzschét: , Kiil6énds fogékonysag, kii-
16nds problémaérzékenység van benne azirdnt, mi-
re van szilksége a parazita értelmiségnek az im-
perialista korszakban.“ Egy masik megallapitasa
szerint: , Nietzsche tgy kiilénbszik Rosenbergtdl,
mint sarga 6rdog egy kék ordogtél.«

A parazita értelmiség ,,problémaérzékeny®“ kép-
viseldjével volna hat dolgunk?

Nietzsche a polgéari fejlédéssel elégedetlen értel-
miség kultdrkritikdjat alkotta meg, azokét, akiket
kiszolgaltatott léthelyzetitk veszélyérzete késztetett
az Uj életforma keresésére. Ez a réteg nem taldlta
meg az utat a munkasmozgalom felé. Magara ma-
radva, a tédrsadalmi fejlédés vonalatdl elszakadva
kereste a kiutat a megmerevedett, nyajerkdlesnek
kedvezd klimabol.

Mikor egy Nietzsche-vilogatds és egy 10j szem-
1életli tanulmany urigyén észrevételeinket mond-
juk el, a mult szdzad egyik legeredetibb német
filoz6fusarsl nem rajzolhatunk egyoldalu képet. A
raciondlis megismerés és vildgmagyarazat tagada-
saval Nietzsche nemcsak a tudomanyos fejlédést
mint olyant vetette el, hanem megkisérelte az ag-
noszticizmust mitoszba atnéveszteni, s mint ilyen
egyik eszmei forrasa. Az ,intuitiv megvilagosodas®,
amelynek gydkereit Nietzsche Hérakleitosz filozé-
fiajaban taldlta meg, kissé meghamisitva az o6kor
legnagyobb dialektikus elméjének eszméit, az em-
beri megismerés 1ij korszakanak tudatos és célra-
tord elutasitasa volt. Ironikus polémiaja az ,igazi
vilag® (objektiv valdsdg) megismerhetdsége ellen
iranyult, s ebben a vonatkozasban a vele egytdrek-
vésli machistak ,,objektivizmusat® is tdlhaladta. Az
apolléni—dioniiszoszi fogalompar mintajara a lat-
szatot és lényeget ellentétként fogta fel, s ezzel kér-
désessé tette a tudomanyos megismerést.

Ismeretelméletének 14t6szOgébél érthetjuk meg
1é6trél és életrdl alkotott felfogasat. A 1ét puszta
fikeid, a hatalomra toré akarat terméke, kikeriil-
hetetleniil visszatér az 6rSk kérmozgasban, a meg-
semmisillés findléja nélkiil. E rovidre fogott jel-

10 — KORUNK "

TEKA #

Pontos, arnyalt leirdsa nyo-
mén a szdzad eleji orosz iro-
dalom olyan kiemelkedd
alakjai clevenednek meg,
mint Blok, Cvetajeva, s a
szovjet irodalom hoskoranak
olyan vezéregyéniségei, mint
Bulgakov, Vszevolod Ivanov,
Babel. (Szovjetszkij piszatyelj,
1972.)

SIPOS DOMOKOS: Vajudé
idok kiiszobén. — Huszonhat
novella, két tucat vers: szinte
egész termése egy hét eszten-
dére szabott iroi életpalya-
nak; nagy igérete az elsdé vi-
laghdbord utidn kisebbségi vi-
szonyok  kozétt megsziletd
romaniai magyar proézairds-
nak; rafigyelt Benedek Elek,
Kuncz Aladar, Aprily Lajos,
Szentimrei Jenod, Németh
Laszlé, Gaal Gabor, mert ko-
z0s volt bennik az igazi kul-
tira, a huménum akardsa;
»egy forrongd korszak szelle-
miségének kifejezojeként®
szamithat a mai olvasé ér-
deklodésére. (Kriterion, 1973.)

ARANY ES PETOFI LEVE-
LEZESE. — Miért kedves ez
a hatvannégy levél? Mert
nagy részilk nem két nagy
embert, hanem két sihedert
mutat be, akik igy tituladljak
egymdst: Te, Aranyok ara-
nya! Lelkem fattya. Aranyos
szaju szent Janos baridtom!
Isteni Sandrim! Szerelmetes
fa-Jankém! S vannak helyek,
ahol pontozni is kell. ,Két
1élekérias hancurozasdval®
kezdédik a levelezés, majd
egy megejtbéen szép emberi
drama bontakozik ki beldéle.
Mert Petofi szeretné kiragad-
ni baratjat szalontai maga-
nyabol, Arany pedig fékezni,
csititani igyekszik Sandrijat,
ami legkevésbé sem sikertiil.
S a drama #tragikus format
61t az utols6 levelekben, ami-
kor azok egyre roévidebbek,
egyre adatkozlobbek lesznek,
mig wvégll julius 11-én meg-
szakad a levelezés. Helyesen
tette Antal Arpad, hogy a
fliggelékben Aranynak Petofit
idézb6 verseit is kozélte abbdl
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az idobdl, amikor mar nem
irhatott baratjanak. (Krite-
rion, 1973.)

PLINIUS: A természet histé-
ridja. — Csaknem kétezer
évvel ezelott élt tudds, aki —
a fordito és kommentdlo Vi-
czy Kélman szerint — min-
den naivitasa mellett az iga-
zi tudés erényeivel volt ékes:
a valdsagot kutatta kritikai
szemmel, teljességre téreke-
dett, a tudast gyakorlati cé-
lokra haszndlta fel. Munka-
jat a szerénység, az onkriti-

ka, az emberséges érzilet
jellemezte, Haldla a Vezuv
kitérésekor kovetkezett he,
amelyet — iré unokadcesének
tantsdga szerint — kozelrdl
figyelt, és réla jegyzeteket
készitett. Nagy mivének, a

Naturalis historidnak csilla-
gaszati és féldrajzi fejezetei-
bol ad valogatast ez a kis
TEKA-kétet. (Kriterion, 1973.)

ARANY JANOS ES ROZ-
VANY ERZSEBET. — Tanar
és tanitvany kapcsolata, ta-
ldn anndl is tébb az, ami a
koltot, a Rozvany csalad ba-
ratjat Nagyszalontan a koéltoi
hajlamt kis Erzsébethez fiiz-
te. Kotetnyli levél maradt
héatra, amelyet Arany felesé-
ge és leanya irt Rozvany Er-
zsébetnek. Ezekhez kapcso-
lédnak még Erzsébet batyia-
nak, Gyoérgynek visszaemléke-
zései iskolatdrsdra, Arany Ja-
nosra. (Rozvany Gyorgy
egyébként az illegalista Roz-
vany Jené apja volt.) Mindez

egylittvéve, ahogy  Sdfran
Gyérgyi gsszevalogatta  és
kommentélta, {fényt wvet a

nagy koélté életének egy ke-
veéssé ismert szakaszara s a
szdz évvel ezel6tti Nagyszalon-
tara is, amikor a Csonkatorony-
ban még nem volt muzeum,
de éltek azok, akiknek a ké-
pei ma a falakon ldthaték, A
kis TEKA-kétet nemcsak iro-
dalomtérténeti adatokat ko-
z6l, hanem hangulatot is te-
remt maga koril. (Kriterion,
1973.)
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lemzésbél is kitlinik a nietzschei filozéfidnak az a
torekvése, -hogy mitikus sorsszeriiséggel tegye ele-
ve elrendeltté az Ur-mordl apotedzisit.

A Wille zur Macht életfilozéfidja, az emberfeletti
ember idedlja, antidemokratizmusa, Ur-morilja a
huszadik szazadi fasiszta tipusi totdlis allam iga-
zoldsdnak és elfogadtatdsanak eszmei tdmpontja
volt. Reakcids utéhatdsaban tetdzdtt a nietzschei
filozéfia haladdsellenes tendencidja. Ezt a torek-
vését sohasem rejtette véka ala, nyiltan és gatlds-
talanul fejtette ki, hogy a demokrdcia romlas és ha-
nyatlds. Az elit arisztokratizmus reakecidés eszme
volt, és az is marad. Ezt a mai olvasd torténelmi
tapasztalataival és id6tavlataval sokkal jobban tud-
ja, mint valaha.

Elfogadhatonak tartom Martin Heidegger talale
értékelését Nietzsche nihilizmusdrél: ,Minden be-
latas ellenére azért nem tudja felismerni a nihiliz-
mus rejtett lényegét, mert a nihilizmust mar eleve
és csak az értékgondolatbdl kiindulva mint a leg-
fobb értékek elértéktelenedésének folyamatit ra
gadja meg. Nietzschének igy kell megragadnia a ni-
hilizmust, mert a nyugati metafizika vonaldn és
korében tartézkodva gondolja végig ezt a meta-
fizikat."

Nietzsche az ,értékgondolatban® a polgari 1ét és
az eurdpai torténelem fejlodését gondolja végig az
apolloni és dioniiszoszi elemek tusajéaban.

Amikor a dioniiszoszi életérémit hangstlyozza, s
Dioniiszoszt valasztja a ,Megfeszitett" helyett, ak-
kor arra utal, hogy az embernek tal kell jutnia
dnmagan, hogy elérkezzen az emberfeletti ember-
hez. ,,Vdlj énmagadda!® A szabad szellemet az &n-
rendelkezés ¢rime és ereje jellemzi, néha elszakad
a konkrétumokiol, és a mélységek felett tancol.

Az emberi torténelem korszakait Nietzsche mora-
lis alapon kiillénbézteti meg., A mordl eldtti kor
szakban a cselekedet értékét vagy értéktelenségél
kovetkezményeibél szdrmaztattik, mig a mordlon
kiviili korszakban a ,,cselekedet déntd értéke éppen
abban van, ami nem szdndék benne®. Nietzsche ész-
revette, hogy a polgari korszakkal, a torténelem
elozé szdzadainak betetézéseként, a cselekedetek
és a magatartds devalvadléddsa kovetkezett be. A
Lnydjerkoles® tehetetlenséget takar, az erdt és az
akaratot megtéri a konformizmus, a beilleszkedés
kikényszeritett engedelmessége. Nem ismerek tala-
16bb jaslatot a kispolgariasodott kézerkdlesrol: ,,Mar
a magas rendii, fuggetlen szellemiséget, a kiiléndl-
las akarasat, a nagyfokl értelmi képességet is ve-
szélyesnek fogjak érezni; mindazt, ami az egyént a
nyaj f6lé emeli, és felebardtjaban félelmet kelt, et-
tél kezdve rossznak nevezik, s erkélesi névhez és
tisztességhez jut a méltanyos, szerény, beilleszkedo.
alkalmazkodé érziilet, a vagyak kozépszerlisége.
Ugyanilyen telitaldlat a fiatalokrol irt aforizmdja
is: , Legbiztosabban azzal ronthatnak el egy ifjut,
ha arra oktatjak, hogy tébbre becsiilje a vele egy-
forman gondolkodét a méasképp gondolkoddéndl.” A
nietzschei kulturkritika leglényegesebb eleme a kon-
formizmus birdlata, melynek légkérében az dnma-
guk megvaldsitasara torekvo, hivatdsukat sorsként
felfogo alkotok ujatakarasa is szétfoszlik. Mindig




szembe taldljak magukat az ,,apollonikus“ megfon-
tolds és taktikazéds faldval. A XX. szdzad szociolo-
giai és filozéfiai gondolkodasaban, az elhatalmasodé
konformizmus elleni harcban attételesen tovabb élt
és hatott a nietzschei filozéfia erkélesbirédlata. A
LHkivilrdl irdnyitottsag® elmélete a példa, hogy a né-
met filoz6fus haldla utan jé fél évszdzaddal a fej-
lett ipari tdrsadalom valésdgdban az alapprobléma
iddszer(t maradt. A tarsadalmi valtozdsok, a torté-
nelem kritikaja kivalasztotta a nietzschei filozofia
igazi értékeit.

A konformizmus kritikdja nem a parazitdk cse-
lekedete, hanem az elkdtelezetteké, akik tul tudjak
tenni magukat a példaként eléjuk allitott jon és
rosszon. Olyan tilalomfdkat és tabukat rombolnak,
amelyek kiszolgaltatjdk az embert hanyatlasanak.
Ide kivankozik Nietzsche kérdése: ,De az ellent-
mondani tudéds, a megszokott, a hagyomanyos, a
megszentelt dolgok ellenzésében kivivott jo lelki-
ismeret -— t6bb mindketténél, ez kulturank iga-
zan nagy, Uj, bamulatos vondasa, a felszabadult szel-
lem legmerészebb lépése: ki tudja ezt?”

Ha a modern ember lelkialkatanak megfeleld épi-
tészeti format tudna alkotni — irja a Hajnalpir-
ban -, labirintust kellene épitenie. A gérégdk igazi
életet éltek, mert ismerték az életromot. A gordg
példa nyoman képzelte el Nietzsche az eurdpai kul-
tara és elit kialakuldsat. Gordgorszdg fénykoranak
a Székratész el6tti korszakot tartotta, a dioniiszoszi
életérémot, a marathéni nyers testi-lelki derekas-
sagot. Mit csodaltak a gorogok Odiisszeuszban? ,El-
s6sorban is alakoskodé képességét, furfangjat a fé-
lelmetes megtorlasban; azt, hogy 4allja a sarat; ha
kell, nemesebbnek latszik a legnemesebbnél; az tud
lenni, ami lenni akar, hdsiesen kitarts; felhaszndl
minden eszkdzt, van benne szellem — az istenek
is csodaljak szellemét, mosolyogva gondolnak ré —
mindez girog »eszmény«!“

Szokratésszal méar a felvildgosodds kezddédik, ami-
kor az 6sztén helyét az ész foglalja el. Nietzsche
ezzel felismerte a rideg racionalizmus veszélyét, az
ész dogmatikus erdszaktételét az élet valésagan.

Platén allamtandban ésszerlien akarta rendezni
a rendezhetetlent. A polgdri 1¢t és kultara valsa-
gat felismerve Nietzsche az Ubermensch eszméjé-
hez, egy 4j arisztokrata tarsadalom képzeletbeli va-
1l6sdgahoz menekiilt. A megvaldsithatatlanhoz. De
akarcsak Platénndl, j6 a korkép, az erkdélesi elsat-
nyulds lélektani rajza. Nietzsche gorogségrél alko-
tott modelljérdl és esztétikdjardl teljes képet nyudi-
tott volna a kétetbdl hidnyzé Geburt der Tragddie
cim@ korai tanulmanya.

Nietzsche a filozofus iréknak ahhoz a csoportja-
hoz tartozik, akiknek {rasmiivészete kiilon értéket
képvisel. A német filoz6fia elvont nyelvezetének és
fogalmi rendszerének nyomat sem taldljuk nala. Az
elsé korszak hagyomanyokban gyokerezd Osszefiiggd
tanulmanyai utdn &attért az aforisztikus formara.
Az aforizma-fliizérek kozott kitlind lélekrajzokat ta-
14lunk, ilyen példdul P&l apostolé. Stilusa, nyelve,
kifejezési formaja néhol Séren Kierkegaard-t jut-
tatja eszlinkbe, néhol pedig Wittgensteint.
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VERES PETER KOSZORU-
JA. — Npyolevannyole emlé-
kez6 irds, levél, jegyzet és
dokumentum idézi. ebben az
emlékkényvben Veres Pétert,
akit legelsének Kdaddar Janos
igy jellemez: ,,...élete, ma-
gatartdsa jol példazza az iga-
zi humanistat és demokratat.”
A szerkesztd Rdadics Jozsef
gondossagabol Osszegyllt kor-
tarsi vallomasck szerint Ve-
res Péter ,klasszikus morali-
tdsi mvész® (Illyés Gyula),
aki ,mindenrdl mindig fon-
tosat mondott“ (Mesterhazi
Lajos), ,,...holtdban is mun-
kas* (Csoori Séandor), ,egy-
szervolt ember® (Zelk Zoltan),
snemzetségfé“  (Donath Fe-
renc), ,a bdélesen bator* (Ur-
ban Ernd); vele kapcsolatban
sz6 esik ,,a szlintelen tudds-

vagyrol“  (Cseres Tibor), a
,nyelvészkedorol“ (Lorincze
Lajos), a ,tiszta ember“-rél

(Gaspar Sdndor). Es Bdlint
Gytrgy Udvozli, Molndr Erik
vitatkozik vele, Erdei Ferenc
megveédi, Kallai Gyula bato-
ritja, Lukdcs Gyoérgy értéke-
li, Féja Géza az irodalomtér-
ténetbe helyezi, Darvas Jozsef
bizalmaval ruhdzza fel, Illés
Endre lelkesedik érte, Né-
meth ILaszl6 megallapitja ré6-
la: 06 asszimildlta magyar
észjardssd a szocialista gon-
dolkozast.“ Meg kell még al-
lanunk Ortutay Gyula, Sipos.
Gyula emlékezéseinél, meg
kell latogatnunk a balmazuij-
varosi sziiléhdzat Czine Mi-
héllyal, aki elviszi az irét Ti-
szacsécsére is, Mboricz Zsig-
mond falujdba. Megtalaljuk
Gaal Gdabor levelét ,Ngs. Ve-
res Péter UGrnak“ cimezve
(1933), s az 6 levelét Fabry
Zoltanhoz (1937); itt van Nagy
Istvan elismerése is a Sziik
esztend6 vigasztalansagukban
nyugtalanité féldmunkés-igaz-

sagairél (1942). A Lképanyag
torténelmi galéridjan Veres
Péter ismert csizmas alakja

mellett felfedezziik Asztalos
Istvant és Szabédi  Laszlot.
(Tdancsics Kényvkiadd, 1973.)
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SOMOGYI TOTH SANDOR:
A gyerekek kétszer sziiletnek.
— Az ismert iré elsé ifjusa-
gi regénye izgalmas, problé-
mafelvetd konyv. A tizenha-
roméves hos, Kerekes Zsolt
.eérdekes fiu“: belebrekeg a
tanar szivegébe, elkodorog az
iskoldbdl, gyujtogat, Aatveri
félénk baratait, modortalan,
kiméletlen, szemtelen, kévete-
16z6. Sorozatosan érkezik in-
tolevél az iskoldbol, s az apa
ismételgeti lires fenyegetéseit
meggyozodés nélkil, hiszen
Kerekes foorvosék csalddjaban
az apai tekintély ugyancsak
ingatag. Miértilyen Zsolt? Es:
segithet-e wvalaki rajta? Kivel
tud a gyermek felszabadultan
beszélni gondolatair6l? Ezek-
re a kérdésekre ad valaszt a
regény, befejezésil bemutat-
va Kerekes Zsolti masodik
szlilletését: a magdratalalast.
(Mora Konyvkiado, 1973.)

Imecs Marton fotdja

A nemzetiszocializmus a-nietzschei hagyaték né-
hdny mondatdt Gsszefiiggéseibdl kiragadva jelsza-
vakkd gytrta at, s visszdjara forditotta Nietzsche
nacionalizmusellenességét. Nietzsche elitélte a né-
met nacionalistdk franciagyiiltletét, antiszemitizmu-
sdt. A keresztény romantikiat, a wagnerizmust, a
teutonizmust, a porosz gogit a német szellem és
lelkiismeret elboruldsdanak nevezte. Az utékor fel-
adata, hogy kulturkritikdjanak igazi értékeit ujra-
felfedezze, mélité helyére 4llitsa Nietzschét a filo-
zofia térténetében.

Kilén kell szolnunk Széll Zsuzsa bevezetd tanul-
manyarol, amely bizonyéra az tjabb magyar nyelvi
Nietzsche-irodalom legjobb irdsa. Korszeriien, elé-
itéletek nélkill veti fel a nietzschei filozofia leg-
aktualisabb kérdéseit. Megallapitdsaival lehet vitat-
kozni, de ez mit sem vdltoztat a tényen, hogy a ta-
nulmény koézelebb visz az igazi Nietzsche megisme-
réséhez. Olvasdsa kézben gyakran gondoltam egy
Nietzsche-monografidra, amely lehetéséget biztosi-
tana a bevezeté tanulmdnyban érintett vagy félig
kifejtett gondolatok alaposabb elemzésére. A szé-
pen gyarapodé magyar nyelvii filozéfiai irodalom-
nak sziitksége volna erre a monografidra. Természe-
tesen Nietzschének a magyar szellemi élet egy ré-
szére gyakorolt hatdsaval is foglalkozni kell, mert
esak ezzel valik a rdla és utékorardl alkotott ké-
plink teljessé.

Fabiin Ernd




