Dimitrie Cantemir

Dimitrie Cantemir (1673—1723) moldvai fejedelem és torténetird szliletésének
300., haldlanak 250. évforduldjardl emlékeziink ebben az esztendében. Rovid ural-
koddsa ellenére nevezetes események flzddnek nevéhez. Termékeny, nagytuddsu
torténetird, sokat latott és tfapasztalt politikus, a legkiilonbozébb tudomanyok ér-
tbje és avatott mfiveldje; élete szines, valiozatos, jéban és rosszban egyarant gaz-
dag. Vonzo, ellentmondasokkal teli egyéniségét igen taldléan jellemezte G. Céalines-
cu: ,Felvilagosult fejedelem, becsvagy6é és fasult; vilagfi és konyvtarak aszké-
tdja; intrikus és magdanyos; jol tud banni az emberekkel s ugyanakkor emberkeril-
16; szereti Moldvajat és vagyik utdna; kalandor; konstantindpolyi tamburds; ber-
lini akadémikus; orosz herceg; roman kroénikas; az Osszes élvezeteknek, melyeket
a vilag adhat, ismerdje: Dimitrie Cantemir a mi Lorenzo de Medicink.” (Istoria
literaturii romdne. Bucuresti, 1941. 41.) Az adott idrténelmi koriilmények ismerete,
Cantemir életének alakuldsa s milivelisége magyardzza ennek az elsé hallomasra
talan tulzénak vélt portrénak a kialakuldsat, eredeti jellegét.

Apja, Constantin Cantemir moldvai fejedelem a legnevesebb gérdg tudod-
sokkal neveltetie két fiat, Antiohot és Dimitriét, de kiilontsen a kisebbik, Dimitrie
szerzett alapos miveltséget hosszi konstantindpolyi tartézkodasa idején, ahol baty-
javal felvaltva mint tisz élt, eldbb apja életében, majd még tizenhét esztendeig.
Kozben apja haldla utdn (1693) 6 is fejedelem lett, de a Porta alig egy honap
elteltével levaltotta, s ujbol Konstantinapolyba hivta.

Kelet kapujaban 4j vilag, uj mlveltség tarulkozott ki elbtte; elsajatitott
tobb keleti és nyugati nyelvet, bolcselettel és matematikaval is foglalkozott, s any-
nyira elmélyitette a tor6k zenével kapcsolatos ismereteit, hogy 1j hangjegyirast
talalt fel, mely sokaig hasznalatban is maradt. De nemecsak Kelettel ismerkedett
meg a torok birodalom févarosdaban, a klasszikus Helldsz is elkiildte {izenetét két
évezred tévlatdbdl. Cantemir maga szdmol be a régész aprdélékossagaval (Historia
incrementorum atque decrementorum Aulae Othomanicae, 90.), hogyan taldlt fel-
iratos gorég dombormiivet egy bizdnci palota romjai alatt, s hogyan érizte a
tobbi Osszegy(jtott régiséggel a Boszporusz partjan épltlt palotajéban. A targyi
emlékeken kiviil minden bizonnyal hatott Cantemirre a konstantindpolyi patriar-
chatus akadémiaja is, amely a klasszikus tudomdnyok &poldja és terjesztéje volt,
s a lengyelorszdgi humanista latin—olasz szellemet tovabbité k&zpont mellett (ahol
Miron Costin is tanult) a klasszikus, £6képp a gorég antikvitds megismertetésének
masik melegdgya volt a romdn szellemi élet szdméra (itt végezte tanulmaényait
N. Milescu és Constantin Cantacuzino), A konstantindpolyi évek tehat gazdagitot-
tak, formaltdk a leendd fejedelem miiveltségét, intellektudlis arculatit, de lehets-
séget nyujtottak egyuttal arra is, hogy betekintést nyerjen e kelet-eur6pai nagy-
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hatalom belsé vilagaba, megismerje korhadtsdgat, gyengeségét, a tOrék hivatalno-
kok korruptsdgdt. A torokok vereségével végzdds zentai csatdban vald részvétele
is csak érlelhette azt a meggydzodését, amely trénrajutdsakor politikdajanak alap-
ja lett, s megkisérelte lerazni a torok igat orosz segitséggel.

1710 novemberében, az orosz—t6rék haboru eldestéjén a Porta a meglrilt
moldvai fejedelmi székre Dimitrie Cantemirt véite a legalkalmasabbnak, éppen
a koztik eltoltott hosszi idé miatt gondolva 6t megbizhaté alattvalonak, A feje-
delem azonban elérkezettnek latta az id6t, hogy megszabaditsa orszagdt a 16rok
uralomtél, s 1711 aprilisdban Nagy Péter carral lépett szdvetségre. Mint ismeretes,
a klizdelem a to6rok javara dolt el, s a stdnilesti-i csata utdn Cantemirnak el kel-
lett hagynia hazdjat; a céri udvarban talalt menedéxet. MindOssze nyolc honapi
uralkoddsa alatt nem valthatta valéra célkitlizéseit, intézkedései csak kérvonalaz-
zak azt a belpolitikat, amelynek lényege a nagybojarok hatalmanak megtérése, a
fejedelmi hatalom megerdsitése s tarsadalmi alapjainak kiszélesitése. A sors azon-
ban a fejedelmi jogar helyett a tollal, iréi hirnévvel karpétolta. Nagy Péter ud-
varaban fontos szerepet jatszott, és elmélytlt tudomanyos tevékenységet folytat-
hatott, melynek elismeréseként a berlini akadémia tagjava vélasztotta. Mint érde-
kességet jegyezzilkk meg, hogy az akadémia {ilésein Cantemir Leibniz, a nagy né-
met filozéfus mellett szokott {ilni, s hogy Dimitrie Cantemir fiat, Antiohot az orosz
irodalom mint korszaknyitsé, modern szellem{i orosz ir6t tartja szamon. A volt
moldvai fejedelem -— akarcsak kortarsa, II. Rdako6czi Ferenc — hazajatél tavol élte
élete utolsé szakaszat, s a szabadsdg elbukott ligye miatt idegen f6ldon halt mesg.

Romén és latin nyelven irt miivei nemcsak a hazai miiveldédés szempontjabol
jelentosek, hanem eurdpai hirlt tuddssd, gondolkoddéva avatjak. Kimondottan tor-
ténelmi jellegli munkdit megeldzi a rdviden Divanul-ként ismert boleseleti elmél-
kedés és az Istoria ieroglificd. Az elsbének teljes cime: Divanul sau gilceava infe-
leptului cu lumea sau giudetul sufletului cu trupul (A torvénylatds, vagy a boles
viszalya a vildggal, vagy a test pore a lélekkel); Iasi-ban jelent meg 1698-ban.
Amint a terjedelmes cim is jelzi, kedvelt k&zépkori téma, a test és a lélek vita-
janak Ujabb valtozata, de amint erre még visszatérve jelezzitk majd, nem kozép-
kori szinten, s nem minden ujszerGiség nélkill targyalja a kérdést.

Az Istoria ieroglificd (1705) sajatos miifaju irds: politikai szatira, torténelmi
mil és tarsadalmi regény, a moldvai és havasalféldi bojarcsaladok viszdlyat, intri-
kait irja le allegorikus formaban. allatnevekkel dlcdzva szerepldit. Kifejezésre jut-
tatja benne haragjat a hatalmaskodé nagybojarok ellen, rokonszenvét az elnyomott
paraszisdg irant, s humanista felfogasanak szamos szép megnyilvanulasat adja.
Két igazi nagyszabdsu torténelmi munkdja a Historia incrementorum atque decre-
mentorum Aulae Othomanicae (Az Ottoméan Birodalom ndvekedésének és hanyat-
lasédnak torténete) és a Hronicul vechimii Romdno-moldo-viahilor. A hazai histo-
ria miivel6jeként két kisebb miivet hagyott még hatra: az egyikben apja életét
adja el6, a masiknak targya a Cantemir- és Bréncoveanu-csalad ellenségeskedése.

Descriptio Moldaviae (Moldva leirdsa) cim@t miive rendkivill gazdag anyagot
tartalmaz, foldrajzi, politikai és valldsi ismertetését adja orszdgdnak, s miivelddés-
torténeti szempontbdl ma is igen értékes.
= Tobbi munkaja egyrészt mint orientalistat ismerteti meg velink Dimitrie
Cantemirt (példdul a mohamedan wvallasrol szo6l6), masrészt mint a toérténetfilozo-
fia s a politika elméleti kérdéseit vitatd irét allitja elénk (példaul Monarchiarum
physica examinatio — A monarchidk természetének vizsgalata cimii értekezése).

Miivei 8sszeségiltkben s egyenként is nagyrészt annak a humanizmusnak szel-
lemében fogantak, amely, ha idében megkésve is jelentkezik a nyugat- és kozép-
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eur6épai humanizmushoz viszonyitva, de amelyben az emberkézponti szemlélet
Iényeges jegyei éppugy fellelhetok, A XVII. szdzadi roman humanizmus f6 kép-
viseléi: Miron Costin, Constantin Cantacuzino, Dimitrie Cantemir, Grigore Ureche,
Nicolae Milescu, A humanista eszmék, mint mdr jeleztik, a lengyel késé6 huma-
nizmus uUtjdn és a konstantindpolyi patriarchatus akadémidjdnak kozvetitésével
jutottak el a hazai kornyezetbe, ahol a iasgi-i és bukaresti fejedelmi felséiskolak
is kézrem{ikodtek az Uj szellemi iranyzat tovabbterjesztésében.

Jellemzi ezt a humanizmust elsésorban a gorég és latin nyelv s az egész
antik kulttira ismerete és értékelése. Dimitrie Cantemir miiveiben szép szammal
olvashatunk klasszikus idézeteket, hivatkozasokat okori irékra, mitolégiai képe-
Ret, hasonlatokat, de minden széveg szerinti atvételnél és antik példazatnal tobbet
mond a humanizmus lényegének elsajatitasat demonstrdald, az ember ériékérdl al-
kotott felfogdasa, Iszokratész, az i.e. IV. szazadi athéni szonok szavait idézve vallja
két izben is: ,,GOrogorszag nemcsak Gorodgorszagban van, s annyi barbar lett gorog,
ahdny gordg valt barbarrd. En nem nevezem helléneknek azokat, akik Gordgor-
szagban szillettek, hanem azokat, akik elsajatitottdk a hellének tudomadnyat és civi-
lizciéjat (cultum vitae). En is Iszokratész véleményén vagyok, aki egy panegyricu-
séban mondja: én nem azokat nevezem gorogbknek, akik vellink egyfajtdk, hanem
azokat, akik részesei a mi miveltséginknek.* (Hronicul vechimii..., 86.; Incremen-
torum atque... III. 97) A lelki nemességet, erényeket az ellenfélben, a barbarok-
ban is méltanyolja, s anépek viszonylatdban is ugy taldlja, hogy nem a régi eredet
vagy a szambeli f6lény emel ki egy népet s tesz masnal tiszteletremélitébba, ha-
nem a jo erkdlesdk, becsliletesség, ismeretek és jeles cselekedetek képesek a barbar
szokasokat megvaltoztatni, s a barbarokat hellénekké tenni (Hronicul... 86.). A g6-
rogék nemes volta, kivaldésdga éppen abban all, hogy o6k voltak az elsék, akik az
emlitett tulajdonsdagokkal rendelkeztek, 6k a civilizdcié6 megteremtdi. Cantemir ci-
vilizacié-fogalmaban két f6 alkotbelem hangstlyozddik: a szellemi és a moralis ér-
ték. Szorosan kapcsolédnak ezekhez az esztétikai értékek, a miivészetek, Cantemir
maga is csodaldéja és gylijidje volt az bkor miivészeti emlékeinek, s mélységesen
elitéli a wvelenceieket, ,Italia legcivilizaltabb népét“, mert flottajuk kiméletleniil
dgyutliz ala vette 1687-ben az athéni fellegvarat, és elpusztitotta a milemlékeket,
melyeket pedig a barbdrok is épen megdriztek Athénben ¢és Konstantindpolyban
is. A velenceieknek ezt az eljardsiat a hirhedt Herosztratosz tettéhez hasonlitja, s
meghélyegzi emlékiiket is. Jellemzo az antikvitas kultuszanak fejlodésére, hogy
mig Miron Costin a rémaiakban a vilaghoéditokat magasztalta, s katonai nagysa-
gukat dicsérte, Cantemir mar mads, hogy Ugy mondjuk, nemesebb értékrenddel
mér, és az antikvitds valéban emberi humanista jegyeit emeli ki.

A reneszansz sajdtossaga a gondolkodas laicizaléddsa, amely foképp a vilag-
rol alkotott felfogasban jut kifejezésre, s ennek egyik jegye a dicséségfogalom. A
dicsOségre vald torekvés, a lélek halhatatlansidgéval szemben a f6ldi halhatatlansag
igénylése a keresztény aldzattal ellentétben, a személyiség tudatos érvényesitése
és kibontakoztatdsa: ez a reneszdnsz-ember tevékenységének f6 mozgatéja. Cante-
mirnél még kisért itt-ott a dicséségvagy moralizalé elmarasztaldsa, de wvégiil eljut
0 is az ember természetes dicséségszomjinak a helyesléséhez. A név, a hir, a je-
les cselekedetek emlékének fennmaraddsa jogosan serkentik szerinte is nagy tet-
tekre az embereket, s az Okori hésok példajat hozza fel, akik soha nem muld
dicsbséget szereztek a haza javara végzett tevékenységiikkel. S itt torkollik Cante-
mir felfogasa egy mdsik jellegzetesen reneszansz fogalomba, a ,salus publici“-ba
(@ kozj6, a kéz udve), amely eldtérbe helyezi a koz, a haza érdekében valé mun-
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kalkodast, A dicsdségfogalommal és -vaggyal Osszhangban jeldli meg a torténet-
iras feladatat a historikus fejedelem. Az irék, tOrténészek rendeltetése az orok
hirnév, a foldi halhatatlansag biztositdsa a hoéstk szdméra. S tovabbvive a gondo-
latot hirdeti azt, hogy nagyobb elismerés jar a tuddsoknak, térténészeknek, mint a
hadvezéreknek és fejedelmeknek; az irék folotte dllnak a hoéstettek végrehajtdinak,
hiszen irdsaik, mliveik 6rzik meg 6rdk idokre a hdstk emlékét (Istoria ieroglificd I.
91.). Tipikusan humanista felfogds, melynek gyokerei a gérég—rémai vildgha nyul-
nak vissza, az Okori irodalom nem egy ilyenszer{i értékelést hagyott az utdkorra.

A reneszanszban ujjészliletett az antik szioicizmus emberkdzponti erkdles-
filozéfidja. A férfias Onfegyelmet tanitja, eszménye a ,tranquillitas® (lelki nyu-
galom), az erkélesi fliggetlenség, ami Ugy érhetd el, hogy az ember legydzi indula-
tait, koveti az erényt, a racié6 szabalyait. Hirdeti az értelem autondémisdjat, a ba-
jokkal és csapasokkal szemben magdban az emberben keresi a menedéket, kifej-
lesztve a lelki &llhatatossagot (constantia), melyet semmilyen kiilsé csapds nem képes
megingatni, A késéreneszansz Ujsztoicizmusa fOként a nemesség s a miiveltek ko-
reiben hoditott, éppen mivel kevésbé volt radikilis s kdnnyen Osszeegyeztethetd
benne a humanista mfiveltség és allaspont a keresztény valldssal. A XVI. szizadtél
kezdve eurdpai viszonylatban reneszdnszat éli Seneca, az OGkori sztoicizmus legis-
mertebb képviseloje. Az 6 mfiivei mellett Epiktétosznak, a rémai csdszérkor rab-
szolga-filoz6fusédnak Kézikényve (Encheiridion) a mdésik kutforrdsa a sztoikus ta-
noknak. Cantemirt sem hagyta kozombésen a sztoikus filozéfia, miiveiben minden
kétséget kizdrGan érzédik a sztoikus hatds. Hivatkozik a sztoicizmus képviselbire,
idézi Oket, kiilontsen Senecdt. Az Istoria ieroglificd egyes passzusai teljes benso
atérzésr6l s arrdl tantskodnak, hogy nemecsak hangoztatja a sztoikus tanokat, ha-
nem azokat megértve és magaéva téve viseli el az élet megproébéltatdsait. Mikor az
Inorog elfogatdsdt beszéli el, a foglyul ejtett hds a legtisztabb sztoicizmust arasztéd
beszédet mond, melynek lényege, hogy a bdles nem £é1 a haldltél. Mig masokat a
halal gondolata rettegéssel tolt el, a béleset a haldl kozeledie szamvetésre, elmél-
kedésre készteti, hiszen egész életében késziilt a halalra, s barmi is torténjék vele,
nyugodt lélekkel viseli el. Seneca tanacsanak visszhangjat fedezhetjuk fel e medi-
taciéban: ,,Amiéta a haldlt, minden ember természetes végzetét tudomasul vettem,
vartam, és nem tartok toéle, erds lélekkel fogadom az élet kiilonbszé csapasait, s
lelki 4llhatatossdgom pajzsat tartom elébilk, ha a haragvé Fortuna ram zuditja
Oket.”

A sztoikusok tizparancsa (Stoicorum praecepta X) cimmel kis fliiggeléket tald-
lunk a Divanulban is, melyet lengyel unitdarius szerzék miivébol vett at Cantemir
a lengyel Andrzej Wissowatius ¢ndllé mivével, a Stimuli Virtutummal (Erényekre
Oszttnzés) egyitt. Ennek az irasnak a forditdsa alkotja a Divanul III. konyvét, s
benne, mint Wissowatius 1cbbi miivében, az értelem szerepe domborodik ki s
fonodik Gssze az emberrdl alkotott optimista felfogdssal. Wissowatius a reformdcio
leghaladdébb, legraciondlisabb valldsdnak, az unitarius vallasnak kovetdje, £6 mive
a Religio rationalis (1685), mely mint az alcimben (Az értelem- itéld szerepérdl a
teolégial és valldsos vitdkban) olvashatjuk, magasra emeli az ész, az értelem zaszla-
jat, s kiovetkezetesen érvényesiti a valldsos kérdésekben is. A Stimuli virtutumban,
illetve a Divanul III. kdényvében a biint, az erkdlesi hibat nemcsak Isten akarata
megszegésének, hanem az értelemtdl, a becsiilettdl valo eltévelyedésnek is mindsiti.
Vele egyiitt Cantemir ugy véli, kerlilni kell a biint, elsésorban azért, mert leala-
csonyitja az embert, az oktalan &llatokhoz teszi hasonléva, valamint azért is, mert
a blint kéveti a blintetés a f61don s a masvilagon is. Az erények forrasa a bélcses-
ség, a blinnek a tudatlansag. A bdlcsesség kezdete az dnismeret, mely az ember mint
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raciondlis lény természetének az ismeretét jelenti. Alapvetd erkélesi szabdly kovetni
ezt a raciondlis természetet, nem tenni semmit, ami méltatlan az emberi természet
nemességéhez, Erkolesi példaképként nemcsak a szenteket jeltli meg, hanem az eré-
nyeik folytdn hires dkori embereket, s az ajanlott olvasmanyok kozétt a Biblia
mellett a sztoikus Seneca, Epiktétosz és Cicero szerepel.

A humanistakkal egyttt hirdeti Cantemir, hogy az ember a természeitdl fogva
jénak sziletik, s mindenki, aki akar, lehet jo erkélesi szempontbol (,Omnes boni
sunt nati naturaliter, et omnes modo si velint, bonos fieri posse moraliter® — irja
egyik kéziratban maradt miivében). A humanistak hite az ember nevelhetdségében
és a nevelés erejében nyilvdanul meg ebben a megallapitisban is. Hasonloképpen
mélységesen humanista az, amit miiveiben t&bb izben is kiemel az ,,igazi nemesség-
rol* (vera nobilitas), hangsulyozva, hogy az embereket nem szilletésiik, szarmazasuk,
hanem személyes érdemeik, tulajdonsdgaik és miiveltséglik alapjin kell értékelni.
A nemesség Cantemir szerint a hirnéven alapul, amelyet viszont szellemi és er-
kolesi felsébbrendiiséggel lehet elérni. Az egyéni képességek az alacsony szarma-
zasi embereket a legmagasabb méltésigokra is alkalmassd teszik, a tisztségeket
szemeélyes érdemek szerint kell adni, az igazi nemesség nem 06s6ktél 6rokolt, hanem
a lélek nemessége.. Ezt barki elérheti igyekezete és az erények gyakorldsa utjén,
irja mind a hazai t6rténelmet tdrgyals, mind a t6rok birodalomroél szélé miivében.

Kiemelkedd helyet foglalnak el Cantemir életmfiivében torténeti munkai. A
reneszansz nemcsak a természet és az ember felfedezését jelentette, hanem a haza fel-
fedezését is a torténelem, a f6ldrajz révén. Innen a humanizmus megkiilénboztetett
érdeklédése és fogékonysdga a térténelmi mult irdnt, s hazankban is az altaldnos
helyzetnek megfeleléen a torténetirds a humanizmus legreprezentativabb teriilete.
A mult eseményeinek megérikitése lehetdséget nyUjtott Cantemirnek haladé, hu-
manista eszméi kifejtésére, s mint igényes historikus sokféle informadacioés anyagot
vett igénybe, nem elégedett meg az elbeszélé forrasokkal, hanem felhasznalta az
okleveleket, feliratokat, ékori érméket is; nem keriilték el figyelmét a nép szokdsai
s az intézmények sem. Hazai targyd torténelmi munkdjdnak kozponti kérdése a
roman nép és nyelv egysége és romai eredete, amely sajatos jegyet ad a XVII——XVIII.
szdzadi roméan humanizmusnak. Ez az eszme szorosan kapcsolodik a humanizmus
okor-kultuszahoz is, de azon tilmendleg a rémai eredet kérdése szélesitette a hu-
manistak torténelmi latékoérét. Az eredet és nyelv egységébdl kiindulva a roman
humanista torténetirék nem a feudélis orszdgok elszigetelt torténelmét tanulményoz-
tak, mint a kézépkori krénikasok, hanem az egész népnek mint egységnek a torté-
netét, s eldmozditottdk a tudomanyos gondolkodas és kutatds fejlodését.

Dimitrie Cantemir személyiségének és mfiiveinek kevésbé ismert oldalat szén-
dékoztunk bemutatni, kiemelve ennek a sokoldali alkoténak humanista gondolko-
dasat, nézeteinek haladd, modern jellegét. A kutatdsaiban érvényesiilé kritikai szel-
lem, a kétkedés, a hatartalan tudominyos kivancsisidg, az értelem hangstlyozdsa
részben mar tulmutatnak a humanizmuson, s életmfiivének egyik legértébb ismerdie,
P. P. Panaitescu szerint Dimitrie Cantemirt joggal tekinthetjiilk ,,a humanizmus és
felvilagosodas kozti atmenet képviseléjének®.

Bitay Ilona
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