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tagos sorok kozé Kkilenc és tiz szétagos sorok is —
a forditasban éppugy, mint az eredetiben.

Nagy Kalmannak — még a Téka-kotet megjele-
nésekor — felréttak azt, hogy tolmacsoldsa ‘allite-
réacidkban viszonylag szegény, s hogy kerilli a sor-
végi rimeket. Mindkét észrevétel érvényes a fordi-
tas egészére is. Az elsovel kapcsolatban mentségiil
el kell fogadnunk azt a magyardzatot, hogy a mai
magyar nyelvben a székezdd hangok szama csaknem
kétszer annyi, mint a Kalevala nyelvében, a szé-
kezdetek Osszecsengése a magyarban tehat sziik-
ségképpen ritkabb. A masodik észrevétel tulajdon-
képpen nem biralat, hanem dicséret. Hiszen a sor-
végi rimelés a finn eredetiben is csak véletlen-
szerli: nem a rimteremtdé szdndéknak, hanem a
gondolatritmusnak a sziilotte.

A Kalevala harom killénbozé iddpontban késziilt
magyar tolmdacsolasat nem volna értelme rangsorol-
nunk. Meggyo6zodésink azonban, hogy Nagy Kal-
man forditasa nemcsak idében dll kézelebb a mai
olvaséhoz . ..

Mozes Huba

Koltészet —
és egyeéb feljegyzések

Rouvdsirds és egyéb feljegyzések* a cime Kiss Jend
legtijabb verseskstetének. Az aleimbdl a kotet jel-
legére is kovetkeztethetiink, s ha fellapozzuk, valo-
ban azt taladljuk, amit a megjeldlés igér: naplét. A
kéltd napléja nem mindig koltészet, de mindig lira,
azaz vallomas maga s a vilag dolgairél. Hogy csak-
ugyan naploval van dolgunk, az abbdl is kitetszik,
hogy Kiss Jendé a tudatos szerkesztés logikajaval
(mert: ,,a lira logika...“) harom ,£flzetbe* sorolija
e miniatlir verses glosszakat, melyeknek teljes jog-
gal adhatta a Rowdsirds gyGjtécimet. A legjobbak
valédi rovasirasként a papirnal nemesebb és tarto-
sabb matéridra kivankoznak: kore, fara, osi iizene-
tek anyagara.

A naplét — mar ha nyilvanossdgra kerill — fo-
lyamatosan olvassa az ember. A verskdtetet — han-
gulat s véletlen sugallatat kévetve. Ha igy olvas-
suk Kiss Jend kotetét, gydngyszemeket is taldlunk
ebben az ékszeres kazettdra emlékeztetd kétetkében.
A csiké biliszkesége cim{i pompds négysorost pél-
d4iul a 21. lapon, melynek elsé két sora Kiss Jend
ko6ltoi leleményének remekei kézé tartozik:

A hdta bércén dthengeredett
a kiscsikd, és aztdn talpra allt

* Kiss Jend: Rovasiras. Dacia Kényvkiado, Kolozsvar, 1972.
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lemzése utan ezek feltarasa-
val és fejlesztési modjaival
is foglalkoznak a szerzdk. A
kézikOnyv értékét noveli a fe-
jezetenként prezentdlt kony-
vészet gazdagsaga. (Editurae
stiintificd, 1972.)

Selectia si orientarea profe-
sionald. — Minden nemzedék
visszatéré problémdaja a he-
lyes, képességeknek megfeleld
palyavalasztas. Technicizalt
korunkban ezt a gondot az a
tény is fokozza, hogy az e-
gyénnek a megvaltozott élet-
feltételekhez s a miszaki ko-
vetelményekhez kell hozzaiga-
zitania a j6vére vonatkozé
elképzeléseit, terveit. Szulok,
tanarok, osztalyfé6ntkok gond-
jain kivdn segiteni az a tdl-
nyomorészt kolozsvariakbél al-
16 kutatécsoport, amely e ta-
nulmédnygy(Gjteményt Osszedl-
litotta. A szerzék a palyava-
lasztas és a palyairanyitas leg- -
slirg6sebb kérdéseire keresnek
korszer(i, pedagdgiai és lélek-
tani megalapozottsdgd vala-
szokat. (Editura didacticd si
pedagogicd, 1972.)

MESZAROS ISTVAN: Nép-
oktatdsunk 1553—1777 kozott.
— A szerzd, az oktatastorté-
net jeles miivelSje gazdag a-

datanyaggal cafolja azt az el- .

terjedt nézetet, hogy népokta-
tasr6l csak az ipari forrada-
lom koratol kezdve lehet be-
szélni, Ramutat arra, hogy az
ismeretanyag béviilése, a
diaklétszam novekedése sok
évszazados folyamat volt, a-
melynek kezdetei a kora-ko-
zépkori plébaniai iskolazasig
nyllnak vissza. Ebben a fej-
18désben tjabb szakaszt jelen-
tett a kozépkor-végi varosi is-
kolak létreijbtte, illetve az ok-
tatasnak a reformaciéhoz kap-
csolédé demokratizalédasa.
fgy jut el az eurdpai népok-
tatas az ipari forradalom kor-
szakaban az altalanos oktatas
célkitlizéséig, amely cél majd
csak a huszadik szdzadban va-
16sul meg. A népoktatasnak a
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kényvben targyalt szakaszat
egyfel6l a kolozsvari &abécé
1553-as megjelenése, masfe-
161 a Ratio Educationis hata-
rolja. (Tankdényvkiadd, 1972.)

Ady Endre: Mag ho alatt. —
Rendkiviil fontos sorozatunk,
a Tanulok Koényvtdra egyik
legsikeriiltebb kotetét méltat-
hatjuk: igényes versvalogatas
(a keletkezési évszamok fel-
tintetésével), az Ady-problé-
mat vonzdan 0Osszegezd esszé-
isztikus bevezetdé és filologiai
alapossagu -— egy majdani
Ady-életrajz korvonalait sejte-
té —, 30 oldalnyi (!) jegyzet-
- anyag kerililt tanuléifjusagunk
s egyuttal minden Ady-ked-
velé kezébe. A szerkeszté a
valogatast végz6 nevét nem
arulta el, az el6szét Szilagyi
Julia irta, az iddérendi muta-
tét Bustya Endre allitotta &sz-
sze — 1Igy csak Oket dicsér-
hetjiik név- szerint. Olyan is-
mert targy esetében ugyanis,
mint amilyen Ady liraja, va-
I6ban helyesebbnek tlinik a
mai ifjusaghoz kézeliteni kol-
tot és miivét, semmint tan-
kényvszer{ien okadatolt, k&z-
ismert megallapitiasokat tana-
rosan Osszekapcsolé palyaké-
pet adni (ha csak nem ere-
deti kutatdsokra épiilé tanul-
manyt adunk az uj olvaso-
nak). Bustya idérendi attekin-
tése viszont hianyt poétol, fi-
lologusi tévedéseket igazit
helyre. fgy a Mag hd alatt
nem csupan egyike egy nép-
szerli sorozat darabjainak, ha-
nem az Ady-irodalomban is —
legaldabbis ndlunk — jelentds
* esemény. (Dacia, 1972.)

EUGEN JEBELEANU: Hani-
bal. — Bels6 erd, nyugalom
és életszeretet sugarzik e ko-
tet verseibdél. Jézanul és hig-
gadtan tekint szét a koltd a
vilagban s a vilagra, az élet-
re s.-a haldlra, a szépségre
s az elkeriilhetetlen clmiilas-
ra.,, A jésagban hittem®, vallja,
és tudja, hogy .,e szazaddal
egyltt nem ér véget minden®,

— a két utolsé pedig gyongéd varidnsa annak az
elmarasztald attitiidnek, amellyel a kotetben gyak-
ran talalkozunk, s amelyre még vissza kell e sorok-
ban térnlink. A nagy moralista hagyomdnyokhoz
akkor hli és mélté Kiss Jend, amikor igy kialt fel:

Van, ami 4gy enyém, akdr nevem.
Ne add kegyként azt, mi kijdr nekem,.

(Akdr nevemp

Vagy amikor a mindenkor idészerli intelmet fo-
galmazza meg tugy, hogy latszdlag a mondanivals
méltésaga és a kimondds szenvedélye szabja meg
a sorok ritmusat:

Csak addig rémiiletes valami,

mig ki nem mondjuk.

Mihelyt kimondtuk, mdr az igazsdg
természetes

arcat 6lti magdra.

(Csak addig rémiiletes}

A kOlté mesterségbeli félénye bravart szil. Eza
mesterségbeli tudds, ez a mivesség — ez a modern-
ség — feljogositja Kiss Jendt arra, hogy a koltoéi
szabadsdgot ne tekintse egyben felmentésnek a kol-
tészeti szabalyok ismerete alol. Koltonk nemcsak
kozvetve, alkoté erkslesével és tudasaval tagadja
a talmit, modernkedé flizfapoétak kongd hetvenke-
dését, hanem kozvetleniil nem egy rigmusa csipds
szavaval is.

Talan nem véletlentil csuszott ki tollam aldl a
rigmus sz0. A négysoros nem az, az epigramma sem.
Rigmusnak azt az alkalmi versikét nevezném, a-
mely egyszer(i eszk®zokkel, azonnali hatast kivaité
szandékkal csattandésan ,intéz el“ valamit vagy
valakit. Rigmusszer(i megolddssal él példaul ez a
Tanulsdg: ,,menné]l aproébb a gonosz [ anndl tébb
bajt okoz.“ Es rigmus jellegli a Szakdllt ndvesztett,
a Nyelvbotlds, az Elmosédott hatarok, mert ,,oda-
mond“ a szakallt noévesztett fiatalembernek, az
,Hujdon versek“-nek, az unisex divatnak — az elks-
telezett koltészet viszont, beleértve Kiss Jend har-
cos verseit is, tobb az odamondogatdsnal. A kél-
tészet harcos is lehet, a rigmus ecsak harciaskodé
— ami lényeges kiilonbség. A szakallviselet, az
unisex vagy a halandzsa-koltészet verses kigunyo-
ldsa nem azért visszds, mert sok nagy férfiu is
szakallt hordott, Einstein meg, az az Einstein,
akinek relativitdselmélete semmiféle &sszefliggés-
be nem hozhaté a 43. lapon olvashaté Oreg-
ség, fiatalsdg-beli ,,viszonylagossaggal“, Einstein
pléne hosszd hajat — és a Kiss Jené A4ltal
megcsipkedett poétatdl eltérden bizony mégis mes-
terek voltak; nem is azért, mert George Sand vagy
Szendrey Julia nadragban is asszonyok voltak és
muzsak, tobbé-kevésbé noék is, de még csak azért
sem, mert ma mar tudjuk, az ,ujdon versek® kdzt
is igen sokféle akad, még — urambocsa — jé vers
is... Amint a felsorolasbdl kideriil: ezekben a frics-




kakban az a bosszantd, hogy nem az bosszankodik
rajtuk, akiknek szantak Oket. Ezeket a csalaninge-
ket senki sem fogja magara venni, mert nem is
illenek senkire, elszabta d6ket a koité: csak testet-
len Aarnyakra illenek, eleven emberre nem. Mas
szoval: jelenségeket ragadnak meg, nem pedig a
lényeget.

Meg lehet-e ragadni a lényeget négy sorban, vagy
kettében, vagy hatban? Feltétlenul! A Rovdsirdsban
ra-rabukkanunk olyan telitaldlatokra, mint amilye-
neket cikkem elején idéztem. A lirai miniatlir a ja-
tékossagnak ¢s a monumentalitdsnak az eszményi
lehetésége, A mar idézett Akdr nevem, Csak addig
rémiiletes mellett a négysoros Jerobel, akarcsak a
Siremlék, ilyen monumentalis gondolatot hordoz.
S ellentétparban ott a jatékossdg, a Kiss Jend-i
,,abszurd®:

A halak elkéltottélc pénziiket.
A pingvin levetette frakkjdt.
A karnagy megvallotta, hogy siiket.
A hélgy nem féltette alakjdt.
(Képtelenségek)

Hogy miben kilénbézik a rigmus a jatékos négy-
sorostol? Abban, ami a koltészetet az ,,egyéb fel-
jegyzések“-t6l megklilonbdzteti, De hogy miként
lehet a lirai kisforma egyarant alkalmas monumen-
talitds és abszurdoid kifejezésére, az mar olyan kér-
dés, ami beljebb csalogat minket a verslélektan
slirijébe.

A négysoros — egyes négysorosck — potencialis
monumentalitdsa abbdl az intenzitidsbdl ered, ame-
lyet a targy komolysdga és a kifejezés témorsége
kozotti feszliltség hiv életre. J6 példa erre az a
»Skandalhaté“ szabadvers, amelyet idéztiink mar,
vagy az ugyancsak idézett Akdr nevem cimi
kétsoros, amelynek monumentalitdsa egyenes arany-
ban all révidségével s az ebbdl adddé sejtetéssel: mi
az, ami ,,Ugy enyém, akar nevem®, ami . kijar ne-
kem®, tehat kegyként osztogatni visszaélés? A jog,
a szabadsag, az emberi méltésagom. Ezt méar nem
mondja ki a vers, nem is kell kimondania, értjuk,
tudjuk, mire gondol a koltd, hiszen magdrdl szol-
va minden emberért sz6t emel.

Az abszurd négysoros ugyancsak a beavatott-
sagra épit, a versolvasdé fogékonysdgdara, készségé-
re, hogy kovesse és kiegészitse a kolté gondolat-
tarsitdsait. Mert az asszociativ képzelberdt semmi
sem mozgatja meg jobban, mint az abszurd. Kiss
Jend, a Képtelenségekben a képesbeszédnek azokra
a konvencidira épit, amelyek ¢sszeflizik a nyelvks-
zisség tagjait: a halpikkely mint elkdlthetd pénz,
a pingvin ,levetheté frakkja“ voltaképp kialakult
képzeteket visz végsé — lehetdségként felfogott
— konzekvencidjukig, ez valtja ki a meglepetést, a
muvészi hatést.

*
Eldljaréban utaltam mér a Rovdsirds naplészerii-

ségere. A napld sajatossdga az is, hogy az olvaso
mast olvas, mint amit a feljegyzések készitdje leirt.
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csupan valtozni, alakulni fog
mindaz, amit 6 latott, érzett
és megélt. Es eljdn majd a
varva vart, a legszebb idé is,
amikor megbékél az ember
Onmagdaval és sorstarsaival itt,
a Féldén. Ez a mélységesen hu-
manus gondolat hatja at Je-
beleanu verseit, még olyankor
is, amikor a féltés, a szomord
emlékezés hangjan szolal meg.
Finom &rnyalatokbol, sejtel-
mes attételekbél és jelképek-
bol, varatlan zenei és gondo-
lati valtasokbol, kiemelések-
bél, néhol fanyar és groteszk
képekbol-izekbdl keveredik és
all Gssze ¢z a tOmor és kor-
szerli koltoi vilagkép. (Cartea
romdneascd, 1972.)

TOMPA JOZSEF: A miivé-
szi archaizalas és a régi magyar
nyelv. — Tompa munkaja az
elsé tlzetes és monografikus
szintézise a magyar szépiro-
dalmi stilus archaizmusainak.
Konyvének elsé részében az
irodalmi archaizaldsok torté-
netét osszegezi a nyelvajitas-
t61 napjainkig. Itt eldszér azo-
kat a tarsadalmi tényezdoket
targyalja, amelyek a maualt
iranti érdeklodést fokoztak,
majd szamba veszi a nyelvi
régiességek felhasznalasarol
vallott nézeteket, végil felso-
rolja a nyelvi archaizmusok
forrasait. A masodik rész az
archaizmusok elméleti jellegi
vizsgalatat tartalmazza. Rész-
letesen beszél itt a szerzé az
archaizalas modjairsl, fajtdi-
rél és stilisztikai jelentéségé-
rél, de nem feledkezik meg a
miforditéi archaizalas kérdé-
seirdl sem. (Akadémiai Kiadd,
1972.)

CAROL GOLLNER: Munca
si ndzuinte comune. Din tre-
cutul populatiei germane din
Romania. — A hazai szaszok
nyoleszaz évvel ezelbtti be-
telepitésétol kezdve napjain-
kig tekinti at ez a kétet az
egylittélés torténetét. Néme-
tek, romanock és magyarok ké-
z8s tetteirdl szél: a kozép-
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kor népi harcairél, a Habs-
burg-elnyomdas elleni kiizde-
lemrél, az 1848-as forradalom
hazai eseményeirél, majd az
e szazadi munkasszolidaritas
szép kommunista példairol. Ez
a hasznos konyv is azoknak
a kiadvanyoknak a sordba
tartozik, melyek elsédleges
célja: tudatositani az olvasdk-
ban a kiilénb6zd nyelvet be-
52616 emberek testvériségé-
nek multbél maig vezeté ro-
maniai hagyomanyait. (Insti-
tutul de studii istorice g§i so-
cial-politice de pe lingd C.C.
al P.C.R., 1972.)

Szomszédsag és kozosség. DEl-
szlav—magyar irodalmi kap-
csolatok. — Nehéz feladatra
vallalkozott a kényv szerkesz-
t6je, Vujicsics D. Sztojan, ami-
kor a tébb évszdzados déiszlav
—magyar irodalmikapcsolatok
vazlatos feltérképezését tlizte
ki célul. Mintegy huszonegy
tanulmanyt tartalmaz a kotet,
melyeknek szerzéi kllonb6zd
teriileteken végeztek Osszeha-
sonlité kutatdsokat a délszlav
(szerb és horvat) és a magyar
irodalom kozott. A folklortdl
kezdve szinjatszésig, az emli-
tett irodalmak kélesonds tiik-
rozédéséig szertedgazdé a ta-
nulmanyok tematikdja. Ne-
héz volt a vallalkozas, mert
bar nagyon széles skalat fog at
a kotet, tobb igen érdekes kér-
dés, igy Zrinyi Szigeti vesze-
delemének sokrétli horvat vo-
natkozasai vagy a Martino-
vics-féle Osszeeskiivés horvat
irodalmi tlkrozodése stb. ki-
maradtak a kotetbdl. Hianyai
ellenére a konyv uttdoro jellege
miatt értékes darabja két
szomszédos nép irodalmi kap-
csolatai elfogultsagmentes tu-
domanyos feltardsanak. (Aka-
démiai Kiado, 1972.)

KARATSON GABOR: A festés
mestersége. Miént fest az em-
ber, I—II. — Hogyan fej-
lesztheti ki a benne szunnyadd
képességeket az értelmes, mo-
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Aki naplét ir: az vall, kiadja magat, aki naplét
olvas, interpretal és itélkezik, Ez elkeriilhetetlen.
Ezzel magyarazom példaul azt, hogy A csiko biisz-
kesége cim(i négysoros utolsé két sora, melynek
idézésével cikkem elején addés maradtam, nekem
talan mast mondott, mint amit a kolté ezekre a
sorokra bizott. Hadd idézzem most mar az egész
verset:

A hdta bércén athengeredett

a kiscsikd, és aztdn talpra dllt.
Azt gondolhatta kézben: az eget
tapossa 6 — pedig csak rigkapdlt.

Bocsassa meg Kiss Jend, ha félreértettem volna,
de nekem ugy tlinik, némi irénia siit ki a sorok-
bol, lemosolygasa a csikévérnek, a tapasztalatlan-
sdgnak s az ebbdl eredé nagyzoldé buszkeségnek.
Ha igy volna, hadd cseréljink egy pillanatra sze-
repet, engedtessék meg ezuttal a kritikusnak, hogy
LHtitkot® fedjen fel... Valdjaban minden rugka-
pald kiscsikd ,az eget tapossa®, mert sose lehet
tudni, melyik csikébdl lesz idovel csillagrugd tal-
tos. S a taltossAgra késziilnie kell, a taltossagot
gyakorolnia kell még annak a csikénak is, ,,aki-
bdél“ talan nem lesz taltos; mert ha nem rugka-
pél, biztos, hogy nem lesz taltossa soha.

Ezt persze Kiss Jend, sokkal jobban tudja nalam;
magara vessen azért, hogy szép verse magaval ra-
gadott az ellendrizhetetlenségek birodalmaba. Ame-
lyet Arkadidnak is neveznek.

Szilagyi Jilia

Konyv Nagy Imrérol

A Kriterion Konyvkiadé mivészettorténeti kis-
monografia-sorozataban a Nagy Imre-kitet* — a
szerzd, Gazda Jézsef immar masodik kdnyve — az
elsé tapasztalatainak a hasznositasaval, rangosan
jelent meg. Teljességre torekvo szbveg, pontos ada-
tok, utaldasok mas miivészek munkassagara, parbe-
széd a miveész életérél, mfveirdl, terveirél, vala-
lamint a széles kozOnségtbl jérészt még ismeretlen
képek, kompozicidk reprodukci6i teszik érdekessé,
értékessé és nem utolsésorban keresetté a munkat.
Az érdeklédés persze elsGsorban Nagy Imrének, a
zs0gddi Mesternek szdl, akinek a neve, munkainak
egyéni felfogdsa, témadinak gazdagsaga nemcsak
székelyftldi, nemecsak romaniai és magyarorszagi,
de eurodpai csengési.

Mi teszi Nagy Imre festészetét, grafikdajat ku-
lonlegesen értékessé? A koényv helyesen mutat ra:
a nemes kvalitasokkal rendelkez6 Ember e miivé-
szet alapja. Csak a tehetséges, az érzékeny, a cso-
dalkozé, a szeretettel tele Ember képes maradandé
mivet alkotni; s e tulajdonsdgok ereje hatarozza
meg aztan a siker nagysagat.

* Gazda Joézsef:
rest, 1972,

Nagy Imre. Kriterion Kényvkiadé. Buka-



