TUDOMANYOS MUHELY

Osnovénykutatas Erdévidéken

Mikoés diak koromban, Sepsiszentgyorgyon keriilt elészor a kezembe
az illyefalvi lignitnek egy darabja, ennek a melegénél vészeltitk at a Ne-
mere-flivasos haromszéki teleket. A réteglapok mentén elhasogatott lig-
nitben dsnovények, f6leg sas és nad lenyomatait, el nem szenesedett fa-
torzs maradvanyait véltem felismerni. A természettudomanyok irdnt élén-
ken érdekléds ifji moédjara sokszor elnézegettem a lignitdarabokat, uj
meg uj novényi lenyomatokat keresve benniik. Ekkor ,fogott meg®* saja-
tos szépségével az a tudoményos tény, hogy az Oreg érckalyhabol su-
garzé meleg nem mas, mint a szenet alkoté szerves vilag — egykor €16
és asszimildlé novényvilag — elnyelt napenergidja. Mintha az évmilliok-
kal ezel6tt itt ragyogott Nap siitott volna ram az izzé széndarabokbél, s
mintha ez sugallta volna a gondolatot, hogy milyen csodalatos lehet az
az egykori, rég letlint él6vilag, s milyen boldog lehet az, aki megfejti
rejtelmeit.

Az akkori Miké-kollégiumban Harko Jozsef tanarunk vezetett be a
foldtan még ismeretlen birodalmaba. Az alma mater szellemi ihletése
és sziiléfalum, a kozeli Arkos kérnyékének valésagos ,foldtani muzeuma®
jegyzett el a féldtudomanyokkal. Hogy wvalamikor veliik foglalkozhas-
sam, ifjukori dlmom volt — s ez az almom teljesiilt akkor, mikor az
egyetemen, a kolozsviri Marianum épiiletének meghitt csendjében Csii-
ros Margit geobotanikai és Fuchs Hermann paleobotanikai el6adésait hall-
gattam. Kozel maésfél évtizeddel ezel6tt nyilt aztédn lehetéségem beha-
tébban megismerkedni az elmult évmillik élévilagaval, mikor mint ba-
nyageologus az Gsélettani kutatdsoknak orszdgos viszonylatban is olyan
klasszikus terliletére keriiltem, mint a Kovaszna megyei barét-kopeci
szénmedence, A paleobotanika azéta is érdeklédésem kozpontjaban all,
korantsem csak ,segédtudomdanyi szinten®“, és kutatémunkamban egy
egész sor, mar korabban megfogalmazédott kérdés megfejtése Osztokélt:
megismerni, milyen volt a vidék 6si élovildga, az az Gsnovényzet, amely-
nek nemzetgazdasagi szempontbol jelentds széntartalékainkat koszonhet-
juk? Es ezt a gondolatsort folytatva: milyen volt a pliocén-végi idék ég-
hajlata ezen a tdjon, meg lehet-e rajzolni ennek ismeretében Erdévidék
osféldrajzi képét?
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A foldtani értelemben vett Bardti medence az wj-harmadkorban, a
hargitai vulkanizmus okozta féldkéregmozgasok kdvetkeztében szakadt
be, s mint ilyen a Keleti Karpatok két virgacioja, a Persanyi és a Baréti
hegység vonulatai kozott helyezkedik el. Ez a beszakadas — a legtijabb
kutatdsok szolgdltatta adatok szerint — mintegy harommillié évvel ez-
elott tortént. Ekkor darasztotta el az un. karpatkozi medencéket, tehat
a brass6—haromszéki medencerendszert is az Erdélyi medence uj-har-
madkori té-tengere.

A viztukrét kornyezé hegyeket erd6, az alacsonyabb partmenti
Ovezeteket pedig szinte athatolhatatlanul dis novényzet boritotta. A
mediterran  klimat kedvelé novények rengetegében tapir, orrszarvu
¢s elefant legelt, s a Dél-Hargita labanal feltéré gejzirek vizében
otthonosan érezte magat a hévizi tindérrézsa. Az éjszakak sotétjé-
ben zebra, vadlé és szarvas csordai menekiiltek a hargitai téizhanyok
voros langokat okad¢ tlizijatéka elél. Késébb — sok idé multdan — lehilt
az éghajlat, zordabb lett a t4j: az egykori té-tenger sziik mocsarakka
zsugorodott Ossze, ¢s a havas mez6kdn megjelentek a negyedkori allat-
vilag ,,urai, a gyapjas orrszarvi és a mammut. E csodédlatosan gazdag
¢lovilagot, amely a tudomanyos kutaté képzeletét is koltéi szarnyalasra
serkenti, temette el az Erdévidéki medence jkori tiledékhalmaza. E cso-
dalatosan gazdag allat- és novényvilag s annak a jégkorszak elején be-
kovetkezett hirtelen véaltozdsa megismerését szandékoznak szolgdlni és
teljesebbé tenni az itt végzett kutatasok.

Hazénk mai novénytakardja évszazmillick alatt végbement fejlodés
meredménye“. A lepergett foldtani korszakok idején szamtalan névény-
tipus tlint el, és fokozatosan egyre tjabbak jelentek meg, melyek mind-
inkabb hasonlitottak a ma ¢él6 fajokhoz. Midta az élélények valtozékony-
sdganak a felismerése (és elismerése) bevonult a tudoméanyos gondolko-
dasba, a kutaték egyre nagyobb érdeklédéssel fordulnak az él6vilag és
benne noévényorszag fejlédésének kérdése felé. A mai novények isme-
rete nem elég az egykor élt fajok megismeréséhez, habdr a kisérletes evo-
lucionista kutatdsok! értékes eredményeket mutatnak fel ezen a téren —
s ezért van szikség a fold rétegeiben talalt novényi koviiletek, lenyoma-
tok tanulményozasara ¢s gylijtésére. Barmennyire természetes jelenség
is azonban a hasonlé novényi maradvanyok megérzédése a Fold rétegei-
ben, nem akarhol bukkanunk gazdag dsnoévény-leletekre. Tobbségiik mé-
lyen fekszik, és csak a felfedezett vagy még felfedezésre varéd rétegkibu-
vasokban van lehetéség hozzdjuk jutni. Ez az oka annak, hogy G&sno-
vénytani ismereteink még ma is eléggé hidnyosak. De mert az 6snévény-
tan hitelesebb adatokat szolgéltat a névényvilag fejlédésére vonatkozéan,
mint a ma ¢l6 fajok tanulményozdsa (mivel a noévények egyiittélésében
bekovetkezett valtozasokat is évmillidkon keresztill kévetni tudja), kuta-
tasai egyre novekvé jelentbségliek. Az 6sndvénytan feltdrta tények, a ku-
tatémodszerek sokféleségébdl kovetkezden, idérendi sorrendben segitenek
megismerni hazank tajegységeinek egykori névénytakarédjat. E hosszi
¢s sok allomasu folyamat behaté ismerete nélkiil a jelenkori fléra fejls-
désére vonatkozo ismereteink hidnyosak volnanak.

A Kovaszna megyei Erdévidék, kozelebbrél a Baréti medence és az
Olt volgyének Bolon—Apéca vonaldig terjed6 szakasza, mint emlitettem,
klasszikus helye az 6snévénytani kutatdsoknak. Ennek az oka az, hogy
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a tobb mint szdzharminc éves szén- és a sokkal régebbi, de szérvanyos
vasércbanyaszat lehet6séget nyujtott a medence mélyebb régiéiba valé
betekintésre, s igy az itteni uj-harmadkori (neogén) és negyedkori (pleisz-
tocén) képzédmények mélyfoldtani helyzete, rétegtana egyfelél a banya-
miivelés, masfel6]l a furdsok nyoman egyre ismertebbé valt. Erthet6 tehat,
hogy a kozel két évtizedes erddvidéki allando foldtani szolgalat kereté-
ben kitliné alkalmam addédott a fitopaleontolégia miivelésére. Bénya-
geolégus mindéségemben bejartam Erdévidék tajait és részletes térképen
tiintettem fel az idészakos vizfolyéasok, patakok, agyag- és homokfejték
altal megnyitott ésndvény-lelohelyeket. Megfigyeltem, hogy a vidék mar-
gas-agyagos rétegei szenesedett, kovdsodott és limonitosodott famarad-
vanyok, levél- és szarlenyomatok, s6t terméslenyomatok, valamint spérak
és virdgporszemek (pollen) forméjaban ¢rizték meg az egykori névény-
takaro sok szaz képvisel6jét. A szenesedett, kovasodott és limonitosodott
fatorzsek szerkezete kitlinGen konzervalédott. Hasonlé tapasztalatokat
gytjtottem a furdsmintdk vizsgalatabol is, amelyek a nagyobb mélysé-
gek elpusztult novényi maradvanyait hoztdk felszinre, pontosan megje-
16lve a megérzé réteg mélységét.

Mondanom sem kell, hogy ebben az @snévénytani gyiijtémunkdban
a legszorgalmasabb gylijtétarsak éppen a f6ldmély munkésai, a banyd-
szok voltak, akik — a szakmai tovdbbképzés keretében tartott megfelel6
tudoménynépszertisité és felvilagosité munka eredményeként — érdek-
lédéssel kezeltek és nagy gonddal mentettek meg mindennemi felbuk-
kant 6smaradvanyt. A kozel egy évtizedes gylijtémunka sordn sikeriilt
begylijtentink €s tjra meghatdroznunk a vidék 6snévénytani irodalma-
ban addig emlitett Gsszes novényfajt (f6leg levéllenyomatok formajaban);
sikeriilt azonositanunk a klasszikus lelShelyeket, ujakkal gazdagitanunk
azok szdmat és 4j, a vidék ésflérajaban eddig ismeretlen fajokat felfe-
dezniink. A noévénylenyomatokkal egylitt kivagott vagy kitort kézet- és
széndarabokat parafinba martva vagy acetonban oldott miianyagréteggel
bevonva tartésitottuk. A gylijtémunkéaval parhuzamosan igyekeztem a
leheté legteljesebb paleobotanikai szakirodalmat beszerezni és attanul-
manyozni (példaul Emil Pop akadémikus és Razvan Givulescu nélkiiloz-
hetetlen szakmunkdit); s ez a foglalatossdg j6 alkalom volt szdmomra,
hogy vidéki kutaté létemre is megismerkedjem — levelezés utjan vagy
személyesen — a hazai dsnoévénykutatas jeles miivel6ivel: Tustinian Pe-
trescuval a kolozsvari Babes—DBolyai Egyetemrol és Stefana Roman ku-
taténével a Bukaresti Féldtani Intézettél. Az 4j tudoményos kapcsolatok
egyben biztatast, szttnzést jelentettek munkamban a Kovaszna megye
teriiletén egykor eredményesen végzett, de hosszii idére megszakadt &s-
noévénytani kutatdsok folytatasira. Az elsé részleteredmények fgéretesek
voltak s féleg irdnymutatéak a hasonld féldtani felépitésii teriileteken
(a brassé—hdaromszéki medencerendszer tébbi részein, a Csiki medencék-
ben stb.) is szlikségesnek mutatkozé kutatdsok szempontjabél, amint ezt
masutt mar széva tettem.?

L]
A szazadfordul6 elétti hazai 6sndvénykutatdas meglehet8sen alkalom-

szerli volt; ujabb, fejlédésnek indult szakasza pedig alig fél évszazaddal
el6bb kezddddtt. Eredményei azonban jelentések, moédszerei a korszerii-
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ség szintjére emelkedtek®. Erd6vidéken — az itt kozelebbrsl érintett te-
ruleten — az 6snovénykutatds a mult szazad kozepére nyulik vissza. Az
elsé tuddsitast az Gsnovény-maradvanyok eléfordulasarél mar Hauer és
Stache Erdély geoldgidja cimii hires kdnyvében (1863) megtaldljuk. Ezt
kovetéen Herbich Ferenc gylijt és ismertet kiilonféle ésnovényeket a Szé-
kelyfold foldtani és Oslénytani leirdsa cimi munkajéban (1878). Eze-
ket a novényeket Unger, kordnak ismert fitopaleontologusa hatdrozta
meg.
A medence 6sflérajanak elsé valéban jelent6s kutatéja azonban bo-
dosi Budai Jézsef geologus volt, aki 316 darab &sndvény-lenyomatot
gyljtétt be a bodos—bibarcfalvi, mészdis sdrgas margakbol“. Ezt az
anyagot Staub Méricz hatarozta meg 1881-ben, és 69 novényfajt sikeriilt
beléle kimutatnia.

»Az itt ismertetett gylijtemény — irja Staub a Budai-féle anyagrdél sz6lé
tanulmanyéabant — Erdély legnagyobb flérdjanak mondhatd, mert a thelheimi
fléra csak 34, a szakaddati 8, a zsilvblgyi 26, a herméanyi 15 fajt foglal ma-
géban.* (A Budai—Staub-féle floralistat egyébként teljes terjedelmében Koch
Antal kézli 1900-ban, az Erdélyi medence neogénjérdl irt szakmunk&ajdban.)
Nem érdektelen felvdzolnunk a bodosi patak vélgyébdl feltart Gsnévénytar-
sulas Osszetételét: o6sfenyd, sds, nad, bordka, tiszafa, nyar, éger, mogyoro,
gyertyan, kiilénbézé bilikkfélék, szelid gesztenye, tobbfajta ttlgy, £z, nyir,
fugefélék, zselérkefélék, babér, 6sdi6, 6rokzold mediterrdn cserjék, ambrafa,
platan, mandula stb.

A Staub 4dltal meghatdrozott bodosi flérdra vonatkozéan csak annyit
emeliink ki, hogy habar uralkodd névénye a télgy, a juhar és a gyertyan,
jelen van benne egy Gsi babérféle (Sassafras Ferrentianum Mass.), amelynek
elterjedése a miocénben Grénlandtél a Val d’Arno vdlgyéig ismert (rokonai
ma Eszak-Amerikdban élnek), tovdbba a fahéjat és kamfort szolgaltaté Cin-
namomum-{élék, a hdrslevelli fiigefa (ma a mediterrdn tdjakon, Nyugat-

Azsidban és Indidban él), valamint a zselérkefélék, egy 6rékzsld cserje (Ilex),
a mandula és az eurépai dambrafa.

A Budai-féle lel6hely azonositdsa és az &sflérat szolgéltaté rétegek
meghatarozasa fontos feladata volt a mai kutatdasnak. Ehhez a leirasok
és — itt elgszor a felszabadulds utan végzett — féldtani kutatéfurasok
alapjan fogtunk hozza. Sikerlilt megallapitanunk, hogy a bodosi fléra a
medence rétegeinek egy alacsonyabb rétegtani szintjét képviseli, sok
melegkedvelé névény fordul elé benne, s mint ilyen egy késéi, ¢-pliocén
fléra benyomasat kelti (nem véletlen tehat, hogy Staub egy korabbi fold-
torténeti emeletbe, a szarmatdaba helyezte). Mint ebbél is lathaté, nem
elégedtiink meg tehat a régebben feltart 6sflora megismerésével, hanem
ujraértékeltiik annak kormeghatarozé szerepét — oly mértékben, aho-
gyan amai tudomanyossag szintjén elvégzett Osallattani kutatdsok ered-
ményei is lehetéve tették szamunkra.

A masodik vilaghaboru utdn &llandé foldtani szolgdlat létesiilt az
erdévidéki szénbanyak mellett, s igy keriilhetett sor a mar emlitett, e
sorok iréja daltal végzett fitopaleontolégiai kutatdsokra. Ennek soran is-
mertté valtak Erdévidék 1j 6snovény-lelhelyei: a vargyasi Vas patak
vilgye, a székelyszaldobosi Sz6lémaj-oldal, a bardéci Egres patak vilgye,
a baréti Csordajaré-uti arok, a bibarcfalvi Pat patak vélgye, a kopeci
Eliz-taréi oldal, a miklésvari Falupatakanak a volgye. E lel6helyek 6s-
novény-anyagai a szénrétegeket fedd szlirke mészmargakbdl és agyagok-
bol keriiltek els, a mélyebb régiék anyagait pedig a raktaron 1évé furasi
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magok szolgaltattdk. Az ujonnan begylijtott anyagban, amely a kopeci
Béanyavallalat (Barét) tulajdona, olyan eddig ismeretlen ésnovények is
el6keriiltek, mint a ciprus, a platdn, egy ¢sdié-fajta és tobb fliféle; min-
den lel6helyen uralkodéak azonban a tolgyfélék, a biikk s a fenyé.

E beszdmold irant esetleg szakmailag is érdeklodd olvasék szdmaéra en-
gediessék meg felsorolnom, hogy a rendelkezésre &ll6 irodalom alapjdn meg-
hatédrozott, itt Gjonnan felfedezett fajok a kévetkezdk: Typha latissima, Glyp-
tostrobus europaeus, Pinus strobus, Pinus leprophilla, Pinus cf. excelsa, Pseu-
dotsuga sp., Myrica sp., Juglans sp., Carpinus grandis, Quercus Kubinyii, Fa-
gus silvatica var, fossilis, Zelkova ungeri, Magnolia sp., Laurus sp., Cinnamo-
mum polymorphum, Platanus aceroides, Ficus tiligefolia, Acer trilobatum,
Fraxinus sp., Pinaster-tlik, Phragmites oeningensis, Saliz denticulata, Populus
cf. latior, Pterocarya denticulata és sok-sok Quercus-faj. E fléra kormeghata-
rozo szerepérdl csak késObb lehetett szd, amikor az 6semldskutatds lendiiletet
kapott ezen a vidéken.

Az emlitett kutatasokkal parhuzamosan még két, mar ismert leléhelv
floraja is feldolgozasra kerilt. A Miklésvar melletti Falupataka volgyé-
b6l Al. Maxim és I. Petrescu, a Székelyszéldobos melletti Sz6l6maj-oldal-
bél pedig R. Givulescu és Al. Vasilescu kozdltek 32, illetve 14 ndvényfajt
magéaba foglalé fléra-listat.5

A Maxim—Petrescu-féle miklésvari flora Osszetétele a kivetkezd: Abies
$p., Pinus leptophyla, Thuja occidentalis*, Cupressus sempervirens*, Juni-
perus sabina, Typha latissima, Phragmites oeningensis, Salix varians*, Ptero-
carya denticulata, Carpinus grandis, Fagus attenuata, Fagus orientalis fossilis®,
Fagus feroniae, Castanea pumila*, Castanea sativa®, Quercus Kubinyii*, Quer-
cus roburoides*, Quercus mirbeckii*, Quercus petraea®, Quercus prinus*, Quer-
cus cerris*, Quercus cf. drymeja, Quercus cf. ilex®, Quercus sp., Ulmus longi-
folia, Zelkova ungeri*, Acer decipiens, Acer trilobatum, Acer paleocampestre®,
Acer sp.,, Sterculia tenuinervis, Acer sp. samara®*, Ezt egésziti ki a Givu-
lescu—Vasilescu-féle székelyszdldobosi paleofléra: Cupressus sempervirens,
Cercidiphyllum crenatum?®, Carpinus betulus*, Fagus cf. orientalis*, Quercus
Kubinyii, aff. Quercus libanii, Quercus pseudosuber, Quercus castaneifolia,
Quercus robur*, Quercus aff. infectoria*, Quercus aff. trojana*, Zelkova crenata,
Buettneriophyllum tiliaefolium®*, Acer monspessulanum?®, Carpolites sp*.

Mindkét Osflérdban a csillaggal jelolt névények eddig ismeretlenek vol-
tak nemcsak a vidék, de a Karpat-kanyar Gsnévényzetében is, s mint Gjonnan
felfedezetteket kényvelhetjiik el dket.

Ezekkel a kutatasokkal a levéllenyomatok alapjan itt felfedezett 6s-
novények szama a szdzat is meghaladta. A miklésvari fléra elemeit olyan
melegkedvel$ (termofil) egyedek egészitik ki, mint a dicfélék, az egzoti-
kus ciprusfa, a szelid gesztenye és a ma mar csak Transzkaukazia, Kina
¢és Japan teriiletein él6 Zelkova. A székelyszaldobosi flérdban is feltiiné
egy ciprusfajta, egy ma csak Eszak-Perzsidban és a Kaukdzusban él6
tolgyfaj, egy mediterran tolgy, valamint a Kelet-Azsia és Japan teriiletén
€l Cercidiphyllum és Buettneriophyllum. Ennek ellenére a tdlgyfajok
gyakorisaga (28 szazalék Miklésvaron, 33 Bodosban, 40-nél tébb Székely-
szaldoboson), valamint a tobbi kozép- és nyugat-eurdpai, keletdzsiai ti-
pusu forma alapjan — a pliocén flérdk jellegzetes észak-amerikai—atlanti
tipusainak felttiné hidnyaban — a szerzék a vidék flérajat a negyedkorba
helyezték.

A lelhelyek rétegtani azonositdsa soran a terepvizsgalatok alkalma-
val megéallapitottuk, hogy a fent bemutatott florak kivétel nélkill a szén-
telep sziirke fedémargaibdl valék. Ezekb6l az tiledékekbél, valamint ma-
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gukbdl a széntelepekbdl az utébbi tizenharom év alatt szokatlanul gazdag
emlésvilag kovilt anyaga keriilt el6. Ez az 8semlfs-anyag tobb tanul-
manyban keriilt feldolgozésra, e sorok iréja, valamint a sepsiszentgyorgyi
Megyeli Muzeum és a bukaresti ,,E. Racovitd* Barlangkutaté Intézet mun-
katarsai kozos igyekezetének eredményeként. A jelen irds szempontjabdl
annyibdl fontos ennek a meleg égovi klimat kedveld allatfajban gazdag 6s-
emlésfaundnak az ismerete, amennyiben ez biztosabb kormeghatdrozo ér-
tékil, tehat jelentékenyen segit a ndvényi maradvanyokat magukba zard
retegosszletek koranak meghatdrozasaban.

A kitermelés alatt 41l6 £6 széntelep feddémargdinak eddig ismertté valt
OsemlGsei a kovetkezbk: gumdsfogu bselefant (Anancus arvernensis és Zygo-
lophodon borsoni), etruszk orrszarvi (cherorhznus etruscus), egy fejlettebb
elefdntféle (Archidiskodon meridionalis) és egy 06slé (Equus stenonis). Magébdl
a fotelepbol keriltek el6 ugyancsak a két gumoésfogu oOselefdnt, tovabba egy
orrszarvi (Dicerorhinus cf. megarhinus), egy tapir (Tapirus arvernensis), egy
6s16 (Equus sp.), néhany Kistermetii szarvas (Cervus sp.), a haromszéki 6s-
medve (Ursus boeckhi), az 6s macskamedve (Parailurus anglicus), egy hod
(Castor sp.) és sok ragesalé maradvanyai.

Az erd6vidéeki &sfaunara vonatkozé tanulmanyok szerzéinek tdbb-
sége® a széntelepek fauna-tdrsuldsat még hatérozottan a késéi 4dj-harmad-
kor végén éltnek tartja, a sziirke margdkkal egyidés (azokbdl el8keriilt)
allatvildgot pedig — a legfejlettebb elefantok és az egypataju lovak meg-
jelenése alapjan — inkdabb &4tmenetinek vagy éppen alsé-negyedkorinak
(villafrankainak). Igy érthet6vé valik mind az 6sfléra, mind az ésallat-
vildg szamos termofil alakjdnak jelenléte a medence kihalt §sélévilaga-
ban; azonban ujabb adatokat kellett még talalni — és természetesen ér-
telmezni — a két nagy foldtani id8szak, a harmad- és negyedkor hatar-
vonaldnak biztos meghtzdasahoz.

Az 6snovény- és Osallattani kutatdasok eredményeit a vidék gazdag
puhatesti (f6leg csigakbsl és kagylokbol allo) faunajanak ujraértékelése
egészitette volna ki, ami azonban a fajok sokkal atfogobb vizsgalodast
igénylé endemikus, azaz sajatosan helyi jellege miatt — a jové fel-
adata. Igéretesnek mutatkozott maganak a szénrétegnek az Gsnovénytani
elemzése, hiszen ennek faundja is ismeretes; ebbél azonban szinte lehe-
tetlen levéllenyomatokat gylijteni, az el nem szenesedett fatdrzsek vizs-
galata pedig ez id6 szerint még jaratlan kutatdsi teriilet. Maradf tehat
egy utolsd, a paleobotanika egyik — mar kialakult — korszerlt kutatasi
korébe vagsé modszer: a spora- és pollenanalizis. Ezzel a médszerrel ki-
séreltik meg tehat a tovabbiakban eldonteni az uj-harmadkori és negyed-
kori rétegisszletek és ¢l6vilag hirtelen megvaltozasidnak idejét. Ezekrsl
a kutatdsokrdl szolok a tovabbiakban. :

*

‘A pollen- és sporavizsgalat moédszere a novényi sejtfalak kiilsé ré-
szének (exine) nagy ellendllésdgan alapszik. A virdgos novények virag-
porszemei, akdrcsak az alacsonyabbrendii névények sporai, ugyszélvan
érintetlentil vészelik at az évmillickat, s kénnyen Kkiiszapolhaték a hosszu
id6n at fekvGagyukul szolgalé finomabb agyagokbdl és margdkbél. A spé-
rék és pollenek rendkivill jellemz8k az egyes novénynemzetségekre, a
pollenanalizis tehat felbecsiilhetetlen segitséget nyujt az egykori névény-
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takar6 restauralasdban és tanulményozdsdban. Arra, hogy e vizsgalati
modszer alkalmazasara lehetdéség nyilhatna itt, az erdévidéki meden-
cében is, el6szor 1965-ben gondoltunk — ugyanis megfigyeltilk, hogy a
fed6paldkban, de magéban a széntelepben is nagyon finom, zsiros tapin-
tasuy, szenes agyag-kozbeteleplilések taldlhaték, amelyek tele vannak sza-
bad szemmel is lathaté szerves maradvdnyokkal. Ezekb6l mintdkat gyiij-
tottink a Vargyas I. banya és a vargyasi kiilfejtés szénrétegébél. S hogy
a vizsgdlatokat Kkiterjesszilk a sziirke fedémérgdk fels6bb szintjeire is
(ahova a banyamunkalatok ritkédn vagy egyéltaldn nem jutnak el), meg-
vizsgaltuk a banya térségében végzett kutatéfurdsok furémagjait, ame-
Iyekben szintén taldltunk pollenanalizisre alkalmasnak vélt anyagot. A
gylijtés soran kb. 100 grammos mintdkat szedtiink Ossze, amelyeket bé-
lelt vészonzacskékban helyeztiink el, a gy{ijtési hely (banya, illetve fu-
ras) és a gylijtési id6 pontos megijeldlésével. A vizsgdlatok elvégzéséhez
szakszerlien felszerelt laboratériumra volt szlikség — igy hat a szén-
telepbdl gylijtétt anyagot a koéhalmi kozépiskola természetrajzi labora-
toriumaban, a fedépalak anyagat pedig a Bukaresti Foldtani Intézetben
hatdroztuk meg, Alfred Bartmus és Stefana Roman kutatdk segitsége-
vel. Mar az anyag kidztatdsa, deritése, iszapoldsa és festése folyaméan
igen gazdag pollen- és spéraanyagot figyelhettink meg, amit — legna-
gyobb 6romiinkre — a mikroszképos vizsgédlatok is igazoltak.

E vizsgdlatok nyomdn elsdé izben valtak ismertté az erddovidéki széntele-
peket alkotd ndvénynemzetségek, amelyek — az eddigi eredmények szerint
— a kovetkez6k: fenyofélék (Abies, Picea, Pinus), Keteleeria, Tsuga, cédrus,
mocsari ciprusok, pafranyfenyé (Ginkgo), liliomfa (Magnolia), hikkori dié (Ca-
rya), szarnyasdié (Pterocarya), szamos biikkféle, tolgyek, szelid gesztenye,
nyéar, mogyord, gyertyan, juhar, éger, hars, erikafélék, szamos fiiféle, hévizi tiin-
dérrézsa, tézegmoha stb. Szdzalékos Osszetételiket a wvargyasi fételepben
(IT1. sz.) és a felette 16vé szénrétegben (IV. sz.), azok teljes vastagsdgban, az
Alfred Bartmus nyomdn Osszedllitott pollen-spéra diagramma szemlélteti.

A széntelepekéhez hasonléan gazdag ndévényvildgr6l tantskodnak a
sziirke fedémarga pollenszemeséi is. Egyik minta anyagdnak 83 szdzaléka fds
novények, 13 flifélék és cserjék, 4 pedig spoérds ndvények jelenlétére wall
Egy masik minta szdzalékos Osszetétele (ugyanebben a sorrendben) a kévet-
kezd: 80,3; 17,4; 2,3. A felszinhez kozelebb esé homokos ililedékekben mar 64,5
szdzalékra csokken a fas niévények, 13,6-ra a fuvek és cserjék anyaga, és
19,2-re emelkedik a spérdk szdma, ami a szénképzd medence folyamatos el-
mocsarasoddsdt mutatja,

Az analizisek értékelése alapjan megallapithats, hogy a vidék
osflorajaban a fas novények kozil legelterjedtebbek voltak a fenyéfélék,
a tolgy, a szil, a dié és a Zelkova, a felszinhez kozel fekvé rétegekben
pedig a tolgy és a tiszafa. A cserjék és fiifélék csoportjaban legnagyobb
aranyszammal szerepelnek a libatopfélék, a kenderfélék és a pisztacia,
mig a sporak tomkelegében tdézegmoha, korpafli, kiilénféle Uszénové-
nyek és pafranyok ismerheték fel nagyobb szamban. A fentiekben vaz-
latosan ismertetett fléra egésziti ki tehat a levél- és termésmaradvanyok,
lenyomatok alapjan meghatdrozott Gsnovénytarsuldsok képét.

Igy valt ismertté nagy vonalakban, més teriiletekhez hasonlitva azon-
ban jelent6s mértékben a Karpat-kanyar e vidékének Gsnovényzete. Az
tjonnan felfedezett paleofléra korviszonyaira vonatkozé vélemények egye-
l6re kiilénbdzéek a pollenvizsgalatok eredményeinek esetében is. Megalla-
pitast nyert, hogy a tipikus pliocén-végi fajok mellett (tiszafa, dmbrafa,
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cédrus, Sciadopitys stb.) nagy szémban elterjedtek az alsé negyedkorra
jellemzéek is (Carya, Pterocarya, Tsuga, gesztenye stb.), valamint a mar
tipikusan negyedkoriak, amelyeknek ma is sok faja él hazédnkban. Ste-
fana Roman mindennek figyelembevételével a medence lledékeit a felsd
pliocénbe és az alsé pleisztocénbe helyezi’, Alfred Bartmus pedig a két
id6szak kozotti hatart éppen a fételep fed&jében htizza meg. Ezt a kor-
meghatdrozast tekinthetjilk érvényesnek a bemutatott fléra korviszo-
nyaira vonatkozéan is.

A kutatdsok alapjan megéallapithatjuk tovabba azt is, hogy az erd6-
vidéki széntelepek édesvizi kornyezetben alakultak ki; ezt bizonyitja az
édesvizi mocséri névények (Myriophyllum, Nymphaea, Sparganium, Sal-
vinia stb.) meglehetésen nagy szamu , képviselete®. J
* .'

Az erdévidéki ésnovénykutatds ezzel nyilvanvaléan nem ért véget;
a munkat tovabb folytatjuk. Nemrégen ismét egy sor pollenanalizishez
gyujtéttlink anyagot a legtijabb furasokbdl és a kozelebbrl megnyitott
bar6ti szénbanyabdl. Szandékunkban van egy palinologiai vizsgélatokra
alkalmas laboratériumot berendezni, és bevonni a kutatasokba a vidéken
mikodé természetrajz szakos tanarokat is, valamint a paleobotanikat
kedvel6 kozépiskolds tanulékat. A jovObeli kutatdsokkal parhuzamosan
sziikséges még inkabb kifejleszteniink a kiilénb6z6 munkateriileteken dol-
gozé szakemberek tudomdnyos egylittmiikodését; s el kell végeznliink a
paleofléra, az 6semlés és puhatestli fauna szintjelzé azonositasat, hogy
ezek kiillon-kiilon ott is hasznosithaték legyenek kronolégiai szempontbél,
ahol egyik vagy mésik hianyzik koziliikk. Az elmondottakkal remélhet6-
leg sikeriilt érzékeltetnem, hogy az erd6vidéki &snovénykutatasok egy
vidék komplex paleogeogréafiai vizsgalatdnak elengedhetetlen lancszemei,
de egymagukban is gazdagitjdk az altalanos hazai &sflérakutatdst.

Kisgyorgy Zoltan
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