KOZMA DEZSO

PETOFI-KULTUSZ A ROMA_NIAI
MAGYAR IRODALOM ELSO EVEIBEN

Koéztudomdsi: a romaniai magyar irodalom kialakuldsdban elsésorban Ady
Oroksége jelentett elhatdrozd oszténzést. A nagy kolto-elod mindenkit megigézett,
aki tollat vett a kezébe. ,Téled jottiink, utédaid vagyunk® — irja Bard Oszkér
Ady Endréhez cimli versében. Egy 1921-ben megjelent Szentimrei-cikk szerint
keveseknek adatott meg a biivkérébdl valé szabadulds képessége, és még nehezebb
azoknak, akik arra vallalkoztak, hogy folytassik.

Es sorolhatndm a vallomasokat, amelyek mind arr6l tantskodnak, mennyire
szilksége volt a formdlédé roméniai magyar irodalomnak a nagy hagyoményokra,
a biztos (vagy biztosnak vélt) tdmaszra.

Adyval kapcsolatban dallast foglalni mondhatni kételességnek szdmitott ab-
ban az idében (de még késébb is). Es nemcsak koltd szamdra, Az évekig tarts,
majd Ujraéleddé Ady-vitdk bizonyitjdk: irodalmunk egészének tigye lett Ady kolté-
szete. Mint Ligeti Erné irta, husz év tavlatabdl: irodalmi hdborgdsaink mogott
mindig ott kisértett Ady szelleme. S haldldnak &tvenedik évforduldjan lathattulk:
ott kisért még ma is.

Sziikséges erre legaldbb emlékeztetni, mar csak azért is, mert a roméniai
Petéfi-kultusz nem szakithaté el az Ady-6rokség dpoldsatél; a koltéi magatartdson
tilmenden fokozott tdrsadalmi és politikai allasfoglalast kivant meg mindketté —
ir6tél, kritikustdl egyarant,

Petofi megidézésére az elsd kindlkozd alkalom a roméniai magyar irodalom-
ban kéltonk sziiletésének szdzadik éviorduldja, az orszdgszerte megrendezett — min-
denekeldtt a segesvdari — Petéfi-emlékiinnepségek. A hazai Petdfi-kultusz elsé fel-
lobbandsa ez a centendrium, de akdrcsak Ady életmfivének megitélése, a Petdfi-
Orokség értelmezése sem volt egydnteti mar kezdettél fogva. Hogy mennyire nem
volt az, elég egy-két megnyilatkozast szemiigyre venni.

A Pdsztortfiz 1921-es éviolyamiaban Reményik Sandor egyértelmilen — és
egyoldalian — ugy idézi Petdofi koltészetének nemzeti szellemét mint e lira leg-
atfogébb sajatossdgat: ,,Idézem Ot. Nem a demokracia bajnokidt, nem a vildgsza-
badsdg katondjat, nem a szerelem ezerhir( lantosit, nem a természet festétél utol
nem ért festojét. Azt idézem, aki mindezekben benne van és mindezeken tulnétt,
aki mindezek &ltal megnyilvanult és mindezek mogétt all: a magyar Koltét.* (1921,
II. 711)) Tormay Cécile azokkal vitatkozik az Ellenzékben, akik Petdfi interna-
cionalizmusdrél beszélnek (1922. december 24), Borbély Istvan 1925-ben Kolozsvart
megjelentetett magyar irodalomtérténete szerint Petdfi nagysdga mindenekeldtt a
nemzeti szellem diadalra juttatdsdban nyilvdnul meg, az Erdélyi Irodalmi Szemle
(1924) pedig azért ir elismerden Berzeviczy Albert olasz nyelvii Petéfi-tanulmanya-
r6l, mert a szerzd ,a mai modern internacionalistikkal és kozmopolitikkal* &llitja
szembe Petdfit, Persze, tdvolr6l sem szeretném kozds nevezdre hozni ezeket a
széndékukban és szinvonalukban is kiilénbézd irdsokat, pusztdn azt kivintam elb-
térbe allitani, ami egyoldalisdgukban kozéds.
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Az éviordulén rendezett, tébbezres tomegeket megmozgatd Unnepségek még
inkdbb szinvalldsra késztetik irodalmi kozvéleményiinket, A Keleti Ujsdg cikk-
" fréja azért nincs megelégedve a segesvari emlékiinnepély programjaval, mert az
el6készité bizottsdg nem gondoskodott arrdl, hogy Petéfi szellemének megidé-
zésében kelld szerepet vallalhassanak a romaéniai magyar irék (1922. junius 21.);
a Napkelet Ady Petéfijét mutatia fel példaként., Tiz nappal az linnepség elétt Ady
Endre Petéfi Sdndorrdl cimmel részleteket koz6l Ady ismert Petéfi-tanulmanys-
bdl, polemikus hangd bevezetével. ,Benne vagyunk a Petéfi-esztenddben. A po-
litika beragadta a maga érdeklddésének korforgdsaba Petdfi emlékét, és avatatlan
kezek acsoljak is mdr a segesvari Unnep &lldsfait. Okorslités és lovas bandériumok
kozott két aprod vezeti Amort, akit sziven szurtak keresztiil, mintegy jelképezve
a hacacaré lelki rugéit. Petéfi meg nem értésének nagy Unnepére késziillink, és
felette érdekesneck tartjuk elmondani, mi, hogy mennyire mdas a mi Petéfink, mint
az 6vék. Ady Endre Petéfi nem alkuszik cimmel irt évekkel ezelétt egy nagyobb
tanulmdényt. Iddszerlinek tartjuk Ady Endre e tanulmanyaboél vett néhany meg-
razo erejli megjegyzésén keresztill bemutatni olvasdinknak, hogy hogyan nézzik
a koltd Petdfit, szemben azokkal, akikrdl mindent el lehet mondani, csak azt nem,
hogy koélték, és értik az irodalom vald szivverését.® (1922. julius 20.) A Keleti Uj-
sdg egyetértéssel idézi a Napkelet néptestvériséget szolgdldé Petdfi-emlékezését, an-
nak bizonyitdsdra, hogy a nagy koltdé ,nem szlikithetd le a mindennapi politika
kicsinyes bizalmatlansagai k6zé“., Szentimrei szintén a Keleti Ujsdg hasdbjain
mondja el aggdlyait. Ime, néhany sor a lap 1922. julius 8-i szdmdban megjelent
cikkbdl: ,,Olvasom, hogy Segesvart az orszdgos Petéfi-linnep rendezdbizotisiga egész
vasdrnap, délelétt és délutdn furt tlésezett, hogy kimoédolja a hénap végére ter-
vezett Petéfi-Uinnepségek programjat. Aztdn olvasom a programot is, amit egészna-
pos izzadas utan Osszehoztak, és nem tudom visszaparanecsolni a felhdborodas spon-
tan elotord érzését.”

Mi az, ami nem tetszett Szentimreinek?

Az irodalmi szinvonal, a kegyeletsértésig mend sziirkeség, a dilettdns vidéki
tanarnck Unnepi versei s a ,lebirhatatlan impotencidk® szereplési ambicidja. Cik-~
két figyelmeztetésnek szdnta, nehogy a hazai magyar kultura olyan szegény-
ségi bizonyitvanyt &llitson ki saj&t magarodl, hogy ujabb szdz évig legyen miért
szégyenkezni. , Mert eggyel tisztaban kell lenniink: itt nem az 6sidék 6ta szokdsos
néplinnepélyek, zsdkbafutdsok és lepényevések szaztizenkilencezredikét kell meg-
rendezni, hanem unnepet, mely mélté a halhatatlan Unnepelthez.“ (A cikk cime
is ironikus, a szerzok miisorbeharangozésat idézi: A ,szokdsos zene és énekszd--
mok*.)

Szentimrei egyébként mdr akkor tervezi a Vasdrnap Petéfi-szdmét, s a tobbi -
k6zdtt Benedek Eleket kéri fel (akit ekkor még személyesen nem ismer) kozre- +
miikédésre. Julius 23-an mar igy ir Kolozsvarrél a nagy mesemondénak: ,,A Pe-
t6fi életrajz-részletet koszonettel vettem. Igyekezni fogok egy szép és mutatés Pe-
tofi-szamot Osszehozni, mert szandékom a Segesvaron Osszegyliltek ko6zott nagyobb-
propagandat csindlni a Vasdrnapnak.”

A Csalogdnyok és pacsirtdk, néhany emlékezd cikk és Goga egy verse olvas-
hat6 az {innepi szamban., (Ez utébbi a roman ko6ltd Petofi irdnti tisztelete viszon--
z&saul.)

A julius 30-dn és 31-én meglartott segesvari emlékiinnepély elsé napjén,
tobbezres tdmeg elétt, a meghivott kulturdlis intézmények képviseléi (Dézsa Endre,.
Sadndor Jo6zsef, Makkai Sadndor, Benedek Elek) mondtak emlékbeszédet, dalegyletek.
megzenésitett Petdfi-verseket adtak eld, a Kisfaludy Tarsasdgot képviseld Szaboleska.
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Mihédly pedig elszavalta Petofi-6dajat. A masodik napon irodalmi matinéra keriilt
sor az egyik étterem Kkerthelyiségében: a kivalé eléadémfivész, Tessitori Nora
Petéfi-verseket szavalt, majd Padl Arpdd, Csergd Tamds, Haldsz Gyula és Nyird
Jbozsef tartottak eléaddst.

Tanulsdgos fellapozni a kozzétett tuddsitdsokat: az Ellenzék példdul csak a
hivatalos beszédekbdl kozol, azokbél is kihagyja a segesviri seregszemle legidd-
szer{ibb tanulsdgait, ezzel szemben a Keleti Ujsdg a jelen tarsadalmi-nemzeti t6-
rekvéseivel kapcsolja Gssze a multidézést, amikor igy ir: ,,A tragikusvégii csata-
téren ismét taldlkozott a hdarom nemzet, de nem fegyverrel, hanem dallal, békes-
séggel, egymastbecsiiléssel.“ (1922. augusztus 1) Ugyanebben a szdmban olvashaté
Coga alabbi tidvozlo tavirata is:

Hunyad

,Késon kapva becses meghivasukat, mélyen sajnalom, hogy az lnnepé-
lyen jelen nem lehetek. Kivanom, hogy mindnyajunk felett bontsa ki szar-
nyat Petdfi szelleme, enyhitve nemes dalaival a beteg emberiség sebeit és
vezetve minket egy lépéssel kozelebb a vildgszabadsdghoz és testvériesiiléshez,
melyért 6 kiizdétt és elvérzett. Goga Octavian.”

sSzentimrei Jené a Vasdrnapban f6leg annak orill, hogy azok az erdélyi irdk,
akiknek eddig csak a ,lelkeik® taldlkozhattak, most személyesn is megismerked-
hettek egymassal. (Maga Szentimrei is ekkor taldlkozott elészoér Benedek Elekkel)

A Keleti Ujsdg és a Napkelet tehdt azok a lapok, amelyek Petofi ,,nemzeti
forradalmisagéat® atmenetnek tekintik Ady szocidlis forradalmisdga felé. A Keleti
Ujsdg egyik cikkirdja ilyen értelemben fliz kritikai megjegyzéseket Kristof Gyodrgy
Petofirol tartott, Petofit és Adyt szembedllité egyetemi eléaddssorozatdhoz. A lap
egyik legjobb tollt és legtermékenyebb publicistdja, Pail Arpad Petdofi eszme-
vildgat taglalva, annak idészeriiségét dllitja elétérbe. Az 1922. december 31-i szdm
els¢ oldalan a ,népsorsok® koltéjét, a népit és nemzetit egységben laté koltot idézi
meg: példaként a jelen szdmdra, Mas szoval: torténelmi kovetkezetességet kér
szamon a Petéfi-értékelésektol, Petofi koltéi hitvalldsinak megértését és valla-
lasdt. Azt szeretné, ha sajat kora megérezné — és j6él érezné meg — Petofi ko-
ranak vajuddsait, ha a multat nem bevégzett, lezdart korszakként becsiilnék meg
az emlékezok, mert ,,a népszabadsdgért valé joslds“-nak Petofi kora nem azért
adott hangot, hogy ,a mal kor visszaroskadjon kevesebb levegdj{i jovendcbe®.
.Petofi szellemének a kirobbandsa nemecsak figyelmeztetd e visszaroskadés ellen,
hanem egyuttal bizonyiték is arra, hogy ilyen visszaroskadds csak ideiglenes hul-
lamzas lehet, de jovendodbeli élettittd nem valhatik® Majd igy folytatja: ,Ha mér
2z 0 korszakaig a népsorsok felgylilemlése az O szabadsdgszavat tudta hozni,
akkor az azéta is gylilt népsorsoknak immar még tébbet kell hozniok.“ Pet6fi
nemcsak a népi és nemzeti felszabadulds gondolatdt kell hogy jelentse, hanem az
dsszemberi felszabadulds, s ezzel egyltt az elfogultsdgok kélesénds felolddsat is.
»Mikor szdzéves tdvolsdgba visszanéziink, ennek a szellemnek a szilletésére, érez-
niink kell, hogy az & szabadsigeszményében nem a multat nézzilk, hanem a ra-
Eyogd, biztos jovendét. Mikor benne a korszellem kirobbandsdnak emberiségi nagy-
sagat és magasba érkezését csodaljuk, akkor nem is a szaz év elotti idokbe for-
dulunk vissza, hanem ©nkénteleniil hitet vallunk az emberiség nagysdgardl és ma-
gasba érkezésérol. Es haladunk, mindnydjan haladunk ama nagysdg és magassag
felé" — fejezi be a mult és a jelen nemes tirekvéseinek taldlkozasat siirgetd esz-
mefuttatasat.
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Néhdny Petéfi-méltatds kiilon kiadvanyként is megjelent. Benedek Elek az
ifjlisdgnak szdnja 1922-ben kiadott munkajat, a gyermekkortél a csatatérig kovetve
- nyomon Petéfit. Gyulai nyoman f6leg a népko6ltét idézi, a meghitt hangu lirikust.

Szamdra is Petdfi: a népkslid, de forradalmi koéltészetébdl tobbet 14t meg, mint
annak idején Gyulai; az utolsé idbszak verseit nem szakitja el a forradalmi tet-
tektdl (,Elete és koliészete még szorosabban &sszekapesolodik®), sét kimondja: Pe-
tofi allamformaeszménye a koztarsasdg (Petdfi. Dicsdszentmdrton, 1922). E mélta-
tds utdhangja a segesvari {innepségeken elmondott beszédének; a korabeli sajté
kiilén érdemeként emlegette miifajat, a sokakhoz szb6lds igényét.

Csergdé Tamdas a Petdfi-linnepség irodalmi matinéjan elhangzott igényes esz-
széjében a koltél én fel6l kozeledve az életmlihéz, az egyéniség ,kibontdsa® alap-
jan kisérli megjelSlni Petofi helyét a magyar lirdban. ,Petéfi Sandornak se ro-
kona, se Gse, se utédja nincsen a magyar irodalom térténetében: egészen izolalt
életjelenség, s tulerds egyéni vondsokkal elhatarolt mivészi tehetség.* Kipanyvazott
léleknek nevezi, aki szdmdra a masként latott valésag jelentette az elsd koltdi
8lményeket, ezért tekinti a Horvath Janos megnevezte lirai szerepjdtszdst a ,lirai
1élek tulajdonanak®., Nem véletlen, hogy a Felhdk ,lelki elborulasait® a ,legsu-
lyosabb Petofi-problémd“-nak érzi, olyan rejtett valsdgnak, amelybe kevés Petdfi-
kutaté mert bepillantani (Petéfi. Marosvasarhely, 1922).

A tanulméany egyoldalusagai, tévedései ma kiilon8sen nyilvanvaldk, nem sza-
bad azonban megfeledkeznlink arrol, hogy szempontja — a lélektani igény —
meglehetésen Ujszerlinek szdmitott abban az iddében a romaéniai magyar Pet6fi-
értékeldk korében. Mint ahogy, filozdfiai-esztétikai alapvetése miatt, Barték Gyorgy
munkaja (Petdfi lelke. Budapest, 1922) is figyelmet érdemel — ha vitdznunk kell
Is nem egy tételével. Es még tanulsdgosabb ujraolvasni Benedek Marcell egyik
cikkét a Keleti Ujsdgban, hisz épp Petdfivel példazza, milyen fogyatékossagai
vannak a romadniai magyar irodalomkritikdnak: ,Nalunk mér szembetliné az, hogy
élmény és mflalkotds kozott minden kolténél egy rejtelmes, dnmaga eldtt is ho-
malyos folyamat jatszddik le, s e folyamait megértéséhez még csak kozelebb sem
jutottunk, ha kiinduldopontjat megismertik® (Az ird személyisége és a kritika.

_© Keleti Ujsdg, 1922. oktober 29.)

Két vildghdbort kézti irodalmunk rangos publicistdja, Krenner Miklés a
klilonbdzs ,,pélusck® egymadst kiegészitd egyensilyat keresi Petdfi életmiivében.
Az Aradi Kolesey Egyesiilet kiaddasdban megjelentetett Petéfi-pdlyaképében meg-
kisérli egyszerre lattatni a nemzeti koltdt és az egész emberiség koltdjét (,leg-
magyarabb® és ,legemberibb®, ,magyar 1élek® és ,vildglélek®), a végtelen idedlok
és a magyar realitdsok lirikusit, a néplélek és a vilagirodalom kivalé alkot6inak
ismerdjét, Népi osztilytudat, nemzeti szabadsdg és vildgszabadsdg eszméje szintén
kiteljesit6i egymadésnak, kortdl és egyéniségtél meghatdrozottan: , Az kétségtelen
— irja —, hogy vilaghite, ahogy ma mondjik, vildgnézete akkor lett teljes,
mikor minden tartalék nélkiil bele véigtatott kordnak eseményeibe, [...] A for-
radalmi versek a legegyénibbek, és ha Petofinél helye lenne a szénak, azt lehetne
mondani, legigazibb kinyilatkoztatdsai.”

A forradalom napjainak mfiivészét és politikusat egynek mondja, felt(ind azon-
ban, hogy Az apostol forradalmisidgdnak mélységét nem érti. Szélsdséges indula-
tokbol noétt alkotdsnak nevezi, s csak a nyugodt epizédokat érzi megkapodnak; azo-
kat a helyeket, amelyekben ,a sttét szenvedélyt felderiti egy-egy lirikus részlet®.

Erdekes modon Adyval a Felhdk-ciklus Petdfijét rokonitja: az e versekbdl
dradé keserliség, illetve a helyenkénti szimbolizmus alapjén (Spectator [Krenner
Miklés]: Petéfi. 1922).




Az Ellenzék cikkirdja szintén az egyetemesség felé tdagitja Petdfi eszmekirst,
de olyan egyetemesség felé, amely a ,nemzeti egyéniség® sajat szineit juttatja ki-
fejezésre. Tehat ez utdbbi valik jellegmeghatirozova (1922, november 5.).

A Petofi forradalmisdgaval foglalkozd irdsok kozill végiil emlitsiik még meg
Iosif Popovici egyetemi tandrnak Petofirdl irott 27 oldalas flizetét. A szerelem és
a demokracia vildgirodalmi rangu koltojével akarja megismertetni a romén ol-
vasét. Ime, néhdny kiragadott, de jellemzé mondata: ,Petéfi a fost eroul liber-
tatii, Sufletul lui a fost cuibul sentimentelor democrate si republicane [...]. Lupta
ideald a lui Petofi pentru libertate e identicd cu emanciparea sociald a munci-
torilor, care formeazd baza eliberdrii lor din mizerie sl din nedreplate.“* (Ale-
xandru Petdfi. Bucuresti, 1923.)

Taldn mondanom sem kell, hogy e rovid attekintés inkabb csak jelzése a
kialakulé hazai Petofi-kultusznalk, felvillantdsa annak, amit Petdfi oroksége szi-
leté irodalmunk szamdra jelentett az elsé esztenddkben. S hogy a Petofi-hagyo-
méany miként, milyen tarsadalmi, torténelmi és mifivelodési kortilmények kozott éledt
fel a késobbi években, évtizedekben — az killén tanulmanyok tdrgya lehetne.

* ,Petofi a szabadsdg hése volt. Lelke a demokratikus és koztirsasigi érzelmek fészke [...]
Petdfi eszmel harca a szabadsdgért azonos a munkdsok tarsadalmi felszabaduldsédval, amely a nyomor
és lgazségtalansdg al6l torténd felszabaduldsuk alapja®,

Hunyadi Laszlé Petofi-

emlékmiive az Ispdn-

kitndl (Kabdn Jozsef
felvétele)




