LORINCZ LASZLO

A KOVASZNA MEGYEI
JOGSZOCIOLOGIAI FELMERES
TANULSAGAI

,Fluggetleniil a tarsadalomban elfoglalt helyétél, minden
kommunistanak kotelessége tiszteletben tartani és alkalmazni
az orszdg torvényeit, a szocialista t6rvényesség szellemében
cselekedni, nem megtlirni, hogy a torvényt barki figyelmen
kiviil hagyja vagy megszegje.* (A kommunista életmdd és
munka, a szocialista etika és méltdnyossdg normdinak ter-
vezete)

A szocialista Jogtudoméany az utobbi években egyre nagyobb figyelmet é&s
jelentéséget tulajdonit a jogtudat vizsgalatdnak. Ez a koriilmény egyaltaldn nem
a véletlenre, hanem nagyon is nyomods okokra vezethetd vissza. A legjelentbsebb
ok: a szubjektiv tényezé fontossdganak nagymérvii nivekedése a szocialista épités
folyamatdban. Tovabbda: a szocialista torvényesség megerodsitésének objektiv sziik-
ségessége, a megerodsités modozatainak a meghatérozasa ugyancsak a jogtudat minél
kozvetlenebb ismeretét igényli. Az elméleti kutatisok feltartdk a — rendkivil Osz-
szetett, sokoldaly, véleményeket és meggy6z0dést egyardnt feldleld tudatformaként
értelmezett — jogtudat jelentdségét a szocialista tarsadalom épitésében.

Amint arra Anita M. Naschitz ramutatott, ,,a szocialista jogtudat, a tdrsadalmi
tudathoz hasonldan, téarsadalmi és pszichikai jelenség, s ez meghatdrozza belsé
struktarajat, a kognitiv, az értékeld és az akarati elemek egységét«.*

A szocialista jogelmélet az utdbbi évek folyamén mar nem elégedett meg a
jogtudat kizardlag elméleti megkézelitésével és tanulmanyozdsaval. A konkrét szo-
ciologia moddszereinek alkalmazasa a jog terliletén Ujabb alkalmat teremiett a
jogtudat eddig kevésbé ismert vonatkozdsainak wvaléban tudoményos kutatasara.

A jogtudat jogi és tarsadalmi funkcioi jelentdségének vizsgalatdban a legkoz-
vetlenebb és egyben legkézenfekvébb kérdés: a jogtudat kialakitdasanak és befolya-
solasanak a folyamata.

Két problémara Osszpontosul a figyelem: az érvényben levs jogszabalyok is-
meretére, valamint a jogszabdlyok vagy az egész jog egyéni és csoport-értéke-
lésére.

A jog egészéhez vagy részeihez vald viszonyulds lényegében kifejezi, hogy
milyen mértékben tette magdévi vagy veti el az allampolgér a jogszabdlyok eld-
irdsait, milyen méritékben tartja tiszteletben (belsé meggy6zodés vagy kiilsé kény-
szer hatdsara) vagy hdgja at a jogszabalyban kifejezett parancsot. A jogi katego-

% Anita M, Naschitz: Constiinta juridicd socialistd, Editura stiintificd, 1964. A jogtudattal fog-
lalkoz6 jelentds munkdk kézilil még a kévetkezdkre utalok: Szabd Imre: A jogelmélet alapjai; V. Knapp:
Filozofické Problemy Socialistického Prava; E. A. Lukaseva: Pravoszoznanyije ukreplenyije zakonnosztyi
v SZ.SZ.SZ.R.; V. A. Sercov: Szocialisztyicseszkoje Pravoszoznanyije SZ.SZ.SZ.R.
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ridk a jogtudatban vélnak az egyének, a tarsadalmi csoportok és az egész tirsa-
dalom magatartds-szabalyaiva, a magatartds formdinak meghatdrozoéiva.

E kérdéskomplexum vizsgalatakor keriilt elétérbe a tomeginformdciés eszkd-
z0k szerepe, azoké, amelyek révén a jogi informdcié eljut az egyénig. A jogi
informécié ismertté valdsa feltételezi nemcsak a jogszabadly megjelenésének vagy
tartalmanak a tudomasulvételét, hanem mélyebb értelmének a tudatosuldsat,
azoknak a jogi eszméknek és elveknek az elsajatitdsat, amelyek mind az egyes
jogdgak, mind az egész jogrendszer tartalmat és tarsadalmi funkciéit meghatdroz-
zdk, A jogtudat vizsgdlatit végzd konkrét jogszocioldgia kozvetlen célja annak
a felmérése, hogy milyen mértékben ismeri a lakossdg a jogszabalyokat.

Egyrészt szitkséges megismerni a tdrsadalmi rétegzodés meghatarozta jogis-
meret szintjét, masrészt a jogismeret jogdgak szerinti alakulasat.

Nyilvanvalénak thnik, hogy a jogtudatot nem lehet a jogszabaly ismeretével
azonositani. A jogismeret csak a jogszabdlyokban kifejezett tdarsadalmi parancs,
kovetelmény ismeretét tételezi fel. A jogismeret a pozitiv jog rendelkezéseinek az
ismerete, a jogtudat elsédleges megismerd oldala. A jogismeret tartalmi kérében
megkiilénboztetjiiik a jogszabdlyok tartalmi megismerését jelentd kozvetlen isme-
retet a jogi tdjékozottsagtdl, amely kiézvetett forrdsokra alapoz.

A jogtudat kialakitdsdban fontos szerepet jatszanak az ériékelé mozzanatok,
ugyanis az értékelé elem a jogtudat megismerését koévetd masodik 1épesofok. Az
értékeld elem a pozitiv joghoz valdé wviszony, a pozitiv jog értékelése. A viszo-
nyitds a pozitiv jogot érinti; magasabb fokon az eszményi joghoz valé hasonli-
tis. Az értékeld tevékenység &altaldban nem passziv, hanem aktiv viszonyt fejez
ki. Az értékelés a magatartdst meghatirozé akaratba torkollik. Ezzel 0sszefiig-
gésben nem elegendd kizardlag a raciéra éplilé meghatarozékra utalni. A jogtudat
milkédési mechanizmusdnak, tarsadalmi Osszefliggéseinek vizsgalatakor az emocio-
nalis, az Oszttnds elemeknek is kell6 szerepet kell tulajdonitani. Rendkiviil fontos
tovabba a jogtudat tényezdi egymdshoz valé viszonyanak a helyes értékelése. Ko-
moly hiba volna kizardlagos szerepet fulajdonitani egyik vagy masik &sszetevd
elemnek, eltekinteni attél, hogy ezek az elemek viszonylagos Onallésdguk ellenére
egyltiesen alkotjak a jogtudatot. A jogismeret legttbbszér mar magédban foglalja
bizonyos mértékben az értékelést, az értékelés pedig mdar kozvetlenlll kivaltia a
tudatos véallalast vagy a szembenallast.

A jogtudat vizsgalatandl a {6 feladat: felmérni a jogszabdly és a tudatos
magatartds kozotti tavolsdgot. Ez egyértelmii a jog tarsadalmi eredményességének
a felmérésével. Abszolutizdlni ez esetben is veszélyes, hiszen elég gyakran eldfor-
dul, hogy az egyén nem ismeri bizonyos jogszabdlyok rendelkezéseit, magatartdsa
mégsem mond ellent a jogszabalyokban kifejezett kovetelményeknek. Van eset,
amikor ennek az ellenkezdje érvényes: az egyén ismeri a jogszabdly tarialmat,
de nem tarija tiszteletben. A jogismeret nem vezet automatikusan a jogszabalyt
tiszteletben tarté6 magatartashoz, mint ahogyan a jogszabdly nem ismerete nem
feltétleniil vezet a jogszabdly athégasihoz.

A jogtudat tudomdnyos, konkrét szociolégiai moddszerekkel vald vizsgalata
annyira differencialt, hogy attél fiiggden, milyen szintet (megismerd, értékelé vagy
akarati oldalt) kozelit meg, valtoznak a vizsgalat célkitlizései, eszkOzei és mod-
szerei.

A tovébbiakban ismertetett, Kovaszna megyében és a bukaresti Jogi Karon
1971 juliusdban végzett jogszociolégiai felmérés kizardlag a jogismeretekre, a po-
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zitiv jog, az egyes jogagakhoz tartozé jogszabalyok tartalmi Lkovetelményeinek
ismeretére vonatkozik. Az elsé kisérlet alkalmdval ésszer{ibbnek tlint e leszlikités,
amely a felmérést — és klll6nbsképpen az anyag feldolgozésat és kiértékelését —
megkonnyitette.

A felmérés 1043 Kovaszna megyei alanyra (az aktiv lakosség egyszdzada),
valamint a bukaresti Jogi Kar I. éves hallgatéibol (23 alanybdl) allé reprezentativ
csoportjdra terjedt Kki.

Az informacidk begy(ijtéséhez zart kérddiveket hasznaltunk, amelyek 61 kér-
dést tartalmaztak, de ezek kozll 4altaldban csak 41-re, illetve 51-re kértiink fele-
41 kérdésre valaszoltak, az alkalmazottak és a termeldszovetkezeti f6ldmiivesek
51-re; 10 kérdés pedig kizardlag egy-egy sajatos csoporthoz szolt. A kérddéiv nyole
mutatot tartalmazott (tdrsadalmi-szakmai csoport; nem; kor; csaladi &allapot; lak-
hely; végzettség; foglalkozds; tdjékozottsdgi fok). A kérdések 37, a £6 jogagaza-
tokat érintd jogi kérdéssel kapcsolatosak (8 kérdés az alkotményjog, 6 a csaladjog
és polgari jog, 13 a bintetdjog, 10 a munkajog és a mezdgazdasagi szdvetkezeti
jog korét érinti). :

Terlileti szempontbél a felmérés Kovaszna megye 2 vdarosabél, 12 kozségébol
és 5 ipari létesitményébdl kivdalasztott reprezentativ csoportra terjedt ki.

A felmérést a Tarsadalom- és Politikai Tudomanyok Akadémiajénak Jogtu-
doményi Kutatointézete szervezte az RKP Koviaszna megyei Bizottsdgdnak tamo-
gatasaval.

A térvényismeret szinvonalanak kiériékelése arra a 33 812 véalaszra tamaszkodik,
amelyet az 1043 kitsltott kérdoéiv tartalmaz (az adatok utdlag kiegésziiltek a Bu-
karesti Egyetem Jogi Kardnak 23 els6éves hallgat6jatdl szarmazd feleletekkel; ezek
azonban nem szerepelnek az altaldnos szdmadatokban, és csak a viszonyitdsi alapot
jelzo reprezentativ csoport adataiként hasznosithaték).

A megyei reprezentativ csoport szintjén a térvények ismerete a helyes, a
téves és a nemtudast jelzd feleletek szdzalékardnydban a kovetkezOképpen ala-
kulnak:

helyes téves nem tudja

60,2 30,8 9,0

Minthogy nem rendelkeziink objektiv és pontos Osszehasonlitdsi alappal, ne-
hezen minédsithetnék ezt az eredményt joénak, kielégitének vagy gyengének. Az
eredmények a viszonylagossig egy bizonyos fokat mutatjak (a kérdések nehéz-
ségéhez, a kérddbiv szerkezetéhez mérten). Megjegyzendd azonban, hogy mdas szo-
cialista &llamokban végzett hasonlé felmérések nagyon kozeli eredményre ve-
zettek.
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Az eredmények tarsadalmi-szakmai csoportok szerinti megoszlasa:

helyes téves nem tudja
Osszesen 60,2 30,8 9,0
Alkalmazott 60,0 31,7 8,3
Mezogazdasagi termeldszévetkezeti foldmiives 59,9 30,0 10,1
Nem dolgoz6 (haztartasbeli, nyugdijas, tanulo) 62,3 27,9 9,8

A felmérés eredményei a megkérdeZettek foglalkozasa szerint:

helyes téves nem tudja

Osszesen 60,2 30,8 9,0
Munkés 57,8 32,5 I 9,7
Mérnsk, technikus, magasabb szakmai

képzettségli 61,9 30,5 7,6
Tisztvisel® 63,2 30,9 5,9
Mezdgazdasigi termeldszovetkezeti f6ldmiives 59,9 29,9 10,2
Egyénileg gazdalkodé foldmives 60,5 29,3 10,2
Kisiparos 60,0 32,6 7,4
Nem.dolgoz6 (haztartasbeli, nyugdijas, tanuld) = 62,6 21,7 9,7

* A Jogi Kar elsdéves tanulmdanyi csoportjdnak valaszai: helyes — 67,9; téves — 19,6; nem
tudja — 12,5 szdzalék.

Koresoportok szerint a tdérvényismeret foka a kévetkezd:

helyes téves nem tudja
Osszesen 60,2> 30,8 9,0
14—17 éves 63,2 29,4 74
18—25 58,5 30,7 10,8
26—35 61,2 30,2 8,6
36—45 59,9 32,1 8,0
4655 ,, 61,7 30,7 7,6
56—65 60,3 30,1 9,6
65 éven feliili ; 55,7 30,1 14,2

‘Nemek szerinti megoszlasban:

i helyes téves nem tudja
Osszesen 60,2 30,8 9,0
Férfi 61,4 31,4 7,2
Né6 58,8 30,1 11,1



Bérmely, az ismeretek fokanak kiértékelését célzé szociolégiai felmérésnél
a f6 jellemzok egyike a tanulmdnyi végzettség. Ebbdl a szempontbdél az eredmé-
nyek az alabbiak:

helyes téves nem tudja
Osszesen 60,2 30,8 9,0
Féiskola 64,3 29,6 6,1
Kozépiskola (mfiszaki liceum) és szakmai iskola 62,8 30,4 6,8
Elemi iskola és 7—8 osztalyos altaldnos iskola 59,3 31,3 9,4
Elemi iskoldt nem végzett, iskolai oktatdsban
nem részesilt 55,4 30,4 142
Lakéhely szerint:
helyes téves nem tudja
Osszesen ) 60,2 30,8 9,0
Varos 60,1 30,8 9,1
Kozség 60,3 30,8 8,9

Az eredmények értékelése szempontjabol kiilénds jelentdségli a jog kilénbdzd
dgazatait illetden észleltek felmérése, E tekintetben a feleletek szdzalékardanya a
kévetkezo:

helyes téves nem tudia
Osszesen 60,2 30,8 9,0
Alkotményjog 54,0 33,4 12,6
Polgari jog 69,7 23,7 6,6
Biintetdjog . 64,4 27,9 7,7
Munkajog 46,0 42,5 11,5
Mezégazdasagi szovetkezeti jog 61,5 30,6 7,9

Az eredmények differencidlt elemzése nem melldzheti az &ltaldnos mutaték
Gsszehasonlitdsat a jogdagazatok szerinti megoszldssal.

Kiemelends, hogy az ,Erdeklik-e a jogi jellegli cikkek vagy elGaddsok?*
kérdésre a feleleteknek csak 11,8 szazaléka tagadS. A felmérés adatai szerint az
érdeklédést a napilapok és folydiratok 28, a radié 14 és a televizié 10,1 szdza-
lékban elégiti ki. A megkérdezettek meglepben nagy (33,9) szazaléka e vonatko-
zésban két vagy tobb informdciéforrds rendszeresen érvényesiilé hatdsa alatt all
Megailapithats, hogy a megkérdezetteknek csak 2,2 szazaléka tanusit érdeklbdést
a jogi jellegli elbaddsok irant, ami elsGsorban a népszerisité eléadisok jelenlegi
szinvonaldval, a szervezési formék hidnyossagaival magyardzhato.

Ugyancsak megfigyelhetd, hogy a folyamatos térvényhozasra vonatkozé in-
formacidforrdsok kozott elsé helyen az tjsdg all 52,2 szdzalékkal, a kifiiggesztett
kozlemények 6,6 és a Hivatalos Koézlony 6 szazaléka eldtt,

A téjékozottsdgra vonatkozé feleletek egybevetése a felmérésnek a jogaga-
zatokat illeté eredményeivel azt bizonyitja, hogy a tomegtajékoztatasi eszkézdk nagy-

1462

QC=-=3 Lk



o3 YR

-

mértékben befolyasoljdk a jogismeretet. Ezt az allitdst a jog két 4gaboél — az
alkotmanyjogbdl és a biintetdjogb6l — vett példaval igyeksziink szemléltetni.

A , Melyik Romdania Szocialista Kéztarsasdg torvényhozé szerve?“ kérdésre adott
helyes feleletek, egybevetve a sajté mutatdjaval, a kovetkezd megoszlast mutatjak:

Rendszeresen olvas legaldbb egy napilapot Nem olvas napilapot
s g2 példanyonként eléfizetd és példd-
elofizetd vdsarlo nyonként vdsarlé
76,2 69,6 75,0 37,4

Hangsulyozni kivanjuk, hogy a fentiekben a kutatds eredményeinek csak {0
vonatkozasait ismertettiik, mellézve a kombindcidkat. Nem arra téreksziink, hogy
az eredmények e rovid ismertetésében részleteket tarjunk fel, néhany tovabbi pél-
daval azonban a felmérés eredményei t0bbrétli felhaszndldsanak modozatait szem-
18ltetjiik.

Az eredmények csoportositdsanak még két példajat kozoljik: 1. a térvények
ismerete az ifjusdg korében; 2. a t8rvények ismerete az ipari egységekben a Ko-
vaszna megyei reprezentativ csoportban, A tdrvények ismerete az ifjusdg korében
(14—17 éves és 18—25 éves korcsoportok) egy 230 ifjubdél &llé altalanos csoport
eredménye, amely 6 alcsoportra tagozodik, a kovetkezoképpen szemléltethetd:

helyes téves nem tudja

Osszesen 60,2 30,8 9,0
Korcsoportok az dllamigazgatasi vagy

ipari egységekben:

14—17 éves ifjak 63,2 29,4 7,4

18—25 éves ifjak 58,5 30,7 10,8
KI1SZ-csoport az ,,01t“ textil-nagyiizembol

(Sepsiszentgylrgy varos) 59,6 30,5 - 9,9
Zagon kozség 51,7 28,9 19,4
Zabola kozség 61,0 29,8 . 9,2
A Bukaresti Egyetem Jogi Karanak I. éves

tanulmanyi csoportja 67,9 19,6 12,5

Megemlitjiik, hogy ezeknél a reprezentativ csoportokndl is lehetséges az ered-
mények tovdbbi megoszlasdnak elemzése a jogdgakig s innen az egyes kérdésekig
terjedoen.

A feleletek csoportosithaiék a megyei reprezentativ csoportba tartozé ipari
egységek kritériuma szerint is. Ezzel az eljdrassal 6 egységhdl 176 alany valaszait
emeljik ki:

helyes téves nem tudja

Osszesen 60,2 30,8 9,0

A hat alegység eredményei 58,8 32,5 8,7
»Olt“ textil-nagylizem (Sepsiszentgyodrgy) 59,4 32,3 8,3

a) a nagylizem reprezentativ csoportja 59,1 34,0 6,9

b) K1SZ-tagok 59,6 30,5 9,9
Sepsiszentgyoérgy, butorgyar 63,3 33,5 3,2
Sepsiszentgyorgy, cigarettagyar 56,1 28,7 15,2 .
Kézdivasarhely, csavargyar ) 60,0 33,8 6,2 S
Kézdivasarhely, készruhagyar 55,6 31,9 125 %
Kovészna, banyatizem (Kopec) 59,4 34,4 6,2



Az utolsé probléma, amelyet e vonatkozasban fel kivdnunk vetni, a tajé-
kozottsag mutatojdra vonatkozik; ennek a fogalomnak a felmérés sordn tigabb
értelmet tulajdonitottunk; beleértettilk egyfel6l a politikai, témeg- és kozdsségi
szervezetek keretében, valamint a gazdasigi egységekben vagy azok vezetdségé-
ben szerzett politikai tdjékozddast, maéasfeldl a tomegtdjékoztatdasi eszkozék utjan
szerzett jogi tdjékozddast., Példaként csak egyetlen vonatkozdsdra utalunk annak
a szerepnek, amelyet a jogi ismeretekkel kapcsolatban a hirkszlé eszkozbk tol-
tenek be.

Az &ltalanos tajékozottsdg fokat ugy allapitottuk meg, hogy a kérddivbe be-
vettik a legaldbb egy napilap rendszeres olvasdsdra vonatkozo kérdést. Az adatok
igazoltdk a sajtdé killondsen erdteljes. szerepét a kozvélemény Aaltaldanos tdjékozta-
tasdban (a falvakban a sajtoterjesztés némely formaja hatékonyabb a wvarosbeli-
nél). Kitlint, hogy a megyei reprezentativ csoportba tartozd alanyok 89 szdzaléka
mint eléfizeté vagy véasarlé rendszeresen olvassa a sajtét. Mivel ez a tomegtdajé-
kozodasi mod all az elsé helyen a hirkézlési eszk6z0k sordban, roéviden ismer-
tetjik a sajté térhéditasanak megoszldsat tarsadalmi csoportok, valamint vérosi
és falusi kérnyezet szerint.

Az ,Olvas-e rendszeresen legalabb egy napllapot"“ kérdés feleletei a kovet-
kezbéképpen csoportosulnak:

Igen Nem
o . 16fizetd és
i példdanyonként 240) ;
eléfizetd wasarls peldapypnfcent
vdsarlo
Osszesen 65,2 19,6 42 11,0
vdaros falu vdros falu vdros falu vdros falu
Alkalmazott 59,3 77,6 , 243 134 10,7 3,2 57 58
Mtsz-tag 50,0 574 250 207 _ 12 25,0 20,7
Nem dolgozoé 65,2 67,9 =5 19,6 16,1 19 09 11,3 15,1

A jogi tajékozottsdg fokat illetéleg hét kérdés alapjdn nyertiink adatokat.
A Kapott feleletek bovitették ismereteinket azoknak a csatorndknak a fajstulyat
illetéen, amelyeken a jogi informécidok eljutnak a lakossdghoz. E vonatkozasban a
legteliesebb képet azok a feleletek nyujtjék, amelyek arra vonatkoznak, hogy az
allampolgdrok a jogi tajékoztatds eszkdzei kozlil melyekkel rendelkeznek és me-
lyeket részesitenek elényben.

Az ,Erdeklik-e a jogi jellegli cikkek vagy eloadasok?“ kérdésre az alibbi fe-
leleteket kaptuk:

Igen Nem
cikkeket az elébbiek
olvas napi- P . koziil
L rddiot to-t eléaddst .
lapokbol  p o yo néz hallgat ~ legaldbd
vagy folyo- kettét
iratokbol hasznosit
Osszesen 28,6 14,0 10,1 2,2 33,9 11,8

vdros falu wvdros falu wvaros falu vdros falu vdros falu wvdros falu

Alkalmazott 259 31,2 61 128 141 90 1,1 1,2 471 376 57 82
Mtsz-tag 125 29,3 187 21,9 255 59 -~ 43 18,8 187 375 19,0
Nemdolgozé 13,2 20,5 5,7 124 170 98 1,9 36 584 170 3,8 187




Jogszociologiai felmérésiink e rovid ismertetése ramutat a valosag vizsgalatd-
nak és megismerésének sokoldald lehetdségére. A szdzalékban kézolt adatok viszony-
lagossdgukban is érzékeltetik a térvények ismeretének fokat; mindez alapul szolgil-
hat a térvények népszerlisitését és magyarazdsat célzd tevékenység tokéletesitéséhez.

Megitélésiink szerint a valésdg mélyrehaté megismerése — esetiinkben a la-
kossdg kllonb0zd kategoéridi jogi tajékozottsdgi fokanak a megismerése — hozza-
jérul azoknak a feltételeknek a megteremtéséhez, amelyek a térvényhozds nép-
szerlisitésére irdnyulé tevékenység tudomanyos alapokra helyezéséhez sziikségesek.

A tovébbiakban kisérletet teszlink azoknak a {6 kovetkeztetéseknek a szin-
tetizaldsara, amelyek a térvények népszerisitése szempontjdbol — ugy véljik —
jelentdsek.

Megallapithatd, hogy a torvények ismeretét illetéleg a rész-adtlagok aranylag
kozeli jelleget mutatnak mind egymas kozti, mind megyei 4ltaldnos viszonylatban.
Ilyenforman e téren is megfigyelheté a szocialista tarsadalom egyéntetlivé valasa-
nak folyamata, amint az a vizsgalt kozigazgatasi terlileti egységben (Kovaszna me-
gye) tukrdzédik, De az Atfogd adatok is néha jelentbsebb eltéréseket jeleznek egy-
egy tarsadalmi-szakmai kategéria vagy csoport viszonylataban.

A felmérés tanulsidgai szerint az alkalmazottak legkevésbé a munkajogot is-
merik. Ennek objektiv magyarazatat a torvényhozds tobbrendbeli moddosulasaban
lehetne keresni, ami a jogi szabdlyozdsok egyideji ¢és minden esetre kiterjed6
tudomasulvételét megneheziti, de ehhez még hozzajarul a munkajognak az a —
természetébdl adddé — valtozékonysaga, amely a tudomanyos-miiszaki forradalom
kovetkezménye. Nem hagyhatjuk észrevétlen azt sem, hogy a vizsgdlat idején ér-
vényes torvénykonyv 1952-ben jelent meg, kovetkezésképpen a késébbi modosita-
sok és szabalyozdsok rendszeres figyelemmel kisérése — mas szavakkal: naprakész
nyilvantartasa — nehézkes.

Az Aallam torvényeinek javitdsdra irdnyuld széles korli tevékenység keretében
partunk X. kongresszusdnak irdnymutatdsa alapjan uj munkatérvénykényv-tervezet
késziilt, amelyet a juliusi Orszagos Konferencia utan nyilvdnos vitdra bocsa-
tottak. A vita befejezése utdn elfogaddsra kertild 1j munkatérvénykényv és az utébbi
idoben megjelent Uj térvények nagymértékben hozzdjirulnak majd a munkaviszonyok
vonatkozasaban is a torvényesség tovdbbi megsziladrditasahoz.

Pedig &ltaldban azok a konkrét jogdgak ismertebbek, amelyek a mindennapi
élethez, az emberek napi foglalatossdgaihoz és kézvetlen érdekeihez koézelebb 4l-
lanak, Ezek (a munkajogot jol meghatdrozott okok miatt kivéve) a polgari jog és
a blntetdjog.

Az ifjusiag kOréboOl szarmazd adatok arra hivjak fel a figyelmet, hogy az
iskoldban szerzett jogi ismeretek hidnyosak, és a torvények népszeriisitésének for-
mai, kiiléndsen a 18—25 éves korcsoportban, nem elég hatékonyak.

A felmérés eredményének egyik jellemzd vondsa abban nyilvanul meg, hogy
az altaldnos szamok minden jogdgban, minden reprezentativ csoportndl figyelemre
mélté hidnyossdgokat jeleznek. Példaul: az ifjaknak csupan 21,5 szizaléka ismerte
pontosan azt az életkort, amelytdél a bintetéjogi felelfsség kezdbdik (14. év); 54,2
szazaléka a 18. évet jeldlte meg (Osszetévesztette a nagykortsaggal), 19,5 szazaléka a 16.
évre utalt, végiil 4,8 szazaléka beismerte, hogy ,nem tudja“. Erre a kérdésre a
bukaresti Jogi Kar I. éves didkcsoportja is (az elsd oktatdsi napon) csak 39,3 sza-
zalékban adott helyes feleletet.

Egy masik példa azokra a feleletekre vonatkozik, amelyeket a ,Melyik az
dllamhatalom helyi szerve?® kérdésre kaptunk. A helyes feleletek a megyei rep-
rezentativ csoport szintjén csak 53,7 szdzalékot érnek el. Még meggydzOobb példa-
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A KULONBOZO KATEGORIAK JOGI TAJEKOZOTTSAGANAK FOKA

Bintet6jog Polgéri jog Alkotmanyjog Munkajog Szévetkezeti jog
: té- nem té- nem té- nem té- nem té- nem
helyes ves tudja helyes o5 tudja helyes ves tudja helyes ves tudja helyes ves tudja
Alkalmazott 65,7 282 61 735 204 61 568 330 102
Misz-f6ldmiives 61,8 274 108 62,3 308 6,9 490 339 17,1
Nem dolgozé 63,8 27,3 89 678 243 79 518 339 143
Osszesen 64,4 279 7,7 69,7 237 66 540 334 124 460 425 115
Munkas i 66,0 26,9 7,1 685 23,6 7,9 524 358 11,8 43,4 434 13,2
Mérnék, technikus 66,7 28,5 48 776 16,5 59 61,6 295 89 46,4 42,1 1156
Tisztviselo 64,6 30,5 49 81,3 16,2 2,5 61,1 30,1 8,8 51,7 40,5 7,8
Mtsz-tag 61,8 27,4 10,8 62,3 30,8 6,9 49,0 339 17,1 61,5 30,6 7,9
Egyénileg gazdalkodd féldmiives 61,8 259 123 685 253 6,2 474 430 9,6
Kisiparos 641 300 59 746 198 56 676 284 38
Nem dolgozo 64,2 27,5 8,3 67,6 24,2 82 526 322 152
Osszesen 64,4 279 7,7 69,7 23,7 6,6 54,0 33,4 126 46,0 425 11,5 61,5 30,6 7,9
Férfi i 651 284 45 699 244 57 568 342 90 471 435 94 642 295 63
N6 63,5 27,2 9,3 69,5 229 7,6 50,7 325 16,8 446 413 14,1 573 32,2 105
Osszesen 64,4 279 1,7 69,7 237 66 540 334 12,6 46,0 425 115 61,5 306 7,9
14—17 éves : 68,1 253 66 67,3 234 93 556 385 59 462 413 125 63,3 36,7 —
18—25 ” : . 64,8 27,2 8,0 692 208 10,0 539 337 124 449 415 13,6 45,8 29,2 25,0
26—35 ” ' 64,8 28,1 7,1 75,1 20,4 45 566 31,9 115 46,7 404 129 62,3 31,5 6,2
36—45 » . i 64,9 28,1 7,0 69,3 24,7 6,0 53,7 352 11,1 465 44,1 94 59,6 31,8 8,7
46—55 o, . 648 286 66 693 259 48 530 32,7 143 467 444 87 67,3 27,2 55
56—65 . Lo 63,1 27,7 92 652 26,9 79 525 321 154 395 51,0 9,5 62,4 31,3 6,3
65 éven feliili 58,3 26,8 149 590 31,0 10,0 484 332 184 40,0 50,0 10,0 523 345 132
Osszesen g 644 279 7,7 697 237 66 540 334 126 460 425 11,5 615 306 79
Véros . . 659 215 66 720 206 74 573 31,3 114 437 436 12,7 51,9 331 150

Kozség ' 63,7 280 83 686 25,2 62:0 52,4 34,3 133 474 41,7 10,7 621 304 75



val szolgal az a tény, hogy a ,,Kihez fordulhat az az &dllampolgir, akinek a jogait
valamely allami szerv intézkedése sérti?“ kérdésre csak 25,8 szazalék valaszolt
helyesen. A negativ példdk sordban emlithetd a mérndksk és technikusok helyes
feleleteinek viszonylag alacsony szazaléka — 61,9 —, Osszehasonlitva a 60,2 szi-
zalékos megyei atlaggal.

A felmérés feltarta, hogy azon objektiv tényezok mellett, amelyek befolya-
soljdk a torvények ismeretének szinvonaldt a kilénb6zé tarsadalmi-szakmai ka-
tegéridkban, jelentés szerephez jutnak a szubjektiv tényezdk is. Csak két példéra
hivatkozunk. Kovaszna megyében az ifjusdgot képviseld mintacsoportbol kiemel-
kedik a 17 éves korcsoport a helyes feleletek 63,2 szazalékaval (a legalacsonyabb
— B1,7 szazalék — a =zdgoni ifjak csoportjdndl észlelhetd). Az alkalmazottak
eredményeinek vizsgalatdbél kitlinik, hogy az e kategéridbdl vett reprezentativ
csoport helyes feleleteibll a legmagasabb és legkisebb szdzalékmutaték kozotti ki-
lonbség 7,7 (a kézdivasarhelyi készruhagyar 55,6, a sepsiszentgyorgyi butorgyar
63,3 szazalék).

A foglalkozas mutatéja alapjan kapott eredményeket a jogdgazatok szerint
kovetve azt tapasztaljuk, hogy a minimum ¢és a maximum kozotti eltérés 37,9
szazalék (a munkasok csoportjdban a munkajog ismeretének értéke 43,4, mig a
tisztvisel6knél a polgari jog ismeretéé 81,3 szdizalék).

A felmérés eredményei megerdsitik annak a véleménynek a helyességét, amely
sziikségesnek tartja a torvények népszerlsitését szolgdlé tevékenység kiterjesz-
tését az egész lakossagra. Az eredmények egydntetiisége — ami bizonyos szem-
pontbél pozitiv tény — kifejezésre juttatja, hogy nincs olyan tarsadalmi kategéria
vagy tarsadalmi-szakmai csoport, amelynél ne lenne sziikség é&tfogobb, koézvetle-
nebb és hatékonyabb tOrvénynépszerlsitd akciéra. Tehat a torvényismeretnek ma-
gasabb &ltalanos szinvonalra emelése — a dolgok jelenlegi &llasa szerint — nagy
fontossagu tennivald.

A tovabbi népszerisitési teendbk kritériumainak egyike a jogdgak egyen-
lotlen ismerete lehetne, ezt a felmérés hatdrozottan kimutatta. A térvénynépszerfi-
sit6 tevékenységek irdanymutaté tirgya a t0bbsiki népszer{isités kovetkezé oldalai-
nak harmonikus &sszeegyeztetése kell hogy legyen: a) az Ujabban életbe lépett tor-
vények, valamint az eldzetesen kozzétett torvénytervezetek megvitatasa; b) az alapvetd
torvények és jogi kérdések (példaul az allamgépezet szervezetének és miikédésének de-
mokratikus elvei: méltanyossag, egyenléség); c) a helyi sajdtossagokkal kapcsolatos
jogszabélyok.

A torvénynépszerlsités kitarté tevékenységet igényel. Nem lehet szé6 kam-
panyszeri akciérol, hanem csak olyanrél, amelyet hazankban a sokoldalian fejlett
szocialista tarsadalom épitésének aranyai és kilatdsai megkévetelnek.

A kivonatosan ismertetett jogszociolégiai felmérés eredményei kidomboritjak
az 1971. december 30-an megjelent, a tdrvények népszerfisitésének megjavitisdt célzd
468. sz. torvényerejli rendelet fontossagit és idészerliségét. A rendelet kijelSlie sok-
oldali feladatok sikeres megolddsdhoz hasznos szempontokkal jarulhat hozza a fel-
mérés, nemcsak Kovaszna, hanem a t8bbi megye viszonylataban is.

Részletek egy nagyobb tanulméanybol.



