ION IRIMIE ’ Lo

| AZ ELIDEGENEDES KERDESE
FICHTETOL MARXIG

~ Ha meg akarjuk hatdrozni az embert, a minden mds lényeget magaban fog-
lalo, lényeg megragadasara iranyuld torekvéslinkben az emberi lény alfdjanak és
omega;anak az ALKOTOKESZSEGET tekinthetndék.

. Az ember az egyetlen lény, aki a vilag valddi és igazi teremtdjeként lép fel
Egyedu] az ember az, aki Onmaga és a természet kozé iktatja sajat énjét, aki mi-
néségileg mas moédon kodzvetiti sajdt viszonyuldsat a kornyezd vilaghoz.

E kozvetités lényeges lancszeme keétségkivill az eszmény. Az eszmény. az
alkotds 6 tadmpontja, a kezdeményezd készség alapvetd teriilete; itt taldlhatok
a, vilagteremté magatartds kiilonleges laboratdriumai. Szellemiségében az ember az
eszmék nyelvére forditja le a dolgok nyelvét. Itt késziil az ember belsé vildga:
emberivé transzponalédik, ami rajta kivill van, itt az ember Onmagdban tiikrézi
vissza ellentétét, és onmagaban tikrozi vissza Snmagat. A benniink titkré26dé
vﬂég egyszerre az és mdr nem az a vxlag, mint amelyet magunkba fogadtunk,
mmxt umely cselekvéstink targya. Az eszmék vildga a tiukrdzodés, az onkifejezés vi-
lagaxént a gondolkodds viéltozdsanak termékeként viszonylagos fiiggetlenséget vw
ki magénak, megteremti onnon létezési, mozgdsi, megvalésuldasi moédjat.

. Felmérhetetien ennek az univerzumnak a gazdagsaga, szélessége és mélysége.
A szellem vilaga minden sikon a végtelenbdl a végtelenbe tart.

Az ember &nmegvalésitdsanak, ereje kmyllvamtésanak és megcsxllogtatasanak
e]snrendu teriilete a tudat. A tudat univerzuméban a tudomanyos felfedezés, a
kqltm ‘mivesség, a filozofiai szemlélet formaba ontése, az erkdlesi alapelvek kidol-

gozasa, a politikai vezetdés irdnyvonaldnak lefektetése mind .az alkotokészség alap-
vetd mozzanatai.

" 'Az eszmék vildga, megnyilvanulasi formainak és termékeinek gazdag ska-
laJava} nem o6nmagdba zart vildg, Nem mondsz-univerzum, melynek nem nyil-
nal ablakai a kilvildgra, melynek nincsenek kapcesolatai a rajta kiviil allé dol-
goklial. Az eszmék vildga mint magdban- és magaértvald csak annyiban létezhet,
amennyiben mint mds-ban és mas-szamara-vald is létezik.

Hogy ahhoz a masvalamihez eljusson, ez a vildg objektivalédik, és az alko-
tas egy madsik nemében, az objektivaciés értékek rendszerében &1t testet. Ezek
az éertékek hivatottak kielégiteni az ember anyagi sziikségleteit vagy az emberi
szellemet tipldlni. Ez az alkoté-objektivdcié a szellemi univerzumbél indul ki, és
arra tamaszkodik mintegy a szellemi tevékenység végtermékeként.

Egy adoit gondolat ahhoz, hogy tényleges alkotdssd valjék, nem maradhat
meg a szellem vildgaban. Ilyen vagy olyan tuton ki kell beldle tornie, valamilyen
érzékelhetd mezben meg kell jelennie, s kozlekednie kell az emberek kozstt, az
emberek javara.

Béarmely alkotétevékenység e két sikja, a lényegileg szubjektiv és lényegi-
leg objektiv mozzanat kozott szoros egység all fenn. A szubjektivdcié és objekti-
vacid kolesbndsen feliételezi és meghatarozza egymast.
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BEgységik keretén belill az elméleti és a gyakorlati oldal &allandéan helyet
és szerepet cserél az elsOdlegesség szempontjabol. Az eszmék genezise, megvalo-
sitdsa, az ember és tdrsadalom életében betoltott atfogd szerepe szempontjabol
a cselekvésben targyiasulé gyakorlati alkotas az elsddleges. Abban az értelémben
viszont, hogy amint azt Marxtol tudjuk, minden objektivacidos alkotasnak at kell
1épnie a tudat kiisz&bét, és meg kell jarnia a tudat laboratériumait — a gondol-
kodasban szubjektivalédd és idealizdlédé szellemi teremiés marad az alapvetds. A
cselekvés, a gyakorlat az eszmébodl keletkezik, az eszmében taldl tdmaszra. A gon-
dolkodas felvazolja a valosagot, melyet az ember a sajat érdekeinek megfeleléen
teremt meg.

Az emberi alkotokészség termékei, tekintettel az alkotokészség sokféle meg-
nyilvanuldsara, az ember és az embernek a vildghoz valdé viszonya szempontjaboél
kiilonbozd kovetkezményekkel jarnak. Visszhangjuk attél flige, hogy az ember mi-
lyen modon fogja fel a lényeget, miként értelmezi sajat 1étét, hogyan ertekeh
viszonyat a vilaghoz, miként itéli meg erejét és gyengéit.

Ilyen Osszefiiggésben ezek a kovetkezmények két alapvetd és ellentétes koor-
dinatan helyezkednek el.

Egyik az emberi énmegvaldsitdsé, melynek sordn az ember kinyilvanitja fel-
sObbrendiiségét a vildgegyetem e sarkdban. Ebbe az irdnyba haladva kiterjed és
elmélytil a megismerés, ebbe az irdnyba haladva lesz egyre nagyobb az ember
atalakité ereje. Ez a tengely az, amely az altalanos szabadsag, az alftalanos sxker—
tudat ' felé tor. Ebbe az irdnyba indul el a prométheuszi ember.

Az Onmegvalésitas kovetkezményei mellett vagy pontosabban az 6nm‘égvalé-
sitdsban és az SnmegvalGsitas altal nyilvdnul meg az emberi tagadds is. Az ember
sajat korlatainak és tehetetlenségének vildgdba zuhan, a ,mindent-sohasem-tud-
hatok®, a ,bdrmit-sohasem-tehetek” feltételei k&zé. Az emberi alkotds oOrék kisé-
réje a beteljesiiletlenség és a sikertelenség. Az emberi sorsnak mindig vah egy
szisziiphoszi iranya is. h

Barmennyire antagonisztikusnak t@innek is ezek a tendencidk, azért egyutt
tudnak élni az emberben. Osszefonédnak az ember cselekvésében, egyutt Jellemzxk
tz emberi sorsot, s abban is taldlkoznak, ahogy az ember saJat alkotasant meglteh,
visszhangjukat mérlegeli.

Ez a kiilonds és finom dialektika mar régéta foglalkoztatja a f11020f1a1 gondol—
kodast. Honnan az &llitds és tagadas mozaik-dinamikdja, az optimizmus és’ pesz—
szimizmus szdvetsége? Miféle viszony van az ember ereje é€s gyengesége kozott
a lelkesedés miért csap at egyénre és torténelemre egyarant jellemzé médon csug—
gedésbe? Honnan az emelkedettség és ugyanakkor a mély levertség? Hogy.an”ta-
lalkozhat az emberben és a térsadalomban Prométheusz Szisziiphosszal és Szi-
szliphosz Prométheusszal? J6 ideje vannak eszmék, melyek az ember o6nmeg-
valdsitdsat, sajat lényegéhez valé kdzeledését ragadjdk meg, s kiemelik, hogy az
ember a természet és a torténelem hatalombavétele Wjan valik emberré tgy, hogy
uralma ald hajtja tevékenységének produktumait. Ugyanakkor jo6 - ideje - vahnak
olyan eszmék is, melyek forditott aldrendeltséget tudatositanak, azt, hogy az em-
bert sajat termékei is elnyomhatjdk, hogy az ember eltdvolodhat sajat lényegétdl,
vagyis az ember elidegenedhet. Alkotdsaiban az ember nemcsak Ur, de rabszolga
is, nemecsak megvalgsitia, de meg is tagadja Onmagat. Nem elég, hogy letépi’ ma-
gar6l a természeti és tdrsadalmi tdrvényszerliségek rablancat, de el fis indul a
megismerés ,fehér foltjai® feld, amit nem vett még birtokba a gyakorlat, s kézben
olyan vilagba téved, melyben tsbbé nem szabad, melynek t6bbé nem ura, ‘mely
visszardntja 6t — legaldbbis egy iddre — a szabadsdgnélkiiliség allapotdba. ~ -
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A térténelem sordn a legkiildnfélébb filozéfiai alapokr6l prébaltdk ezeket a
kérdéseket tobbé vagy kevésbé vildgosan felvetni, a megoldasokat toébbé vagy ke-
véshé vildgosan megfogalmazni, az eredményeket tobbé vagy kevésbé pontosan
megjelolni. E sokféleség ellenére az emlitett gazdag kérdéskér az Un. ..elidegene-
dés“ térténelmi kérdése koril forog.

*

Ha a kérdés bizonyos vonatkozdsai ilyen vagy olyan formdban maéar régéta a
filozofiai érdeklédés sodrdba keriiltek is, az elidegenedés tudatos elemzését a
klasszikus német filozéfia tlizte napirendre. Fichte, Hegel és Feuerbach éta az el-
idé_genedés gyakran visszatéré téma. Ettdl kezdve a filozdfiai irdnyzatok tGbbségét
nem egyebek kézt vagy mellékesen, hanem frontalisan és lényegileg foglalkoztatja
ez a kérdés.

Fichte milivében az elidegenedés gondolat szervesen kapcsolddik a szubjektiv
én-nek mint legfelsé alapelvnek, alapveté aktusnak a felfogdsi médjdhoz. A szub-
fjektiv én, abban és azzal, hogy megnyilvanul, &llitja és ezzel egyidében tagadja
is 6nmagdat. Az én &allitdsa jelenti a nem-én megszilletését is. Az én azzal, hogy
ér_\{ér_lyre jut, létrehozza ellentétét, s ezdaltal kijeloli alapveté korlatait. Az én
a mem-én-ben idegenedik el, ellentétében 6nmagat irja koriill és hatarozza meg,
Onmagat tagadva jut érvényre. Az én targyiasuldsa a nem-én-ben a fichtei idea-
lizmus misztifikalt elidegenedése.

Az elidegenedés fichtei fejtegetésében van néhany mozzanat, amely némiképp
figyelmet érdemel. Mindenekel6tt annak a sugalmazasarél van sz6, hogy dialek-
tikus egység 4ll fenn egyfelél a szubjektivitds, mdasfelél az objektivitds mint az
elidegenedés alapja kozott. A szellem nem miikédhet dnmagdba zartan, alapvetd
aktusa, hogy kilép 6nmagabdl, 4talakul a kiilsé vildgban cselekvdéen haté erévé.
Masodsorban arrél a gondolatrdl van szd, hogy az alkotétevékenység kivaltképpen
targyiasulds, vagyis egyszerre dallitis és tagadds, a lényeg megnyilvanuldsa és an-
nak megvaltozdsa, melynek soran a szellem magdra taldl, és ugyanakkor elveszti
6nmagat.
jektivista szemléletben gyGkereznek. Erre vezetheté vissza, hogy Fichte a termé-
szetet és a toérténelmet nyilvanvaléan spekulativ médon mint egyszer( targyiasulast
és. elidegenedést magyardzza, s ezzel egy sajdtosan emberi jelenséget terjeszt ki
vildgméretekre.

" Az elidegenedés fichtei értelmezésének egyes mozzanatait atveszi a hegeli
filozéfia, természetesen magasabb sikon, mads, altaldnosabb elméleti alapokon, és
mas eszkozokkel. Hegel az elidegenedés kérdését tudatosabban és sokrétiibben ko-
zeliti meg. Ndala az elidegenedés tobbféle viszony és koévetkezmény, tobbféle tar-
gyiasulas koz6s mozzanataként jelentkezik. Eloszér is, és ez az alapvetd viszony,
az elidegenedést Hegel az ember vildgteremtd aktusdhoz kapcsolja, ezdltal valik
ugyanis a természetben kilsévé az abszolit szellem. A természet lényegét kifejezd
objektiv és személytelen szellem a természetivé valds folyamataban &allitja és ta-
gadja Onmagat. A természet itt az eszme hanyatldsa, a gondolat eltdvoloddsa o6n-
magatoél, jelenséggé wvalds, targyiasulds, degradalédas. A dermészet hipotézisében
az abszolut szellem feladja Onmagat, elveszti lényegi kivalisdgat: szabadsagat, a
szitkségszerliség, a szubsztancialitds, a méltésdg mezébe Oltézik. A szellem a ter-
mészetben mér nem mozoghat szabadon, bértonbe van vetve. Nincs tobbé tevé-
kenység, csak nem-tevékenység a 8z0 igazi és sajatos értelmében.
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Mikozben a szellem Onmagabol kilép és eltavolodik Snmagatol, az elidegene-
dés alapveté torvénye kezd mikddni: minél inkdbb természet a természet, anndl
kevésbé szellem a szellem, minél jobban eltavolodott a szellem sajat lényesétdl,
annal mélyebben elidegenedik Onmagaban Onmagatol. Az elidegenedés egyenesen
arényos az eszme énmagatol vals eltavolodasdval.

Ebbo6l a lealacsonyodott ¢s elidegenedett helyzetbél az eszme donmagdhoz esak
hosszu és gyotrelmes fejlédés utjan tér vissza. E fejléodés lépesofokai: a szellem
Hfolemelkedése® a természetbdl, a szellem tdrténelmi elérehaladdsa a ,,szahadsag-
tudatban“ az ember tarsadalmi fejlédésében.

) Az ehdegenedes jegyeit wviselik magukon a szellem Onmaga felé torténd moz—
gasanak, Onmagdba vald visszatérésének, ajult allapotdbdl valoé kilépésének egyes
mozzanatai is. Ezek adott formdban és fokon a megszemélyesitett szellem teveé-
kenységében is megjelennek. Kiséroéi nemcsak az abszolit szellem abszolidt demi-
urgos7anak hanem a relativ szellem relativ teremtd elvének, az emberi tevékeny-
seg teremté voltanak is. Hegel tapintott rd, nyilvan spekulativ formaéban. az em-
ber ‘tudatos tevékenységének kettds kovetkezményére. Egyrészt feltarta az cmmeg-
valositds elégtételét, a felemelkedés oOromét, az ;uralmi® helyzet, a boldogsag-
tudat momentumait. Masrészt meglatta szintén “spekulativ és absztrakt modon a
~szolga“-sorsot, a ,boldogtalansdgtudat® momentumait is. A hegeli szemléletben
a’ szellem ©6nndén produktumainak uralma alatt all, nem #tud abszolut modon a
magaalkotta természet f6lé kerekedni. A természet abszollt leigazasardl csak abszt-
rakt, fantasztikus és illuzérikus értelemben lehet sz6, semmiképp sem gyakorbati-
l4g és ténylegesen. A tudatosulas, s6t a tdrgyiasulds bonyolult folyamatdéban a
szubjektumnak nemcsak elégtételei vannak a tdrténelemben; osztdlyrésze a vere-
3ég,- a tehetetlenség, a visszaesés, a beletdrodés is.

" Az elidegenedés kérdésének 'ilyen irdnyu felvetésében 'és megolddsaban kany-
nvu raismerni az ob_}ektxv ‘idealizmus altalanos filozofiai "alapjaira. A kérdés al-
kalmazkodni kénytelen az adott filozéfiai felfogdshoz, ahhoz erdltették. Ennek az
eroltetésnek egyebek mellett az a 16 hxanyossaga hogy az elidegenedés embery je-
lenségét egyetemessé teszi, eltulozza, misztifikdlja, mesterségesen elszakitja embier-
tdl és emberiségtdl, s a feltételezett abszolit szellem mozgasdnak egyik tulajdon-
sAdgava avatja. Az elidegenedés ‘igy erdszakoltan koveti az abszolit szellem fejld-
dését a magaban-vald  1étét6l a  masban(természetben)-valé - 1étéig, s innen
a magdn- -6és magaért-vale 1étéig, s megprébalja kifejezni az abszolut szellemivek
az emberben és az emberiségben, az egyéni és tarsadalmi tudatban valé létezését.
Téarsadalmi fejlédésének lépeséjén a szellem egymast kovetd fokozatokon &t - jut
el a filozofia, kivaltképp a hegeli filozéfia szintjére. Ezen a szinten lezdrul az
eszme Snmegvalosuldsa, az eszme Onmagara taldl, és megbékél onmagaval, a vilag lé-
nyegeként jut énmaga tudatdra, mint alapvetd és elsodleges egzisztencidlis lényeg je-
lenik meg. Spekulativ metamorfézisok uijan az emberi alkotékészség Hegelnél abhszo-
Iut teremtdelvvé valik, az emberi cselekedetek targyiasuldsa a senki eszméit wvald-
sitia meg a természetben és a tdrténelemben, az emberi elidegenedés kozmikus
méreteket 61t. Az ember-modell ily moddon a vilagegyetem modelljévé valik, a vi-
lag vgy jelenik meg, mint ami az ember képére és hasonlatossdgara teremtdditt.

Az obijektiv idealizmus misztifikdciéit biralva, Feuerbach egészen mas éssze-
fuggésben veszi fel Gjra az elidegenedés fonalat. Szdmadra az elidegenedés tébbe
mar nem egyetemes, hanem sajatosan emberi jelenség. Létezésének tényleges szfé-
rajdban ragadja meg és hatarolja koriil az elidegenedést: az emberi vildgban,
szorosabban véve: az emberi tudat vildgaban. A tudat vildgaba helyezett elidege-
nedés ugy jelenik meg nala, mint a gondolati tevékenység kizarolagos terméke. Ezt
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a jelenséget a tudat egyik megnyilvanuldsi jegyeként vizsgalva, Feuerbach az el
idegenedés egyetlen formajanak tulajdonit jelentéséget: a valldsi elidegenedésnek.

Az ember az Istenben valé fantasztikus objektivalodasaban ¢nmagatol ide-
genedik el, felmutatva és megsemmisitve Onnén lényegét. A feuerbachi vallaskri-
tika alapvetd tézise szerint nem az ember az, aki az Isten képére és hasonlatos-
sdgara teremtodott, hanem éppen ellenkezdleg, az Isten az, aki nem egyéb, mint
az ember elidegenedett tikorképe.

Az ember elszakitja Onmagatol sajat lényegi tulajdonsagait (a feuerbachi ter-
minoldgia szerint: az értelmet, az akaratot, a szivet), mindezt az abszolut rangjdra
emeli, majd ilyenforman aldrendeli oOket egy 0©nallo életre keltett lénynek: meg-
alkotia az istenség képét, az Isten illuzérikus személyét. o

‘E fantasztikus alkotdsban az ember alapjdban véve tulajdon vagyait: sajat ab-
szolitra, elsOségre, mindentuddsra és mindenhatésdgra, végsé tokéletességre vald
torekvését ragadja Ustokén. Am e torekvésében, erejének ilyen fantasztikus kife-
jezésében, abban, hogy O6nmagdt teszi meg legfelsébb lénynek, olyannyira legfel-
sobbnek, hogy isten-teremtésre is képes (még ha csak fantasztikusan is!), az ember
egytttal megtagadja O6nmagat, elidegenedik OGnmagatol, masnak adja el lényegét.
Ahelyett, hogy megnéne sajat szemében, amiért istent alkotott, amiért onmagat
ilven pompdsan tudta kifejezni, elbukik, oOncsonkitast, majd Ongyilkossdgot kivet
el. Bs éppen ezen alapul a valldsi elidegenedés. Ugyanakkor ez minden elidege-
nedés alaptdrvénye is, nem csoda, hogy Feuerbach killénts gondot fordit targya-
ldsdra. Gondolatmenetébdl mi az aldbbi részt ragadjuk ki: ,,A vallds az embé}rv
viszdlya onmagdval: Ugy allitja maga elé Istent, mint &nmaga ellentétét. Isten
nem az, ami az ember — az ember nem az, ami Isten. Isten végtelen, az ember
— véges; Isten tokéletes, az ember nem az; Isten orokkévald, az ember — ha-
land6; Isten mindenhat6, az ember tehetetlen; Isten szent, az ember binds. Isten
és ember két véglet: Isten az abszolit pozitiv, minden valdsag Osszessége, az ain-
ber az abszolit negativ, minden semmiség Osszessége. [...] Istennek és ember-
nek ‘ez az ellentéte, melybdl a vallds sziiletik, melyben az ember Onmaga Ietevel
keriil szembe.“

" Ebbél is latszik, hogy noha az Isten nem mds, mint tulajdon lenyegenek ab—
szolit rangjara emelt ember, ez az ember furcsa dialektikdval dnmaga ellentétébe
csap 4t, az Onmagaval ellentétes pélusra sarkitja lényének nem-jellemzéit. Az
Isten mindenébol kifosztotta az embert, az ember semmivé valik. S ha az ember
mégis megprobdlja megvaldsitani Snmagat, ezt nem a sajat erejébdl teszi Ot
van az Isten, abba kapaszkodik, annak jéindulatdért, mindenhaté szeretetéért ‘ese-
dezik. Ez is mutatja, mennyire sulyos az ember valldsi degradaléddsa, mennyire
eltavolodik a vallasos ember ¢nndn lényegéidl. A valldsi elidegenedés sulyosabb,
mint az elidegenedés barmely mas formdja. Az ember lesiillyed benne, ahslyett,
hogy felemelkedne, tagadja benne onmagat, ahelyett, hogy allitana, térdre bukik;
ahelyett, hogy folytatna a kiizdelmet. Sajat fantasztikus teremtményének terhe
alatt " az ember abszolut modédon &sszeroskad, teljességgel tehetetlenné valik.

Az elidegenedés feuerbachi vizsgdlata véleménylink szerint legaldbb ket vo—

natkozasban hidnyos.

'~ Mindenekeldtt abban, hogy TFeuerbach csak egyfajta elidegenedésrdl, énnek
csak’ egyetlen formajdr6l beszél. Nem lat ebben a jelenségben semmi altaldndsan
emberit, olyan tényez6t és kovetkezményt, ami, kiillénbozé mértékben bar, de az
ember minden alkotdsdval egylitt jar. Mdasodsorban Feuerbach szerint az elidege-
nedés ecsak a tudaton bellll mikodik, az elidegenedést csakis a tudat megvaltozta-
tdsaval lehet megsziintetni Ggy, hogy lemondunk a valldsi szemléletiinkrdl, -tehat
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egyszerllen valtoztatunk felfogdsunkon és meggydzddésiinkon, Az elidegenedés meg-
sziintetésének altalanos utjai Feuerbachndl csupan ideoldgiai jellegliek, gyakorlati,
atalakité alternativdk ez esetben nem jonnek és nem johetnek szamitasba.

A feuerbachi életm{i, minden gyengéje ellenére, e kérdés filozédfiai irodalma-
nak ragyog6é momentuma, az elidegenedés hegeli és marxi kifejtését 8sszekostd hid.
Feuerbach elmélete ebben a vonatkozdsban is dtmenetet jelent Marxhoz.

*

Marx fejlédésében az elidegenedés kérdése kifejezetten a Gazdasdgi-filozdfiai
kéziratokban vetédik fel. Ez az annyira vitatott munka fontos lépésnek tekint-
heté a marxizmus fejlodésében, Nem a marxizmus csucsa, de az a fazis, melytol
a marxizmus létrejttének torténelmi vizsgalatakor nem lehet eltekinteni.

Az elidegenedés kérdésének marxi kifejtése soran taldlkozunk ugyan ‘olyan
elemekkel melyek hol Hegelt, hol Feuerbachot juttatjék eszi'mkbe de emellett
megkozelités ezért nemcsak egy ujabb lepcsofok, de fordulépont és ,,toresvonal‘
ahogyan Althusser mondand.

Marx abbél a tézisbol indul ki, hogy az elidegenedés az emberi sors egyik
eleme, tehat kimondottan emberi fogalom. Megjelenési formai koéziil Marx kiilénds
figyelmet szentel a gazdasdgi elidegenedésnek. Mi tébb, Marx a gazdasagi elide-
genedésben, vagyis az ,elidegeniilt munkaban® latia az elidegenedés tsbbi for-
majanak gyokerét és forrasat.

Az elidegenilt munka mindenekel6étt az Onelidegenedés legkézzelfoghatébb
kovetkezményeiben, a f6bb gazdasdgi jelenségekben: a magdntulajdonban, a pénz-
ben, a munkabérben, a tékében materializalodik.

A munkaban t0rténé elidegenedés elemzése koézben Marx az elidegenedés min-
den mozzanatat és szintjét végigjarja. ElsGsorban a ,munka termékének“ elidege-
nedésérél van itt sz6: a termék eltdvolédik attol, aki termeli 6t, ellene fordul,
felrugja aldrendeliségét. Megvaltozik az emberi élet folyamata, a termeldt sajat
terméke nyomja el a legkiilénbszébb formaban.

Az elidegenedés jelensége azonban tobb, Gsszetettebb ennél. Nemecsak a ter-
meék, hanem a termék eldallitdsa koézben a termelési folyamat is elidegenedik, a
gazdasagi elidegenedés ezt a mozzanatot is magaba foglalja. A munka igy vesziti
el leglényegesebb sajdtossdagat: ahelyeit, hogy allitand, tagadja az embert, ahe-
lyett, hogy boldogitand, boldogtalanni teszi, ahelyett, hogy az ember mint nem
és egyed magara talalna, elvesziti benne oOnmagéat, ahelyett, hogy humanizilna
az embert, elemberteleniti. A munka ilyen irédnyu elemzésében, az emberre gyako-
rolt meglepé kovetkezményeinek kimutatisdban Marx nyilvan féleg a kapitalista
tarsadalom viszonyait tartotta szem el6tt. Ezek kozott a viszonyok kozstt a ma-
gantulajdonban, pénzben, tékében végbement elidegenedés bizonyos fokig ranyomja
bélyegét a munkafolyamatra, a munkafolyamat pedig ranyomja bélyegét az em-
berre ¢és az ember alkotokészségére 4altalaban, A munkafolyamat elidegenedése
lényegibb, rejtettebb, arnyaltabb, nehezebben felfejtheté. Bizonyos mértékig erre
vezethetd vissza a munka termékének elidegenedése, ami a maga rendjén szintén
a ,munkatevékenység Onelidegeniilésébdl“ eredeztetheto.

Az elidegenedés e két mozzanata kozt igen szoros a viszony. Az egyik Ié-
tezése feltéielezi a madsikét, az egyik meghaladdsa maga utdn vonja a madsik meg-
sziintetését.
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Marx a munka elidegenedésének e két szintjébol ,levezeti® a harmadikat is,
a legmélyebbet, a legdltalanosabbat: az ember nembeli elidegenedésének szintjét.
Ramutat arra, hogy mennyire atfogd ez a jelenség, amely magdba fogadja az em-
ber legalapvetdobb viszonyait, az embernek a természethez, valamint az embernek
az emberhez valo viszonyat: a teljes emberi lényeget.

Az elidegenedés a feje tetejére allitja az ember viszonyat a természethez. A
humanizalédast ugy képzelhetndk el, hogy az embernek a természettél valé el-
tavolodasaval, a természettel valé szembeszegiilésével parhuzamosan csak a szelle-
mivé valas, a kulturalizalédas tendenciii jelentkeznek. Az lenne természetes, hogy
az ember sajat ismerds vilagdaban haladjon elére, mely mdar nem a természet vi-
laga, nem a sziikségszer(iség, nem a méltésdg, nem a szubsztancia vildga, hanem
a szabadsagé, az akaraté és a gondolaté. De az elidegenedés, minthogy az a
lényege, hogy az embert sajat lényegétdl tavolitja el, fékezi az ember teljes és
korliatlan Onmegvaldsitasat, visszajara fordit mindent; az ember nembeli életét
az egyéni életnek, ezen belll is az egyén fizikai létfenntartdsanak rendeli ala.
Arra kényszeriti az embert, hogy kiszolgaltassa a természetnek sajat szubsztan-
cialis és energetikai egyensulyat. Ily médon az elidegenedés, miksézben eltavolitja
az embert a természettdl, iszonyuan kozel is sodorja hozzad. Az elidegenedés: sajat
fizikai 1étéhez, egyéni biologikumahoz kozeliti a embert -—— enélkill nem 1étezhet
lényeg és nembeliség. Az elidegenedés a humanizalédast naturalizdlédasba forditja,
mig az elidegenedés megszliintetése sordn az ember természethez valdé viszonya-
ban a naturalizdlédds a humanizalédésba csap vissza. Eszkoz és cél cserél egy-
massal helyet: ahol a természet a célként fellépé nembeliség létezésének eszkéze
volt, ott az elidegenedés az ember fizikai létfenntartasat célld valtoztatja, a nem-
beliséget, az ember akaratat, tudatdt viszont célbél eszkozzé, mégpedig az ember
fizikai létfenntartdsanak, természeti voltanak eszkdézévé., Ilyen értelemben irja
Marx: ,,A tudatos élettevékenység kllonbozteti meg az embert kozvetleniil
az allati élettevékenységtdl, Eppen csak ezdltal nembeli lény az ember. Vagyis
éppen csak azért tudatos lény, azaz azért targy szamadara a sajat élete, mert nem-
beli 1lény. Tevékenysége csak ezért szabad tevékenység. Az elidegeniilt munka
akként forditja meg ezt a viszonyt, hogy az ember éppen mert tudatos Iiény,
élettevékenységét, lényegét csak eszkozzé teszi egziszitencidja szamara.“

Az, hogy az ember a természethez valé viszonyaban elidegenedik, feltételezi
és maga utdn vonja ,az ember embertdl valé elidegeniilését“. ,Egydltalaban az
a tétel, hogy az embert6l elidegeniilt a nembeli lénye, annyit jelent, hogy egyik
ember elidegenillt a masiktdl, mint ahogy mindegyikilk az emberi lényegtdl.”

Miéri tavolodik el az ember az Embertél, miért tavolodik el a masik em-
bertél, hogyan lehetséges, hogy az embernek egy madsik embertd]l valé elidege-
nedése ugyanakkor az embernek az Embertol, sajat lényegétdl valé elidegenedése
is egyben?

Ha az embert6l elidegenedik a terméke, és az embertdl eltdvolodva f6lébe ke-
rekedik annak, aki létrehozta, ha az ember munkatevékenységében is elidegene-
dik, mert az kényszeritéleg és csonkitélag hat ra, felmeriill a kérdés: mivé valik
az ember?

-Ha éppen az, aki eléallitja a lényeges életfeltételeket, aki ezaltal megte-
remti a humanizalédas lehetdségét, mindebbdl semmit sem élvez, ez azt jelenti,
hogy 6 csak egyszerQi eszkz masok kezében. ,Ha a munka terméke nem a mun-
kdsé — irja Marx —, ha az idegen hatalom vele szemben, ez csakis aziltal le-
hetséges, hogy a munkdson kiviil egy mdsik emberé. Ha tevékenysége a munkds
szamara kin, akkor masvalaki szamara kell élvezetnek és masvalaki Oromének
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kell lennie, Nem az istenek, nem a természet, csak maga az ember lehet ez az
idegen hatalom az ember felett.”

Ebben az esetben az elidegenedés, mely egves gazdasidgi jelenségek mezébe
oltozik, mint amilyen a magantulajdon, munkabér, tdke, kizsdkmanyolds, oda ve-
zet, hogy egyesek nyomora madsokat gazdagit, egyesek semmibevétele masolk 6n-
megvalositasat eredményezi. A munkasok elembertelenedése lehetové teszi és meg-
hatdrozza a tulajdonosok humanizalédasit. Egyesek boldogsaganak az elidegene-
désben masok boldogtalansdga az 4ra.

Erre épililnek, ebbél erednek a killonféle tarsadalmi ellentmondasok. Az el-
fentmondasok 1étezése gazdasagi elidegenedésre, az elidegenedés olyan formadinalk
jelenlétére utal, melyek az embernek mint egyednek s mint nembeli lenvme!c az
élethevagd 1étfeltételeit érintik.

Bizonyos kozvetitések révén, melyekre ezuttal nem tériink ki, az ember
targyakhoz f(iz6d6 viszonya emberek kozti viszonnya valik: az embernek a maga
készitette targyaktol valé fliggdsége az ember ember altali elnyomasat késziti elé.
Ez az elnyomds a legiszonyubb elidegenedés. Megvaltozik a szabadsagunk és tar-
sadalmisdgunk — az ember nembeliségének e két legsajatosabb tulajdonsaza.

A munkds, mivel elnyomjdk, mar nem szabad. Valasztasi szabadsiga mind-
Gssze- annyi, hogy elényben részesitheti egyik vagy maéasik elnyoméjat. Alkarata
mar nem az 6vé. Csak olyan mértékben rendelkezik tnmaga f6l6tt, amilyen ‘mér-
tékben az urahoz tartozik.

Az ember ember altali elnyomasa a tarsadalmi helyébe az egyénit &allitja; a
kozosségi szellem helyébe az individualizmust, az altruizmus helyébe az egoizmist.
Az ember emberhez valdé viszonydnak elidegenedése valtoztatija meg a leginkabb
a embetr arcat és lényegét. Az ember ember dltali elnyomadsa, barmilyen formaban
jelenjék is meg, kiforgatja magabol az Embert: nem-emberré teszi.

A nem-emberség nem oszlik meg egyenlé ardnyban az alapvetd tarsadalmi
ellentmondds két polusan. A kizsdkmanyolas feltételei kozstt a kizsdkmanyoltak
fizikai 1étitk allati koérlilményei miatt nem-emberek; a kizsdkmanyolokat szellemi
s folee erkdlesi arculatuk ziilleszti nem-emberré. :

E két kilonbdzoé és ellentétes elembertelenedés csak altaldban, tendenma-
ként nyilvanul meg. Az Aaltalanoshoz képest partikuldris eltérésektol itt most el-
tekintiink.

Roger Garaudy, mikor a gazdasédgi elidegenedés formdinak vagy szintjeinek,
kovetkezményeinek marxi leirdsdra hivatkozik, ugy véli, hogy az elidegenedés a
munka termékében ,megfosziottsigként”, a termelés folyamatdban ,elszemélytele-
nedésként”, a nembeli elidegenedés esetében pedig, mely alapjdban véve -a ma-
gantulajdonban, tékében, pénzben materializalédik, ,elembertelenedésként” jelent-
kezik: Ebb6l az osszegezd és szuggesztiv jellemzésbdl nyilvdnvaléan kiderill, hogy
a gazdasigi elidegenedés lépcsOfokain az elidegenedés az ember és targy kazdtti
viszony szintjérdl az emberek kozti viszony szintje felé halad, s k6zben lerom-
bolja azt, ami az emberben a legemberibb.

" Bar Marx az ember gazdasdgi feltételeit elidegenedés-szemliélete prizméajin
4t elemezte, az ember életében nem a gazdasagi elidegenedést tartotta az egyetlen
elidegenedési forménak. Az elidegenedés kifejezett jelenlétérol beszél példaul a
»jogban, politikdban stb.“, a filoz6fidrol pedig mint ,,...az emberi lényeg ehdege—
niilésének mas formajarol és létezési modjardl® tesz emlitést. :

86t mi tobb, Marx az elidegenedés kiilonbézé formadit nem egyszerlen egy-
mas ‘inellé rendeli, hanem kolesénhatasukban szemléli oket. Ebben a kélesdrha-
tisban a gazdasagi elidegenedés az alapveté nembeli feltétel. A kolesonds megha-
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tarozottsag ¢és feltételezetiség nem mechanikus, nem 6énmukoédé jellegdi, az emberi
lényeg Onmegvaldsitasanak ¢és ezzel egyidejlileg elidegenedésének alapveté formai
azért megmaradnak a kolesOnds és viszonylagos fiiggetlenség hatarai koézott. Mert
ha a gazdasagi elidegenedés teljes vagy részleges megsziinése a politikai, erkdlesi
sth. elidegenedés bizonyos mérvii felszamolasat vonja is maga utdn, ez nem je-
lenti azt, hogy a gazdasagi fellendilléssel automatikusan egyfitt jar az ehdegcnedes
abszoltt megsziinése.

Marx nem szoritkozott csupdén az elidegenedés jelenségének feltarasara és
teoretizalasara, negativ kovetkezményeinek elemzésére a kapitalizmus viszonylata-
ban, hanem kijeldlte az elidegenedés megszintetésének alapvetdé utjat: a kommu-
nizmust. ,,A kommunizmus — mondja Marx -— mar az ember reintegracidja-
nak vagy magaba valo visszatércésének, az emberi Snelidegeniilés megsziintetésének
tudja magat® ,Ez a kommunizmus — folytatja Marx — mint kiteljesedett na-
turalizmus == humanizmus, mint kiteljesedett humanizmus = naturalizmus, ez az
embernek a természettel és az emberrel valo ellentmondasos harcanak igazi fel-
oldasa, az egzisztencia és lényeg, a targyiasulas és Onmegvalosulds, a szabadsag
és sziikségszeriség, az egyén és nem kozitti harc igazi felolddsa. Ez a tOrténelem
feloldott rejtélye, és magat e megoldasnak tudja.“

Minthogy ez a ragyogd gondolat tetdézi be az elidegenedés és megsziintetése
marxi dialektikdjat, s ez a gondolat mint végsé konkluzid jelenik meg, mely prog-
ramot és eszményt ad, kénnyl felfedezni a nyilvdnvaldé folytonossdgot Marx élet-
miivében. A téke és a Kommuniste Kidltvdny Marxat nem lehet abszolut modon
szembeallitani a Kéziratok Marxaval. A téke nem fteszi f6loslegessé a Kéziratokat,
ennek alapveté problematikajat és kovetkeztetéseit. A téke mas szinten, mas ku-
tatasi ‘eszkézokkel, mas fogalmi nyelven elemzd dimenzidban viszi tovdbb & Kéz-
iratokban targyalt problematikat, a kapitalista tdrsadalomban él6 emberek zazda-
sagi feltételeinek, a teljes emancipaciénak a kérdéskdrét. A konkluzié folytonos-
siga a kommunizmus eszméjében Gsszpontosul. A kommunizmus A tékében gy
jelesnik rneg, mint egyetlen egyszerre eszményi és val(')ségos forméja az omber
teljesedett humamzmus és naturahzmus szintjére wvalé felemelkedésnek., Ezt a
konkluzi6t, ezt a programot A téke tudomédnyosan alapozza meg. Amit a Kézira-
tok tobbé vagy kevésbé spekulativ formaban fejtett ki, azt A tdéke logikusan és
torténeti médon demonstralja. Az érett Marx milvében a kommunizmus nem ugy
jelenik meg, mint a gazdasagi, politikai stb. elidegenedés megsziintetésének egy-
szerfi és elvont megkozelitése, hanem mint forradalmi mozgalom. nagyszabdasud
torténelmi akeid, melynek az a kiildetése, hogy ,kisajatitsa a kizsakmanyolékat®.
Amennyiben a gazdasagi elidegenedés a ,magdntulajdon“, a ,toke* stb. bilincsei-
ben 6t testet, az embernek azzal kell kezdenie torténelmi ujrafelemelkedését, az-
zal kell meghaladnia az Onelidegenedést, ahova a térténelem taszitotta, hogy fel-
szamolja a magdntulajdont, és gazdasdgilag mds alapokon, mas elvek szerint szer-
keszt meg egy mdasmilyen tarsadalmat. A ,fiatal® Marx tehat nem 4&llithaté szembe
az ,iddés® Marxszal, a Kéziratok Marxa A tékében érettebb Onmagat folytatja.

Marxnak az az elgondoldsa, hogy a torténelmi fejlodés folyamata az elidege-
nedés es megsziinietése dialektikajanak egymast kovetd szakaszaira épill, nem
mond ellent abszolit médon Marx és Engels torténelmi szemléletének, melyben a
torténelem az osztdlyharcok sorozata. Az osztdlyharc egymast koéveté szakaszai
egyben az elidegenedés és megszintetése dialektikdja lépcséfokainak, a |, kiteljese-
det} emberi totalitds“-hoz vald kézeledés fokozatainak felelnek meg.

Marx felfogdsa az ,emberi totalitisrol® és a ,teljes emancipdciordl® mint
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olyan  dolgokrdl, melyeket a kommunizmus térténelmi szakasza hozhat csak kézel,
véleményilink szerint nemcsak ,valésagos mozgalom®, hanem olyan eszmény is,
mely utat mutat a joévének. A ,tieljes emancipacio“ gondolata a maga Osszetettsé-
gében, szépségében és tokéletességében mindig be fogja tolteni az eszmény szere-
pét is. Arra mutat ra, ami felé torekszlnk, s aminek valésdgosan csak egyes ré-
szeit, oldalait, 1épcséfokait érhetjiik el, de amit ténylegesen, teljesen és abszolut
mértékben sohasem valosithatunk meg.

Ha a kommunizmust egyszerre tekintjilk valosagosnak és ugyanakkor esz-
ményinek, jobban megérthetjik azt a tavolsdgot, amely mindig elvalasztja azt, ami
van, attél, aminek lennie kellene a kommunizmus tavlatidbol nézve, s inkabb meg-
ovhatjuk magunkat a tarsadalmi pesszimizmustél, kénnyebben elvethetjik vagy meg-
valaszolhatjuk a nem is olyan ritkdn ado6dé kérdést: és mi lesz a kommunizmus utdn?
A kommunizmus utan ugyancsak kommunizmus lesz. A kommunizmus adott térténelmi
megvalosulasat ugyanannak a programnak és eszménynek magasabb fokon térténd
kiteljesedése kiveti. Az ember és az emberiség ,totdlis kiteljesedése” olyan méretl
program és eszmény, mely a jovendé minden torténelmi szakaszat boven ellatja
tennivaloval, s még akkor sem lesz az ember szép és tokéletes.

Abbdl, hogy a kommunista valésdg allanddan feléri és mégsem éri fel a kom-
munista eszményt, egy olyan ellentmondas sziiletik, melynek rendkiviil fontos tar-
sadalmi funkciéja van, melybél a valésagos tarsadalmi haladas igen fontos tarta-
1ékait meritjiik. i

Ha ezt megértjuk, ha megértjik az elidegenedés és kommunizmus viszonya-
nak marxi lényegét, tgy hisszlk, ebb6l az kovetkezik, hogy az elidegenedés és
megszintetésének dialektikdja az emberi sors alapvetd és egyetemes tényezdjéveé,
a torténelmi haladas folyamatanak Aaltaléanos koordinatijava valik. Az elidegene-
dés nem olyasvalami, amihez eljutunk, vagy ami abszolut moédon eltlinik egyszer
a torténelem szinpadardl. Az elidegenedés olyasvalami, mely bizonyos mértékben
és formaban mindig egyiitt halad az emberrel Onkiteljesedésének grandidzus ut-
jan.

‘a



