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Ez az ifjusag talan tudja, mi a dolga. A dolgat sz6 szerint gondolja (mindent
sz0 szerint gondol). Ezért a dolgat megprébalja kézzelfoghatéva tenni (szereti a kéz-
zelfoghatd dolgokat). Ekézben kiderii]l, hogy mégsem egészen tudja, mi a dolga.
Vagyis, hogy csak altaldban tudja. Elvontan. Az elvonisdg szintjén maradni pe-
dig — fegyverletétel.

Ez az ifjusag, ha médja van ra, nem vallomasos. Szamadra, ha csak lehet, nem
vallani valé a nemzetiségi sors, hanem konkrét tennivalé. Vannak korok, mikor
az is tett, ha az ember kérdez. Tennival6it kérdezi.

Ennek az ifjisagnak ez a tarsadalmi rendszer nem reveldci6. Kérdezi tehat,
hogy miért nem az. Kérdezi, mi kévetkezik ebbdl. Kérdezi helyzetébol adédd nem-
zetiségi alternativait. Koruljarja tételezett szabadsagat. Megnézi, mi a feltétele an-
nak, hogy érdemben tudjon cselekedni. Megprébal szembenézni tetteinek erkdlesi-
politikai konzekvenciaival.

Megprébal j6 alternativat valasztani. Megnézi, miért nem elég ehhez a csak
erkolesi kiindulépont. Megnézi, miért hasznalhatatlanok az tdvtanok, s az egyol-
dall magatartas-kultusz miért utépia. Rajén, hogy gyakorlati vilagnézet nélkil
minden vildgmegvalté szandék utépia.

Megnézi, hogyan tudna a vilagnézetét gyakorlativa tenni. Megprébalja a vi-
lagot nagy szavakbol kisebbekbe &ltoztetni. Felismeri, hogy ehhez eszményeit ki
kellene szabaditania koézhelyszer{iséglikb6l. Utanagondol, lehetséges-e ez. Megnézi,
hogyan keriilheté el, hogy kozhellyel kézhelyet, elvontsdggal elvontsdgot &llitson
szembe. Megprobélja lemetszeni magat kamaszkordnak egyoldalusédgardl, tlirelmet-
lenségérol, kategorikus mindent-akarasardl. Ez a miivelet azért fajdalmas, mert
nem lehet ttkéletes. Ha tokéletesen sikerillne, ez az ifjusdg (és barmelyik) énmagarol
metszdédne le.

Megnézi tehat, ér-e valamit 6nmagahoz hi{i elégedetlensége. Mire jo elvont-
sdga. Mire radikalizmusa. Megnézi, mindezt milyen cél szolgalatiaba &allithatja. Meg-
nézi, mi a beilleszkedés &ra. Mérlegel. Mérlegelés kozben nem kozbényds, csak
mélyhitott. (Megnézi, miért az.)

Ezt az ifjusdgot talan nem érdemes realizmusra inteni. Amig kivil all rajta,
ugyis megalkuvasnak nézi. Miutdn meg beilleszkedett, Ugyis realista. Ezért van,
hogy intelmeket is csak onmagaté]l fogad el. Hanem azért mégis odafigyel, ha hoz-
74 szolnak, Megnézi, miért sz6lnak hozza. Megnézi, deklaracickat varnak-e tdle,
vagy ,minden fennallé kiméletlen kritikdjat“, azaz pozitiv meghaladasat.

Meéltanyolja Balogh Edgar onmagdhoz vald félelmetes Oszinteségét.* De meg-
nézi, miért kell kozismert &ltaldnossidgokat is mondania annak, aki tudja, mikor
mond koézismert altaldnossdgokat. Latja a kozhelyek kétértelmiiségét. Latja a dupla-
fenek{t fogalmak karrierjét. Szeretne elszakadni toliik.

Ezért megproébalja sajat céljai szolgdlataba &llitani a kozhelyek iranti félel-
metes Oszinteséget. Megprobalja a vilag dolgaira is kiterjeszteni, Ezzel talan meg-

* Balogh Edgar: Intelmek. Kriterion Koényvkiado. Bukarest, 1972,
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szintetheti a félelmetességét, Az Oszinteség Kkiterjesztése olyan mértékben sikeriil
neki, amilyen mértékben meg tudja haladni Balogh Edgar boldogsdg-felfogasat.
Megnézi tehat, fél keze ujjain ,kipengetheté-e a boldogsag tizparancsolata®. Usy
talalja, nem. Ugy taldlja, a cselekvéshez a boldogsdg és boldogtalansag egyarant
hozzatartozik.

Ez az ifjusdg kovetkezésképp nem tudja kévetni a Balogh Edgar-i értelemben
vett optimizmust. Természetéhez az all kozelebb, hogy az eredmények mellett £6-
ként a lehetdoségeket figyelje. Hogy konkrét kritikai, vagyis gyakorlati nem-et tud-
jon mondani az egyszer mar tulhaladott igen-re.

Megnézi tehat a konkrét kritika értelmét. Megtanulja. ugy birtokba venni a
tagadast, hogy azzal is a munkdshatalmat erdsitse. Ehhez meg kell ismerkednie a
hatalom szerkezetével. Meg kell ismerkednie a hatalom - szerkezetvaltozasaival.
Tudnia kell, ki dént, kinek az érdekében. Meg kell ismerkednie a hatalom intéz-
ményeivel, Meg kell tanulnia kritikusan ¢élni veliik. Megnézi, a birtokbavételnek
ez az igénye A4tcsaphat-e anarchidba. Ugyanakkor kéiségbe vonja, hogy a forrada-
lom megtartasa koénnyebb a forradalom kivivasanal. .

Ha ez az ifjusdg nem ismeri 6nmagat mint ifjusagot, konnyen abba a hibaba
eshet (esik is), hogy a meglévé mitoszokat elutasitva, onmagabdl farag mitoszt.
Ezért megprobalja kiismerni Onmagat. Szamba veszi a nemzedéki Onismeret aka-
dalyait. Megprobalja befogni Onmaga sokféleségét és onmaga masféleségét. Sajat
bérén tapasztalja, hogy ez az ifjisag tarsadalmi ¢és erkdlesi rétegzddésében nem
az, akit Balogh Edgar az Intelmekben megsz6lit. Megnézi, miért nem az. Miben
sokrétiibb és miben ellentmondéasosabb. Ennek felméréséhez szembe kell néznie az
Intelmekben nem emlitett kudarcaival. Megnézi, hogyan rétegzik sajat kudarcai.
Problémai kozott elsé helyre a palyavalasztast teszi (az Intelmek errdl sem szol).
Megnézi, hogyan fligg ez Ossze bizonyos életeszmények valsagdaval. Megnézi, mennyit
nyom ebben a valsiagban az 6rokolt eszmények elvontsidga. Ezen beliil mennyit a
kozosségi eszményeké. Es mennyit onmaga megvaldsitasanak konkrét munkahelyi,
iskolai, ifjusagi szervezetbeli kudarcai.

Megnézi, mi a lényege az Uj nevelés- és ifjusdgpolitikdnalc. Egydaltaldn iehet-e
L’ljbc’)l ujat teremteni Megnézi van-e ebbe beleszélésa Kérdezi, van-e sajétos koze

zetiségi szerepvillalashoz. Ugy taldlja, van.

Megprébalja sajat nyelvére leforditani Balogh Edgar ifjusdgi vallalkozasait.
Vagyis tovabbgondolni a kozosségi beilleszkedés felsObbrendiiségét az egyéni fel-
szivoddssal szemben. Megnézni, vannak-e az ifjusdgi oOnszervezésnek intézményes
keretei. Felderiteni, a meglév) intézmények miért nem elég nyitottak a spontin
ifjusagi vallalkozasokhoz.

Megprobalja elvontsdagdabol kibontani a nemzetiségi szerepvallaldst. Megpro-
balja megtslteni tartalommal a koziileti beilleszkedés fogalmat., Sziksége van ra,
hogy ujraértelmezze Balogh Edgar keitdés kapesoldstani elméletét., Tisztdznd, mit
jelent szdmaéra a nemzetiség és mit az allamisdg.

Megnézi tehat, mit kezdhet a nemzetiségével. Oneszmélését, Snmegtartasat
nem szakithatja el az orszdgtol, az allamtol, amelyben ¢l. Nem kézdmbés szamara
tehat, hogy milyen ennek az allamnak a hatalmi struktiraja. Folismeri, nemzeti-
ségi érdeke 6t ahhoz az osztalyhoz koti, amely a hatalom demokratizalasat igényli.

Ez. az ifjusdg persze szeretne tullépni a demokratizdléddsnak azon a fogalmi
elvontsagan, amely az Intelmeket jellemzi. Konkrétabbi szeretné tenni, s ehhez
egyszer fel kell ismernie, hogy a demokratizalédas politikai kérdés. De tud-e po-
litizalni? Megtanult-e? Ifjusagi szervezete kialakitotta-e politikal egyéniségét?
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Tudomasul veszi, hogy a doéntések nyelve felsdé szinten az allam nyelve. A
politika felsé szintjére figyelve, Onmagdanak szegzi tehat a Balogh Edgar-i noszo-
gatast, tudja-e, uralja-e a roman nyelvet. Tudja-e az egyittélés leckéjét? Tudia-e a
tobbségi nemzet gondolkozasmddjaban a sajatosat? Tudja-e térténelmében .a sa-
jatosat? Tudja-e politikdajaban a sajatosat?

Ha . ezt a sajatosat tokéletesen tudja, felismerheti, hogy a demokratlzalodas
tébb,.. mint politikai kérdés. Megnézi, hogyan valik anyanyelve ennek a tbbletnek
az eszkOzévé, Megnézi, mi ez a tébblet. Megnézi, miért van egyre inkdbb szitksége
ra. Keérdezi, a kodzdmbosség helyett vajon nem a koézdmbsésség lehetdségéi- keil-e
meghaladni. Amire a latszat-demokracianak nincs szitksége, a dontések kdzvetlen
kozosségi ellendrzése vajon nem éppen azon alapul?

. Ez. az ifjusdg. tehdt megnézi, hogy ez a tarsadalom milyen mertekben szer-
vezheté valddi kozOsségekbe. Szemmel tartja a forradalmat, ahogy az a minden-
napi életre is kiterjeszkedik. Megnézi, hogyan hat ez vissza az alsé szintll peliti-
kéra. Felteszi azokat a kérdéseket, amelyeket Balogh Edgar nem tett fel.

Megprobal a nemzetiség valésagdaval Ugy szembenézni, hogy a kettés kapeso-
lason -belill differencidlni tudjon. Megprobdl kilépni a provincializmusbdl. Megpro-
balja a nemzetiségi kozéletet nem csupdn az irodalomra korlatozni. Nemzetiségi
1étének problémait nyilvdnossa teszi. Megnézi, milyen feltételei vannak ennelk. El-
gondolja lehetséges gazdasagi, tudomanyos, filozéfiai f6rumait. -

Kérdezi, vajon ugyanaz-e a kettds kapesoldas formaja Sepsiszentgybrgysn vagy
Kolozsvéron, Aradon vagy Ploiesti-en. Vajon nem kellene az altalanossagon belill
tudatositani az iparosodast, vérosiasodast, a vizszintes és fliggdleges tarsadalmi
mozgdsoknak a legutolsé falutél a fdévarosig terjedd konzekvencidit? Kérdezi, mit
jelent egy szétszortabb, tarsadalmilag mozgékonyabb nemzetiség életében a to-
megkommunikdcié Szatmaéaron, Hargita megyében vagy Bukarestben. -

Hazafisdgdt ennélfogva Lképtelen egyszerli szerkezetként értelmezni, A ha-
zafisdg elvesztette szdmara tetszetds egyszer{iségét. Kiiszkodik tehat korszerli meg-
fogalmazasaval. Bonyolultabban éli at, igy teszi emberibbé.

Van-e ennek az ifjusidgnak elfogulatlan emberismerete?

Olyan kérdés ez, melyhez 8ssze kell gy(jtenie magatartds-eszményeit. Ei kell
igazodnia koztuk. Atveszi tehat 6rokségét: egyfeldl a minden helyzetben biiszke ,ne-
héz embert®. Masfelél a mindig talpra esd, a sziikséges , kompromisszumot® mindig
megtaldlé ,redlpolitikust. S e ketté kozti dtmeneteket, melyek osztédassal szaporod-
nak.

Melyiket valassza? Ugy érzi, minden morzsdnyi eszményre sziiksége wvan.
Megnézi, miért. Megnézi, a kilonbozé egyéniségtipusok kifejlédése miért kivet-
kezménye és miért feltétele a demokratizalodasnak. Lehet-e a marxizmuson-be-
1l eszmény-pluralizmus az emberi szabadsdg mértéke?

Orskségében mindig véallalja a romén néppel valé egyiittélés eszményét is, me-
lyet Balogh Edgar élettuitja képvisel. Megnézi, mi az hogy fantaszta. Megnézi, mi az
hogy realista. Megnézi, van-e ilyen a val6ésdgban. Balogh Edgért képzeletben az 6
.tintds® kinpadjara vonja. Kérdezi, prométheuszi magatartas-e a ,,nem-igaz-hogy-sem-
mit-sem-lehet-csindlni“. Megprobal a Fénix madartél fonix-madarsigot tanulni. Ez
a madar, ha megfosztjdk mitoszatol (tollatol), nem repiill. Ez lépeget, vagy két labon
ugral. De poraibdl mindig foltamad.

Ez az ifjusdg azonban Uj életformat keresd mozgalméban hogyan talalkozhat
Balogh Edgar életutjaval? Ez az ifjusdg Balogh Edgdr egyéniség- és kozdsség-
programjat legfelijebb az Intelmekbél ismerheti. Megnézi, az Intelmek egy gletut
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tanulsaga helyett miért a nemzetiségi népszolgdlat és a hatalomellenes anarchia, a
gytkértelen kozmopolitizmus végletét kinalja.

Megnézi, a népszolgalat miért nem dinamikus erkélesi fogalom. Miért va-
lasztja vele el Balogh Edgar a nevelésre hivatottakat a nevelenddktél, az értelmi-
ségi ifjusagot a néptol.

Ezt az ifjusdgot feszélyezi, ha azt kérdezik tole, jol safarkodik-e hagyoma-
nyaival. Kérdezi, mik azok. Kérdezi, hol keresse oOket. Megprobalja feltélteni ko-
zbsseégi Onismeretének elvont csontvdzat. Multjat apranként gy(ijti Ossze akkor is,
ha nem segit neki senki ebben. Nem mindenkit sikeriil megszélaltatnia. Nem min-
denkihez taldalja meg a kulesot.

Ez az ifjusag Balogh Edgar Intelmekjét is megprébalja annak venni, ami. Meg-
nézi, miért tinhet benne a féltés leckéztetésnek. Kutatja az Intelmek megszilleté-
sének titkat. Kutatja hatdsanak titkat. Megtaldlja tovabbgondolhatésigaban. Ku-
tatja hatastalansdga titkat. Fogalmilag szétboncolja, nyelvileg kizsigereli az Intel-
meket. Elfogadja mint kihivast, holott tisztdban van vele, ez a ,répirat® épp az
wegyenes beszéd”, a ,targyilag-fogalmazas® Balogh Edgar-i stiluseszményének marad
sok mindenben alatta. Keresi a szonoklastani megbicsaklas okat. Keresi az Intelmek
helyét egy magatartds torténetében. Elfogadja él6 hagyomdany helyett ra valé uta-
lasnak, élettel teli tanulsdg helyett egy magatartas-program vazanak. Megnézi, miért
van ez igy. Megnézi, megelégedhet-e ennyivel. 3

Ez az ifjisag nyilvdn egyszerre az és nem az, akit Balogh Edgar maga folé
helyez (bizonyara érdemteleniil) és szembe dicsér (bizonyara helyteleniil). A dicsé-
ret rossz kihivas. Ennek az ifjusdgnak nem dicséretre, hanem O&nismeretre van
szitksége, Lesz-e Onismerete? Volt-e? Kaphat-e megnyugvast, hogy orokségként at-
nyajtott életét nem élte hidba? Szamithat-e hivekre ©regségében? Elfelejtheti-e
olykori maganyossagat?

Pereiben a végsé dointést éppugy a ndla fiatalabbaktél varja (fogja remélni),
mint Balogh Edgar az Intelmekben,

A végsd déntés azonban elmarad. Itélet csak az Intelmek {igyében van. Ba-
logh Edgaréval kizds lelkiismereti périink végtelen.

Siité Beéla (Vargyas):
Kazetta
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