KOVACH GEZA e

AVRAM IANCU ES 1848 TANULSAGAI

Avram Iancu személyisége elvalaszthatatlan az 1848-as forradalomtol. A fel-
torekvd erdélyi fiatal polgarsagot képviseli, s annak az ifju nemzedéknek a szo-
szoloja, amely a jobbagyviszonyok korhadt rendszere ellen kizdé reformer ne-
mességnek viharos orszaggylilésein edz6dott férfitva. S e harcokban még egyitt
érzett roman és magyar, bar a korra jellemzé nacionalizmus mar vészesen fel-
szinre vetette a késdbbi ellentétek magvat is.

1848 eszmeisége mar rég meghaladta az uUrbérrendezés gondolatat; a fiatal
nemzedék mar a teljes jogegyenléség, a forradalmi atalakulds jegyében indult ro-
hamra az egész hiibéri allamapparatus és jogrend ellen. A forradalmi eszmektol
atitatott fiatal romdén polgarsdg régen tuljutott a negyedik torvényes nemzet el-
ismerésének gondolatdn, s az Onallé romén népképviseleti allamisdgban latta meg-
valosithaténak a tdrsadalmi dtalakulést.

A nemzeti egység gondolata roman és magyar részrdl Erdély viszonylatiban
eleve mas szempontok alapjan bontakozott ki s keriilt ellentétbe, a radikalisan for-
radalmar ifjusdg eszmevildgaban mégis megvolt a kozdés alap a célok és a megva-
16sitdas utjanak egyeztetésére. Pesten egylitt linnepel az itt tanulé ifjusdg a ma-
gyar ifjakkal, s részt vesznek Eftimie Murgu kiszabaditdasdban. A pesti Mdrezius
Tizenotddike és a brasséi Gazeta de Transilvania egyarant elsé oldalon {idvézli
Tancsics és Murgu kiszabaditdasit. Marosvasarhelyen is egyltt {innepli a forradal-
mat a romin és magyar értelmiség. Ebben a forradalmat élteté egységben emelke-
dik ki a fiatal erdélyi forradalmdr értelmiség vezéralakja, Avram Iancu,
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Parasztszilok masodik gyermekeként sziletett Vidran, 1824-ben. Apja jo-
modu jobbdgy, a topanfalvi allami uradalom erddkeriiléje. Avram Iancu elemi
iskoldit Vidran végezte, majd 1837-ben a zalatnai gimndzium, 1841—1844 koézott a
kolozsvari piarista gimnézium kivalé elémeneteli névendéke. A kolozsvari or-
szaggylilések 1légkorében ismeri meg a reformer politika irdnyelveit, s a feljegy-
zések szerint 1844 utédn mint jogakadémikus fiatalos hévvel s izzé forradalmisdg-
gal ad Kkifejezést gyliléletének a jobbagyrendszerrel szemben. A fiatal joggyakornok
fesziilt figyelemmel koveti az 1846-os orszaggylilés vitdit, s hévvel reagal a job-
bagyligyek elodazasat célzé minden reakeids kisérletre.

A kolozsvari jogakadémia elvégzése utdn Szebenbe megy gyakornoknak, de
itt a szasz patriciusok s a fékormanyszék hazajdban a jobbagyivadékok elott
minden felemelkedés lehetésége el volt zarva. Igy csakhamar Marosvasarhelyre
keriil, ahol a magyar kancellistak mellett mintegy 34 roméan jogasz dolgozott Erdély
killénbozo részeibél, koztik nem egy késébbi harcostdrsa: Al. Papiu-Ilarian, Amos
Tordadsianu, Vasile Fodor, Ilie Macelaru, Samuil Porutiu és maésok.

A roman és magyar kancellistik kézStt szoros baratsag és egytttmiikodés
alakul ki; a marciusi fiatalok pesti programja fellelkesiti a vdasarhelyi fiatalokat
s, Iancuék egyutt {innepelnek magyar barataikkal. Megvan minden remény a
szoros egyluttmikddésre. A legtobb erdélyi Uijsag Gj korszak hajnalat, a Metternich-
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fele rendszer, a gy{lolt abszolutizmus bukdsat, a ,szabadsdg, egyenléség és test-
veriség® gybzelmét latja a forradalmi eseményekben. Megkapéak e tekintetben
George Baritiu szavai a Foaia pentru minte, inimd si literaturd hasabjain: ,,1815-
t61 Metternich politikdja a jezsuitizmussal kardltve — mert még II. Jézsef haldla
utéan is sok kovetdje és apostola maradt az orszdgban a jezsuitizmusnak — mély
adlomban tart minden nemzetet. Ez a politika a roménokkal szemben abban nyil-
vanult meg, hogy szemszurdsbol 4—5 romént magas rangokba emelt, részint azért,
hogy veliik altassa a romadanokat, részint pedig azért, hogy velitk ijesztgesse a ha-
rom kivaltsdgos nemzetet.* Ugyancsak a Foaia oldalain néhdny nappal késébh Ba-
ritiu lelkesen udvdzli a pesti pontokat: ,A tizenegy pontot illetéen az erdélyi
roménok emelt fével és Eurépa hallatira kijelentik és kinyilvanitjdk, hogy csak
azokkal fognak tartani, akik megvédik és megvalositjdk ezeket a szent emberi és
politikai polgari jogokat. [...] Ezek a pontok [...] mindmegannyi axidéma, s
alkalmazzak barmelyik népre is, nem tlirnek semmi vitdt. Az emlitett pentok ko-
vetkeztében Osszeztizédik valamennyi barbar, zsarnoki, elnyomé kivaltsig.”

Az erdélyi konzervativ nemesség azonban elzarkdzott a gyokeres valtozasok
gondolatatdl, és elsésorban a jobbagyfelszabaditdast halogatta. Nem egy mai magyar
torténész, elsésorban Trocsdnyi Zsolt, éppen a jobbagykérdés megolddsanak ha-
logatasdban latja a késdbbi nemzeti ellentétek kiélezddésének okat. Még ha nem
is hanyagolhatjuk el a sajatos erdélyi jogallasban rendkivilli élességgel felvetddd
nemzeti ellentétek jelentéségét, mindenképpen szamot kell vetniink a paraszikér-
dés elsérendii fontossdgaval. A nyugati megyékben (Arad, Bihar stb.), ahol a ren-
dezett Urbérviszonyok kézepette azonnal végrehajtottak a jobbagyfelszabaditdst, a
nemzeti ellentétek tavolrdl sem fajultak el annyira, mint az Erdélyi Nagyfejede-
iemség terliletén.

Ertheto tehat, hogy az egyébként is zavaros jogallast erdélyi Urbér kérdésé-
ben mutatkozé halogats taktika eltdvolitotta a jobbagysorbél kikertilt roman ér-
telmiseéget, s mindenekelott a magdt Horea unokéjanak vallé Avram lancut. A
nemzeti kérdés igy csakhamar egybefonédott a tarsadalmi kérdéssel.

Marcius 26-an Marosvasarhelyen Avram lancu lakasan szamos roman ifju
gyll egybe, s elhatdrozzdk, hogy Szent Tamds vasdrnapjara Baldzsfalvara gy(ilést
hivnak o6ssze. Ugyanakkor Abrudbanyan egy masik fiatal, radikalis forradalmar,
a roman—magyar egylittmiikddés lelkes hive, a késobb tragikusan kivégzett loan
Buteanu all a mozgalom ¢lére, igyvéd baratjaval, Petru Dobraval egyiitt. Buteanu
felveszi a kapcsolatot a kolozsvéari roman fiatalok vezérével, a kisnemesi szarma-
zastt Francisc Micagsal is. E talalkozon, amelyen Al Papiu-Ilarian is részt vett,
mar korvonalazodik a romansag tarsadalmi és nemzeti programja, mely tdrsadalmi
vonatkozasokban lényegében a pesti és pozsonyi hatarozatok alapjan all. Kézben az
Erdélyi Erchegységben a paraszisdg egyre hatdrozottabban koveteli a jobbagysag
azonnali megszlintetését, és e gyliléseken emelkedik ki Avram Jancu késdbbi harcos-
tarsainak népes tabora.

A parasztkérdés megolddsanak halogatasa miatt egyre nyugtalanabb roman
fiatalsdg bizalma megrendiill a magyar forradalom erdélyi vezetéiben, s igy cél-
kitGizése csakhamar kozos nevezére jut a roméan negyvennyolcasok Béccsel szim-
patizdlo csoportjaval, amely mind a jobbagyfelszabaditds, mind a nemzeti szabad-
sag megoldasat a csaszari udvartol varta.

A torténelem utélagos nagy vitaiban gyakran tuloztdk el egyik vagy maésik
fél taktikai hibajdt vagy ideolégiai rovidlatasat. Ma mar nem vitas, hogy a nézo-
pontok egyeztetése lehetetlen a kuszalt és még szdz év tavlatabol is nehezen &at-
tekintheté erdélyi viszonyok alapos elemzése nélkiil. :
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Az 1848 marciusa és majusa kozOit kibocsatott kiilonbozé proklamdcick, fel-
hivasck, ujsagcikkek nagyszerlien tlkrozik e visszdssdgot, amelyben lassacskén
mégis kikristdlyosodik egy keftés irdnyzat. Az erdélyi magyar forradalmérok
csakis a magyar forradalommal valo teljes egylUttm{ikddésben, illetve a Magyaror-
szaggal valé unioban lattdk a haladé erdk Gsszefogasanak és a konzervativ erdk,
mindenekeldit a Habsburg-abszolutizmus megtérésének lehetdségét. Ez az irany-
zat viszont csakis a nemzeti kérdés demokratikus megoldasival biztosithatta a
forradalmi erdk egyutimiikodését. Mivel ez nem koévetkezett be, a végsékig ki-
élezett tarsadalmi és nemzeti ellentétek kovetkeztében a roméansidg a nemzeti egy-
ség jegyében az Onallé cselekvés utjara lépett. ,,Ne hallgassatok, kiilénben el vannak
veszve a romanok — irja A. Treboniu-Laurian Baldsescunak Erdélybe. — Ezrenként
gylljetek Ossze. A zsarnoksdg bilincsei mar lehullottak. Ne nyeljetek... Egyesiil-
jetek, romanok! ne legyetek tobbé elkiilonitve., Miért vagytok olyan csendesek? Itt
van az idé, most kell cselekedni!

De az erdélyi nemesség éppen a tOmegek cselekvésétol, a népmozgalmakiol
rettegett a legjobban. ,,Sehol a vilagon demonstratiok ugy nem impondlnak mint na-
lunk, nemességnek ugy mint parasztnak. Csak a székelyekre ne agitalnanak® —
irja br. J6sika Samu gréf Teleki erdélyi korméanyzénak ezekben a napokban.

Az erdélyi paraszisag nemzetiségre valo tekintet nélkil gyulsite az elavult
jobbégyrendszert, az egész nemességet, s megelégelve a taktikdzast, a nyilt cse-
lekvés, a robot és jobbagyszolgdltatdsok megtagadasanak, a kordbban elrabolt ur-
béri féldek visszafoglaldasdnak dtjara lépett.

Ilyen hangulatban kertlt sor &prilis 30-4n az elsd, majd majus 15—-17-én a
masodik baldzsfalvi gytilésre, Koztudomadst, hogy a gylilésen részt vett mintegy
40 006 paraszt (koztilk szamos magyar) hatalmas lelkesedéssel fogadta a Simion
Barnuiiu szerkesztette programot. Az események kozismertek, az Avram Iancu ve-
zette felkelés megértése végett azonban mégis tisztdznunk kell egyet s mast.

Mindenekeldtt megerosédott a parasztok harca foldesuraik ellen. Az erdélyi
nemesség politikdja viszont még tovabb élezte az ellentéteket, jollehet a romdn-
sdg kizben a helyzet eldnyeit felismeré Bécs politikaja felé kozeledett. A csdszdri
reakeié nagyszer(i taktikai érzékkel hasznalta ki a parasztmozgalmakat a nemzeti
ellentétek szitasara is. Nem szabad feledniink, hogy a tdbbségében romén paraszt-
saggal szemben a magyar nemesség karhatalma &llt. Még ha el is tulozzdk egye-
sek a szerencsétlen mihdlefalvi sorfliz jelentOségét, mégis figyelembe kell ven-
nlnk azt a ravasz manbverezést, amellyel a reakcié székely nemzetéroket uszit a
isldfoglald roman parasztokra.

Az erdélyi orszdggyllés a helyzet komolysdgdbol adédodan végil is elfogadja
a jobbégyfelszabaditist, de megszavazza az uniét, s nem veszi figyelembe a ro-
manok koveteléseit. Ezt koveti Teleki kormanyzénak a szebeni Romén Nemzeti
Komiiét feloszlaté rendelete, ami tovabb élezi a nemzeti ellentéteket. A kor han-
gulatara derit fényt szamos korabeli feljegyzés, emlékirat. ,,Gondolatom szerint
fajdalommal tapasztalom, hogy a nemes magyarsag nagy hidegséget mutat a ro-
manok kérelme irant — irja egy korabeli roman értelmiségi. — A magyarok jol
latjdk & romanok nagy szamat, s meggydzédhettek a szaszok mesterkedésérdl, me-
lyekkel fiataljainkat megrontani igyekeztek, s arra birni, hogy a magyarok ellen
Utkézetre uszitsdk a romanokat, avval damitvdn Oket, hogy a magyarok egész ro-
man helységeket gyujtanak fel, s 6ldosik lakoéikat. Abbol is meggybzddhettek a
nemes magyarok, mily nagy szeretettel és rokonszenvvel viseltetik a roménsdg a
magyarck irant, hogy annyi megkisértett préobak utén is a mai napig sem vehet-
ték arra a romanokat a szaszok, hogy t6l8k a fegyvert elfogadjdk, jollehet min-
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dennap erflietik, ezt pedig azon okbdl, nehogy kisebb gyanura is okot szolgal-
tassanak, mintha a romanok ellenszegiilni kivanndnak a magyaroknak. S mlnd-
ezeket a magyarok szamba nem vették. .

Mi sem mutatja jobban, mint e levél, hogy a csdszdri reakcié milyen meste-
rien haszndlta ki a nemzeti ellentéteket. A szerencsétlen mihalefalvi sortliz béven
felnagyitott hire aztan végleg elmérgesitette a helyzetet. A Romdn Komité szebeni
{ilésén a mérsékelt oregek és a nyugtalan fiatalok egymasnak tettek szemreha-
nyéast. Az egyik ortodox fépap a fiatalokat hibdztaita a mihdlcfalvi eseményekért,
mely szerint ezek vezették félre a parasztokat, hogy ne engedelmeskedjenek a
feisébb rendeléseknek. Iancu tdbbekkel az Glésterem hatsé részében {ilt, s e sza-
vakra nyomban felugrott, megragadta az Oreg papot, és felelésségre vonta Kkije-
lentéséért.

Masnap mar Iancu felkereste elébb Simion Barnufiut, majd George Baritiut,
és kijelentette, OsszegyQjti fegyveres embereit, s meginditja a felkelést. A sza-
vakat csakhamar tett kovette, Iancu felhlizédott a havasokba, s harcostarsaival,
N. Corchessel, 1. Buteanuval, Simion Balinttal s a tobbiekkel egyiitt megkezdte
a roman parasztok felfegyverzését.

A csdszari reakcié dorzstlhette kezét, elérte valodi céljat, Jellasich a ma-
gyar forradalom ellen szervezkedett, a szerbek ©ndlld vajdasagot koveteltek,  Hod-
zsaval az élen a szlovakok is mozgolddtak, s a magyar kormany szerencsétlen
nemzetiségi politikdjanak minden k&vetkezményét Bécs mesterien hasznalta k1 s
kbdzben maga is felkészilt a magyar forradalom elleni tdmaddsra.

A magyar kormdany azonban e nehéz napokban is {igyetlenill kereste a ko-
zeledést az erdélyi romanok felé, s6t a hires julius 11-i Kossuth-beszéd nyoman
megindulé sorozdsnak megfeleléen elrendelte Erdélyben is 8000 tGjonc &allitasat. A
szasz és roman kozségek azonban be sem engedték a sorozé bizottsdgot, s ezért Lo-
nén a katonasag ismét a romdan parasztokra 16tt.

Az ellentétek végképp elmérgesediek, a falvakon a roméan paraszisdg fegy-
verkezett, a naszdédi ¢és orlati romdn ezredek a csdszdriak parancsnoksiga alatt ak-
ciéba léptek, s a Romén Nemzeti Komité 8sszehivta a harmadik baldzsfalvi gyU-
"lést, melyen Avram Iancu mdar mintegy 6000 felfegyverzett paraszt kiséretében je-
lent meg. A tobb mint kéthetes gylilés elhatdrozta az egész erdélyi romansdg fel-
fegyverzését néptribunok vezetése alatt.

Igy valt a tarsadalmi és nemzeti kérdés meg nem olddsa miatt Erdély pol-

garhaboru szinterévé., E polgdrhdbord mindkét részrél sulyos daldozatokat -kove--

telt. Igy valt vérengzések szinterévé egyrészrél Szdaszrégen, mdasrészrél Nagyenyed
koérnyéke.

A Puchner tabornok vezette csdszdri tdmadds kivédésére Agyagfalvan a szé-
kelyek Berzenczey Laszlé vezetésével oktober 15-én gyllésre jottek Ossze, de
hidba hatarozzak el a felfegyverzést, a csaszari erfk tamadésa kovetkeztében Ha-
romszék kivételével egész Erdély a csaszdriak kezébe keriilt.

Ko6zben az Erdélyi Erchegységben Iancu vezetése alatt komoly romén erdk
gylilekeztek. Bem gydztes erdélyi hadjdrata nyomén azonban a csdszari erbk mind-
Ossze Dévat, Gyulafehérvart, az aradi és temesvari varat tartottdk kezlikben. A
nemzeti kérdés demokratikus megoldéasaval és kell6 taktikdval a forradalmi:ma-
gyar kormany még mindig megtalalhatta volna a kibékiiléshez vezetd - utakat.

E tekintetben ‘kezességet jelentett Bem barati 4llasfoglaldsa is a romdénok  irant. -
Figyelemre méltéak Bem békillékeny gesztusai. 1849. februdr 9-én Dévan kelt: le--

velében Solomon romdan prefektusnak nemcsak amnesztidt igér, hanem egyenesen
halajat fejezi ki: ,,Tudomdsomra jutoit — olvashatjuk az emlitett levélbdél —,
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hogy a mostani idékben mint egy fegyelmezetlen néptémeg vezére, &n gondosan
Gigyelt a rendre s a rémtettek elkeriilésére, s ezdaltal kiérdemelte annak a kor-
nyéknek a halajat, amikor arrafelé a legnagyobb szérnyliségek mentek végbe.
Ezek folytdn a magyar kormdny nevében felszélitom, hogy a jovdben is kovessen
el mindent a rend és kozbiztonsdg fenntartdsa érdekében. Emiatt felruhazom
azon joggal, hogy 0©ndallé hadtestet alakitson, amelynek fenntartasara a kormany
fogja adni a sziikséges pénzisszegeket.”

Sajnos, Bem redlis érzékii politikdjat keresztezte Csdnyi Ldszlénak, Kossuth
erdélyi kormanybiztosanak mfiikédése, aki rogtonitéld birGsdgok feléllitisival s a
megtorlas fegyverével kivant érvényt szerezni a magyar kormany tekintélyének.
Bem viszont a roman—magyar megegyezést nemzetkszi vonatkozdsaban fogta fel,
s ezért amnesztiarendeletének megsértését latta Csanyi mikodésében. Bem békitd
térekvéseinek szellemében vette fel a kapcsolatot a Havasalféldrél Szebenbe me-
nekiilt Cezar Bolliackal s az unidbarat szasz Anton Kurzeal is. Sajnos, a Csanyi—
Bem-féle elképzelések koziill Kossuth inkabb Csanyi felé hajlott, s igy a Bem
diadalmas erdélyi hadjarata nyoman kialakult helyzetet politikailag nem sikerlilt
kiaknazni, A magyar kormanyon belill Szemerén és a kiilfoldon diplomataskodd
Teleki Laszlon meg Pulszky Ferencen kivill nem volt olyan politikus, aki a ro-
manokkal valé megbékélést a teljes nemzeti egyenlbség jegyében vizsgalta volna.
Maga Kossuth is a feltétlen megadast erdltette, megfelelé amnesztia biztositasa
mellett, a nemzeti autondémiat az alkotményos szabadsagjogok 4altaldnos biztosi-
tdsaval megoldottnak vélte, s nem ismerte fel az Erdélyben kialakult redlis tényt,
a roman nemzeti mozgalom legidbb eredményét, a gyakorlatilag megvalésitott
roman kozigazgatast, az Avram Iancu vezette felfegyverzett ©6nallé roméan had-
erdt.

Maérpedig Iancu seregeit, amelyek a gyulafehérvari csdszari erdkre is témasz-
kodhattak, csak lazdn korlilkeriteni tudtdk, s a pacifikdlassal megbizott Csutak Or-
nagy csak kisebb csetepatékig jutott. Csutak felvette ugyan a kapcsolatot a roman
prefektusokkal, de targyaldsai sordn helyzeténél fogva a megadds feltételein kiviil
egyébre nem szoritkozhatott. Az Gj helyzetben viszont a romén parasztsag mind-
inkdbb csalatkozott a csdszdriak kordbbi igéreteiben, s vezetdik is, elsdsorban
Avram Iancu és Buteanu, keresték a méltanyos megegyezest a magyar kormany-
nyal. :

A Debrecenben székelé magyar parlament romdn képviseldi, Al. Buda, Ioan
Dragos és Sigismund Pop is egyengették a targyaldsok felé vezetd utat. Kossuth
végul is Dragos belényesi romén képviselét bizta meg, hogy vegye fel a kapcso-
latot Avram Iancuval; &prilis 19-én Bradrél talalkozét kért Iancutdl. Iancu Dragos
levelének vétele utdn Abrudbidnyan személyesen is taldlkozott Dragossal, és atvette
téle Kossuth levelét,

Soha a forradalom alatt kedvezébb feltételek nem voltak a megegyezésre,
mint ekkor. A tdrgyaldsokat mind Iancu, mind kozvetlen harcostdrsai, Buteanu,
Dobra, Viadutiu helyeselték, s ezt a mdjus 5-én tartott topanfalvi népgyilés is
elfog_adta.

A  béketargyalasok csakhamar meghitusultak Hatvani Imre O6rnagy meggon-
dolatlan abrudbanyai tédmaddsdnak kovetkeztében, s kirobbant a testvérhare. Hat-
vani tdmadasanak kovetkeztében az elfajulé harcok soran odaveszett Abrudba-
nya és Verespatak polgéari lakossdagdnak zdéme is, ugyanakkor a cstufosan meg-
futamitott Hatvani bosszubdl agyonltvette Dobrat, Joszdshelyen pedig felakasztatta
a roman—magyar megbékélés legfébb sz6szolojat, Buteanut.
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Minden valamirevald magyar torténész elitélte Hatvani esztelen és semmi-
vel sem indokolhaté cselekedetét. Tragikus végli tdmadasa nemcsak meghitsi-
totta a lancu- és Kossuth-féle targyalasokat, de a forradalom legszerencsétienebb
napjait zuditotta a vidék lakossagara, s politikailag a harcok tragikumén Gl-
menden a legsulyosabb kivetkezményekkel jart, mert a csdszdri erbkben kordbban
csalatkozott roman parasztsdg és vezetdi akarva, nem akarva a csdszari—cari erék
szovetségének uszalydban maradtak.

A hadigyminisztérium mit sem tudott Hatvani ,,érlt csinyérdl®, ahogyan
Gelich tabornok nevezi emlékirataiban, sot ellenzett rsindenféle katonai akeiot
a targyaldsok alatt. Klapka ideiglenes hadigyminiszter, amikor az ugyrdl jelen-
tést kapott, haragra lobbant és felkigltott: ,,Azonnal parancsot kell killdeni Nagy-
varadra, hogy Hatvanit vasban kildjék ide. A semmirevaldét azonnal fobe love-
tem.” Lefogatdsa utdan Hatvanitél azonnal jelentést kért, mely tele volt bombasz-
tikus, feleldtlen kimagyarazkodassal.

A Hatvani-féle tamadas gatat vetett minden tovabbi békillési kisérletnek,
mert teljes bizalmatlansdgot keltett. Midon Kemény Farkas junius elején, siker-
telen tamadasa utédn Ujabb béketargyaldsokat javasolt, Iancu valasza mar esak
egyértelmil lehetett: | Kéztiink csak a fegyver dénthet.”

Kemény békekeresése érthetdéen zart ajtokra talalt, s a tovabb erdlietett har-
coknak Ujabb {ragédia vetett véget. A pacifikdlast erdltetd magyar erdk vereséget
szenvedtek, s hdsi haldlt halt a madrciusi fiatalok lelkes sz6szoloja, lancu  tiszte-
16je, Vasvari Pal, -

Az oroszok betdrése és elényomuldsa azonban Uj helyzetet teremtett. Avram
Iancu vildgosan latta mar az egymassal szOvetkezett csdszari—cari ellenforradalom
kévetkezményeit Magyarorszdg ¢és Erdély valamennyi népére nézve. Midén Si-
monfiy ezredes Vaskohrdol meleg hangd levelében a targyaldsok folytatdsianak le-
hetdségét keresi, Iancu hasonlé ténusban valaszol: , Higgyétek el, testvérek, hogy
mi nagyon vildgosan latjuk, és nagyon vilagosan hissziik, hogy ebben a két test-
vérhazdban a magyar nem beszélhet 1étrdl és j6vordél a romdan nélkil, s a romén
sem a magyar nélkil... Mindkét oldalrdl latjuk, hogy a veszedelem kézelrol
fenyeget bennilinket, és mégsem tudunk megegyezni. [...] még agéniankban sem
tudunk kozelebbrol értekezni. Higgyék azonban, uraim, hogy felkelésiink nem
Ausztria amitdsara kovetkezett be (mint ahogyan Ondk tévesen vannak értesitbve),
hanem felkeltett benniinket politikai nemzetiséglink el nem ismerése, az erdélyi
magyar feuddlisok és arisztokratdk zsarnoksdgai és barbarségai...“

Nicolae Balcescu, a langlelklt forradalmar maga is mindent megtesz a kdze-
ledésért, egyengeti a targyalasok utjat a magyar forradalmi kormany és Iancu k-
zott. 1849, augusztus 3-an Iancu maga is semlegességet és fegyvernyugvast igér a
magyar korméany békeajanlatdra. ,,A magyar kormdny Balcescu, a roman emigracid
megbizottja utjan hozzank juttatott békeajanlatat illetéleg sajndlkozdsunkat kell
kifejezniink amiatt, hogy a jelenlegi koérlilmények kozdtt nem targyalhatjuk meg
magyar testvéreinkkel a béke helyredllitasat — irja Iancu. — A helyzet nagyon
kritikus — folytatja a tovabbiakban. — A magyar hadsereg tavolodik, az oroszok
hadereje pedig kézeledik. Azutan pedig nagyon nehéz volna, és idot venne igénybe,
mig meggybzndk a népet, hogy megbékéljen Snokkel. Mégis, hogy meggy6zzik 6no-
ket a magyar nemzet irdnt taplalt testvéri érziletrdl, elhatdaroztuk, hogy e harcok
egész ideje alatt semlegesek maradunk a magyar hadsereggel szemben, mi nem ta-
madjuk meg, csak védekezni fogunk, ha minket tamadas érne a résziikrdl, Remél-
jtik, hogy ezt a semlegességet respektalni fogja mind a magyar kormany, mind had-
seregének vezetoi.“ : : Lo el
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A Bélcescu-féle békitési akcio maga is siettette a forradalmi magyar kor-
miny nemzetiségi politikdjanak megvaltoztatasat. Maga Szemere miniszierelnsk
nyUjtja be a magyar parlamentnek a nemzetiségi torvényt, az elsét a maga ne-
meében Eurdpaban, s ennek szellemében Szegeden végiill is megszilletik a ,Projet
de pacification” és egy egyezmény a roman légié felallitasara.

A magyar kormdany mar Aradon székel, s Gorgey Vilagos alatt kivanja &ssz-
pontesitani erdéit, hogy beékelve magdat Haynau és Rudiger kozé, megkisérelje a
lehetetlent. Bem Erdélybél menekill, Petéfi is elesett mar, mikor Eftimie Murgu
szemeélyesen siet lancu tdboraba, hogy hirtil vigye a szegedi egyezményt. De
ekkor mar késo. 1849, augusztus 13-an Vilagos és Szollos kozott Gorgey hadtestje
hare nélkill gulédba rakja fegyvereit. Par nap alatt a csaszari és cari erdk trra
lesznek egész Erdeélyen és Magyarorszagon egyarant.

A nacionalizmus szitotta testvérharc igazi okat és magyardzatit a késobbi
polgéri torténetiras nemegyszer félremagyarazta, s ez maga is hozzajarult a légkér
mérgezéséhez. De 1848—1849 egyben tanulsiag is. Vasvari, Petdfi, Buteanu, Dobra,
Dragos s a jo szandéku forradalméarok aldozata mindenképpen tanulsagot kell hogy
szolgéltasson a jovonek is.

/4 forradalom leverése utéan az alig 25 éves roman foparancsnok mint a csa-
szari—cari erdk szovetségese tekinthetett térekvéseinek megvalositdsa elé. A di-
lemma rendkiviili élességgel vetddstt fel. Iancu sohasem bizott a bécsi udvar igé-
reteiben, s mar a mdrecius 4-i csaszari alkotmany vilagosan megmutatta, hogy
Bées nem térekszik a romédn nemzeti kovetelések teljesitésére. A Saguna vezette
roman kildottség sem tudott puszta igéreteknél tobbet elérni Bécsben. Kdézben
a Jancu—Kossuth-féle targyaldsok megfeleld irligyet szolgaltattak Bécs szdamara, hogy
a forradalom leverése utan felszamolja a Iancu vezette mozgalmat. Haynaunak
sikeriit a romanok lefegyverzése. A JIancu parancsnoksaga alatt levd zarandi
erék vonakodtak a fegyvert letenni. Iancu és Bécs kozott a konfliktus egyre ero-
teliesebben jelentkezett. Iancu bécsi Utja sikerteleniil végzdodétt, s a baldzsfalvi
program nemzeti kiveteléseinek teljesitését Bécs elébb csak halogatta, majd nyil-
tan megtagadta.

Tancu csaléddsa és belsd dilemmaja most mar teljessé valik, Visszavonul ha-
vasi népének korébe, s mint a parasztok legelOperének védelmezdje, utols6 szalma-
szdlként, teljes belsd meghasonlassal eleget tesz baratai unszolasanak, hogy még
egyszer megnyerje a csaszar bizalmat a romanok irant.

Ferenc Jozsef erdélyi utja alkalméval a Mocvidéken mindeniitt maga Iancu
szervezi a csaszar fogadtatasat, kivalo szervezoképességével és a néptdmegre gya-
korolt befolyasdval valésdgos Unnepi kiormenetet biztosit a csdszdrnak, 6 maga
azonban mindvégig kerlUli a személyes taldlkozdst. Forradalmi eszméinek és a
csaszari erOkkel valo szovetkezésének ellentmonddsai kiozepeite még egyszer meg-
kisérli lojalis rahatassal a csdszar engedékenységét megnyerni a romdn kérdés-
ben. A bizalmatlansag és gyanakvds azonban mindenre rdnyomja bélyegét. Iancu
nem hajlanddé a személyes taldlkozasra, erre korabbi rideg bécsi fogadtatasa, majd
a févarosbol tortént kiutasitdsa miatt minden oka megvolt.

lancu tartézkodasa, a csdszari kitintetés visszautasitdsa most mar nyilt okot
szolgaltatolt a csadszari abszolutizmus szamara, hogy Iancut végképpen félredllitsa.
Megindul ellene az intrikasorozat. 1852. augusztus 17-én letartoztatjdk, és csenddr-
szuronyck kozott Gyulafehérvarra kisérik. Par napi fogvatartdsa alatt durvan ban-
talmazzak, s ez megadja a végss 16kést a teljes lelki és testi Osszeomlds felé.
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1872 szeptemberében Tebedan (Cebén), Horea tolgyfaja alatt helyezik drik
nyugalomra.

Ustdkosszerii élete nagy tanulsdg. Tiszta szandékanak, forradalmi elveinel,
ragyogé szervezokeészségének nem kedvezett kora ellentmondasokkal tele wvildga.
Akarata ellenére egy olyan szovetségben kizdott népe jogaiért, mely tavol 4l-
lott egész gondolatkorétol. Valéjaban a marciusi fiatalok forradalmisaga jelle-
mezte. Szive, lelke mélyén a magyar forradalom felé kozeledett, de 1848 nemzeti
szabadsageszméi s népe irant érzett szeretete tragikus dilemma elé allitotta, Bal-
cescu viszont megfogalmazta a kiutat: ,,...a nemzeti szabadsiag nem jéhet a csa-
szari udvaroktdél s az elnyomok és uralkodok kinydriletébol, csakis az dsszes
romanok szoros szdvelségébol, valamennyiilk felemelkedésébdl, szoros szivetségben
az Osszes elnyomott népekkel.”

Arkossy Istvan: Ballada



