KORSZERU KOZMUVELODES

A cimben jelzett fogalom nem egészen egyértelmii. Szokds széles karoldsban
értelmezni, s eszerint belevennénk minden ,iskolan kiviil“ végzett miivelddési te-
vékenységet. A kissé szilikebb értelmezés mar kirekeszti ebhdl a fogalombdl a gyer-
mekeket, felndttképzést ért rajta, s tarsitja a permanens oktatdssal. Mas vélekedés
szerint a kozmiivelddés egyenld a miikedveléssel s — bevallottan, be nem valloitan —
bizonyos foki dilettantizmussal, alacsonyabb rendii ,tomegmiivelddéssel“. E felfogds
ellenkez8je épp a miikedvelést tartja fontosnak, minthogy a tevékeny részvételt
helyezi elénybe a passziv — ugymond — feliiletes befogadassal szemben.

E vélekedések valaszitjan nem szandékszunk ujabb ,Korunk-értelmezésii* koz-
miivelddés-fogalommal elGallni — a kérdés sok-sok vetiiletét egyébként e lapszam-
ban kozolt tobb irds érinti —, ezittal csupdn a kizmiivelddés egyetlen sajiatos vo-
nasaval foglalkozndnk b§vebben. Roviden ezt tigy fogalmazhawndk meg, hogy ma
a miivelddés — valasztas., Valasztas boleseleti és gyakorlati érielemben, valaszias
egyéni sikon és kozosségin., A vdlasztas inditékai, irdnyuldsai pedig sok mindent el-
mondanak, megvallanak a valaszté egyénrél, tarsadalmi csoportrél, nemzedékrdl,
nemzetiségrél vagy néprol.

De hogyan valt a miivelGdés valasztassa?

Bizonyos fokig mindig is az volt. Az, hogy egy nép a nyersanyagokbdl, szi-
nekbdl és a feldolgozdsi eljarasokbdél mit valasztott ki népviseletének kialakitasa
vagy hdzainak épitése soran, az sok tekintetben vdlasztds volt. E vdalasztast pedig
meghatdroztdk az orszdg torténelmi-tdrsadalmi kortilményei, a gazdasagi foltételek,
a természeti adottsagok s még sok minden.

Régente azonban a kulturdlis valasztds lehetGségei meglehetGsen korldtozot-
tak voltak. Nemcsak a nép egykori irastudatlansdgdara s arra gondolunk, hogy a
tanulds lehet§sége a kevesek kivaltsaga volt, hanem arra is, hogy a hagyomany
irdnyitotta életmdd, az eldirdsok, korlatozasok rendszere olyan zart vildgot alakitott™
ki, amelyb8l nehezen lehetett kitorni, s amelybe ritkdn &és koriilményesen lehetett
djat hozni. A roghdz kotott jobbagy példdul nemzedékrdl nemzedékre nemecsak
ugyanabban a faluban és ugyanannak a hiibérdarnak az uralma alatt élt, hanem
ugyanabban a miivelddési kozegben is, az anyanyelvével egyiitt megtanulta kis ko-
zdssége zenei anyanyelvét, hdzépitési stilusdt, a szGtteskészités és a ruhavarrds tu-
domanyat, s aranylag ritkdn nyilt lehetSsége arra, hogy taveli vidékre jutva vagy
mds tarsadalmi réteggel érintkezve valasszon 'a kulturdlis javakbél, és kitdgitsa,
megijitsa addigi ismereteit. ‘

A valasztas lehetdségét az elsé ipari forradalom és a tomeges termelés, a va-
rosiasodds, a tarsadalmi forradalmak és atalakuldsok, a polgarsidg, majd a munkds-
sag kialakuldsa nivelte a torténelem soran addig nem tapasztalt méretiivé. Erdekes
tanulsagokkal szolgdl ilyen értelemben az ipartorténet. Ha visszatekintiink az utébbi
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évtizedek miiszaki fejlGdésére, kideriil, hogy a hiraddstechnika és a hozza kapeso-
16do ipar fejlédott a legnagyobbat. De a hiradastechnika egyre nagyobb jelentdségre
tesz szeri az emberiség legujabb tudomaényos-miiszaki torekvéseiben is, az lrkuta-
tasban éppugy, mint az automatizdlasban.

Az otthonok ,gépesitésére* vonatkozd statisztikai adatok bizonyitjak, hogy na-
lunk is, mashol is t6bb az egy fére juté radi- és tévékésziilék, mint a moségép
vagy a jégszekrény, holott az életfeltételek anyagi oldaldrél kozelitve meg a keér-
dést, a két utébbi hasznosabb, sziikségesebb. A hirozion, az informacidrobbanas be-
wvonult hat otthonainkba, mindennapi életiinkbe, valdsdggal elaraszt benniinket.

Ebbél pedig sok minden kovetkezik.

MiivelGdési vonatkozasban elsdsorban az, hogy korszerli népnevelés ma mar
elképzelhetetflen a modern hirkozld eszkozok, a mass media nélkiil. Tény, hogy nap-
jainkban naiv, romantikus és maradi antitechnicista az az elképzelés, amely a nép-
miivelést tovabbra is csupan a szavaldkdérusokra €s a szinhdzra, az olvasdkorikre
és a rigmusbrigadokra, a zenekarokra vagy a konyvtarakra bizna. Magunkat cson-
kitanék meg, a nevelés és oktatas hatékonysagat csokkentendk, ha nem épitenénk
kell6képpen a mass medidra.

Kérdés viszont, hogy a modern hirkozid eszkozok hogyan épithetok be miive-
10dési életiinkbe? Es milyen problémak, feladatok elé allitanak benniinket?

A kérdést nem lehet csupan a kulfura oldalarél megkozeliteni. Sok az igazsag
ugyanis abban a felfogdsban, amely a tevékeny miivelddést tartja elsGdlegesnek, s
azt hirdeti, hogy nem lehet igazi zeneérté az, aki nem énekel vagy nem tud jat-
szani maga is valamilyen hangszeren, de jogos az ellenkérdés is: van-e lehetfsége
mindenkinek arra, hogy részt vegyen a keriilefi szinjatszé csoportban vagy a helyi
énekkarban? A miivelédésen innen és til ez szociolégiai probléma is. A miikedve-
16s feltételei altaldban ott jonnek létre, ahol egy lizemben, faluban vagy banyatele-
pen, lakonegyedben meghittebb kiscsoportok, barati tarsasagok, allandcébb torzsgar-
dak alakulnak ki, s megvan benniik a hajlam a jatékra, a kitartds a tanulashoz,
ugyanakkor pedig kornyezetiikben, kornyékiikon kialakul a kozonség, amely igényli
szereplésiiket — bizonyos minimalis szervezdi, irdnyitéi és miivészi képességek sziik-
ségességérdl most ne is beszéljiink. Negyedszazados népmiivelési tapasztalataink,
a kudarcok 6s eredmények bizonyitjak, hogy nem lehet minden iizemben, faluban
igényes szinjitszé csoportot vagy rezesbandat, korust avagy tancegyiittest I€ire-
hozni.

Sajtonkban, népmiivelési tanacskozasokon, djsagirdk és tanarok korében gya-
kori a vita: van-e értelme a miikedvelésnek varoson vagy az iparosodott, urbani-
zalodott falvakon? Akik nemmel valaszolnak, tobbnyire a mozit, tévét, magneto-
font emlegetik mint a miikedvelés vagy az olvasds ,ellenségeit”. Ervelésiikben sok
a helytallé, cafolhatatlan elem. De indokaik nélkiilozik a torténelmi, szocioldgiai
megalapoziast. Nem szamolnak azzal, hogy a tévén kiviil még sok minden gatolja
az aktiv miivelodést: a varoshoz kozel esd falvakon példaul az iparban dolgozék
ingazdsa, 6rakig tarté utazgatdsa, varoson pedig az allandé folduzzadas, épitkezés,
koltozkodés, ami egyfel6l gazdasdgi dinamizmusunkat jelzi, de a miivelddési tevé-
kenységben itt-ott kieséseket okoz, minthogy megbonija a régi hagyoményos kere-
teket, a szomszédsdgot éppiigy, mint a munkahelyi kisk6zosségeket. De kozben az
otthonokban egyre tobb a radid, a tévé, az Ujsdg és a lemezjaiszo, bearamlik a
kultdra, tjabb érv tehat a mass media ,komolyanvételére®“. Ilyen helyzetben nem
mondhatunk madst, mint hogy j6, ha minél t6bb a miikedveld csoport, de tény,
hogy a tomegek nagyobb része nem az ,aktiv® miiveldddkhdz tartozik, hanem a
s.befegadd® kozonséghez.
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Milyen azonban az a kulfira, amelyet a hirkozld eszkozok ,szallitanak
hazhoz“, s mit eredményez az a népmiivelés, amelyben egyre nagyobb szerepet
kapnak? Nem vezet-e mindez tilsdgosan is passziv miivelddéshez, nem vilik va,]on
muveltsegunk feliiletessé, népnevelésiink inkabb szdrakoztatéiparra?

A kérdések minden részletére nem valaszolhatunk, csupan egyet sziogezhetiink
le hatdrozottan: a korszerii népnevelésnek épp az a feladata, hogy a mass media
nyujtotta lehetdségeket jol kiaknazza a miiveltség Altaldnossa tétele és elmélyitése
végett. Mi is az e célhoz vezeld utakat, megoldasokat kutatjuk.

" A nemzetkozi statisztikai adatokkal valé 6sszevetésbdl kideriil, hogy a konyv-
kiadas, djsagolvasas terén jol allunk, de még kevés nalunk a radié és a tévé, a
hazi filmvetitd gép vagy a magnetofon. Az ilyen eszkéz még az ujdonsdg erejével,
igézetével hat. Es hogyan nézi a tévét az tjsiitetd tulajdonos? Ha ideje van ra, az
adas elejétdl a végéig, valogatas nélkiil.

INépmiivelésiink dontd feladata, hogy meggyorsitsa a fejlddést, elfsegitse a
gyermekszintil, kezdd jellegii ,kulturalis fogyasztas“ kindvését, s megtanitsa a to-
megeket az informdcidozon szelektiv vételére, az igényes vilasztdsra. Az anyagi
alap megvan ehhez, egyre tobb taskaradiét és magnetofont vasarolunk, ndvekszik
a tévénézdk és amatdr filmesek szama, tehdt mindinkdbb a valasztds kérdése ke-
riil ‘eldtérbe: mit haszndlunk fol az informdciérobbandsbél, hogyan hasonitjuk at
és mit vetiink el?

‘A ,valasztds® tag értelmezésii. Nemesak arra vomatkozik, hogy a tévé miiso-
rabél mit nézziink meg, hanem arra is, hogy egyaltaldn vesziink-e tévékésziiléket,
vagy nem. S ha igen, miivelddésiink, szérakozasunk kozpontjaba allitjuk-e? Es
vonatkozik a valasztdas arra is, hogy mire alapozzuk ismeretszerzésiinket. Vizualis
Iehet6ségekre, tehat a mozira, szinhazra? Esetleg a hallast elégitjiik ki, s a kon-
certet, radidt, hanglemezt részesitjilk elényben? Avagy az Gjsag, konyv, szinhdiz,
zene aranyos, megfontolt igénybevételére toreksziink?

Elemezziik azonban: mi is a vdalasztds, miben rejlik lényege? Mindenekeldtt az
inditékaira figyeljlink fel. Mert nem valaszthatjuk meg sziileinket, tarsadalmi osz-
talyunkat, anyanyelviinket vagy népiinket; mindebbe belesziilettiink, szimunkra
ezek kész tények, de megvalaszthatjuk kultdrankat, mert az csak lehetBség, s meg-

valgsitdsdhoz tobb vt vezet., Ha pedig elindulunk ezek valamelyikén, akkor médris
valasztottunk, s a valasztast inditékok szabtik meg.

Ezen inditékok folismerése, tudomasulvétele dontd eleme a helyes valasztasnak.
A jo valasztas tehat csakis a redliak figyelembevételére épiilhet.

Els6é és dontd redlia nalunk az, hogy a szocialista Romanidban €liink. Szocia-
lista’ rendiink alapvetGen hatdrozza meg kulturalis életiinket is, a sajtétél kezdve
a filmgyartason at a radié miisoraig.

_Erdemes ebben a vonatkozdsban emlékeztetniink arra, amit partunk fétitkara
mondott a jiliusi Orszdgos Konferencidn:

',,Az ideoldgiai-neveldmunka terén megszabott feladatok nagyszerii tdvlatokat
nyitnak az emberi személyiség érvényesiilésére, a szocialista humanizmus és demok-
racia fejlesztésére. Kozéppontjukban az ember all, a tudomany és a kultura leg-
djabb vivmanyaival felvértezett, haladé szellemii ember kialakitdsa...*

‘Mindebbdl kivetkezik, hogy a szocializmus eszméi hatjak at miivelédési életiin-
ket — a miiveltség altalanossa tétele és elmélyitése végett, a szocialista ember neve-
1ésének jegyében. Ebbdl a ténybsl szarmazik az is, hogy nalunk a hirkozld eszkozok
nem a szorakoztatoipar magnasainak profitszerzését szolgal,]ak hanem a tényleges
nepnevelest ami messzemenfen megkonnyiti a kozonség szamara a valasztast, s
a tartalmas szorakozast is biztositja.
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Adottsagainkhoz szamitjuk azt is, hogy a szocialista Romaniaban €16 magyar
nemzetiséghez tartozunk.

Sokszor elhangzott a megallapitas, hogy szamunkra a roman nyelv megtanu-
lasa hazafias kotelesség, allampolgari feladat, anyanyelviink viszont kulitirdnk
alapja. Mindezen til azonban jelezniink kell, hogy a két nyelv ismerete a nem-
zetiségi egyén szamara létsziikséglet is. A roman nyelv ismerete nélkiil nem lat-
hatok el bizonyos feladatok, nem télthet6k be funkcidk, nem szerezhetéok meg is-
meretek, képesitések. Anyanyelviink viszont nemcsak alapja kultiranknak, hanem
tjabb ismeretek szerzésének, miiveltségiink allandoé folfrissitésének is a legjobb
eszkoze. A vdlasztds ezem a téren messzemend tudatossdgot és drnyaldst igényel.
Folmérni: mi az, aminek birtoklasdhoz elsGsorban a roman nyelv ismerete vezet
el benniinket, s mi az, amit magyarul konnyebben, gyorsabban elsajatitunk.

Régi tapasztalat igazolja, hogy az anyanyelven befogadott informacié nem-
csak a jobb megértés, folfogas révén hat erdsebben, hanem a nyelvhez fiiz6dé te-
mérdek €élmény, emlék, érzelmi momentum révén is. Aki valasztdsaban errdl le-
mond, tudasgyarapitasanak fontos eszk6zétdl fosztja meg onmagat. A régi tapasz-
talatok eme tanulsagat igazoltdk az ujabbak: televizionk par é€vvel ezelitt kezdG-
dott magyar nyelvii adasai, a kozponti és helyi radicadék magyar miisoranak bd-
viilése, a néhany évvel ezelétt megindult ij magyar nyelvii lapok mind-mind o6r6-
met valtottak ki, és népes kozonséget hoditottak meg.

Megkonnyiti valasztasunkat, nemzetiségi vonatkozasban, ma mar sok min-
den, nemcsak az elébb emlitett magyar nyelvii adasok, lapok, hanem a konyvki-
adas javuldsa, az 1j szakiskolak létesitése, miivelGdési egyesiiletek alakulasa is.
Még nem nyert megnyugtaté megoldast azonban az ifjusagi irodalom magyar
nyelvit kiadasa., A kiaddk decentralizaciéja folytan a magyar ifjusdgi konyvek
sok babaja kozt elvész a gyermek. A Jon Creangd Kiado vagy az Albatros meg-
felelé anyagi tamogatast kap a nemzetiségi ifjusagi konyvek kiadasara, de a nem
elég Kkoriiltekint6 szerkesztés miatt gyenge a termés. Az anyanyelvii zenei vagy
képzémiivészeti kiadvanyok terén pedig még nagyobb a hiany. Holott az igény
nagy — bizonyitja ezt a Tavaszi szél vizet araszt cimmel megjelent népdalgyiijte-
mény gyors elkelése.

A valasztas mint elhatdrozas, mint dontés nem azonos a valogatassal, a resta-
lassal. T6bb anndal, megel6zi, meghatarozza azt, és tavolabbra hat. Mit jelent a va-
lasztas az informacidozon koézepetie az egyén szamara? Nem kevesebbet, mint on-
megvalositast; a fogalom tag értelmezésében, de mégis a miivelddés korében ma-
radva, ide szamitjuk a munkabeli és tarsadalmi eldrejutashoz sziikséges szakmai
vagy politikai ismeretek megszerzését €éppugy, mint a miivészeti vagy irodalmi ta-
jékozodast. Az informacidszerzés boségének, a vevokésziilékek sokasaganak épp az a
nagy eldnye, hogy megkonnyiti a célunknak megfelelé hiranyag-valasztast, hiradé-
eszkoz-valasztast s mindezek alapjan miiveltségiink Osszetevoinek helyes, tudatos
aranyitasat., A valasztas tobb tényez6tol fiigg, s orszagonként, torténelmi és kulu-
ralis fejlodési szakaszonként éppugy valtoznak az inditékok, szempontok, mint kor-
osztalyonként. Csupan az a kozos vonds valamennyi korosztaly, fejlodési szakasz
vagy orszig miivel§désében, hogy a vdlasztas fokozddd tudatossagot foltételez a
kiilonféle hirkozlé eszkozok kinalta lehetéségek ésszerii kiaknazasa érdekében.

A tudatossag pedig megkoveteli a célok tisztazasat. Miért vasarolunk magne-
tofont? Pusztan szorakozni akarunk vele, ,agyoncsapni“ az iddt, avagy zenei mii-
veltségiinket, nyelvtudasunkat déhajtjuk gyarapitani? Mi célbél iiliink a tévé elé?
Kellemesen akarjuk tolteni az estét, tajékozodni iparkodunk az orszag, a nagyvilag
eseményeirdl, esetleg 1j ismereteket szeretnénk szerezni? Tovabba: mivel igyek-
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sziink kitolteni szabad idonket? Zenehalligatdssal, olvasassal, avagy sakkozassal?
Még tovabb: miivelédésiink, szérakozasunk, egész szabadidd-gazdalkodasunk kap-
csolodik-e mindennapi munkankhoz, tarsadalmi é€s csaladi feladatainkhoz, avagy
minden erénket és idénket egy hobbynak szenteljiik? Végsé fokon célkitlizéseink
azt tilkrozik, milyen valaszt adiunk az alapvetd kérdésekre: miben liatjuk életiink
értelmét, céljat, s e szerint mire allitottuk be magunkat.

Igy vagy igy tehat, de mindenki valaszt. Az a méd pedig, ahogyan valaszt, s
ennek megfeleléen, ahogy folhasznalja a modern hirkozlé eszkozoket, az jellemzd
az egyénre, tiikkrozi egész személyiségét. Es sok tekintetben — a miivelddés jellem-
formalg ereje révén — meg is hatarozza azt. Ezen az alapon allithaté, hogy minél
tobb a tudatossag a valasztdsban s a valasztas a miivelddésben, annal eredménye-
sebb az informacié vétele és foldolgozasa, annal ,aktivabb“ még a latszélag pasz-
sziv filmnézés is.

Miivelédési céljaink tisztazasa szintjén kiilonben sajatosan taldlkozik az egyén
€s a nagycsoport — jelen esetben a nemzetiség — céliranya. Mi lehet egy nemzeti-
ség létének értelme, mire allitédhat be életvitele? Hic et nunc mindenekeldtt arra,
hogy egyiitt a romdn néppel minél eredményesebben munkalkodjunk az orszagépi-
tésben, a szocialista gazdasdgi, tarsadalmi, kulturalis viszonyok megerdsitésében. E
nagy célok szorosan kapcsolnak benniinket az orszag egész lakossagahoz. Ugyan-
akkor azonban f6ként anyanyelviink, a rda épiilé kultirdnk megkiilonboztet ben-
niinket. Egy népcsoport pedig addig nemzetiség, amig -~ alapvetd mddon beillesz-
kedve az egész orszag életébe — megbrzi sajatsagait.

Kérdés tehat, hogy a nemzetiségi egyén valasztasaban e kettdsség, egyfeldl az
orszdg egészébe torténd szerves beilleszkedés, masfelfl viszont a sajatossagok meg-
frzésére, fejlesztésére irdnyuld torekvés, hogyan érvényesiil? Kozmiivelddésiinkben
kellgképp virul-e a kettdsség minden hajtdasa, s mit tesziink harmenikus egyiitt-
haladésuk, egybefondodasuk érdekében?

A népmiivelés egymaga nem vallalkozhat e kérdések megvalaszolasara, még
kevéshé megoldasara. A miivel6dés kérdései mogott tarsadalmi hattér tarul fol.
A tartalmas miivelddés tartalmas életvitelre €piil éppen tgy, amiként a céltalan,
id6toltés jellegidi ,,miivelGdés”® tarsadalmi célvesztettséget vagy tétlenségre itéltséget
tiikroz. Amikor azonban ezt hangoztatjuk, egyuttal jelezziik, hogy mindez miivel§dés
dolga js. Mert a hosszas, gyermekkortél kezdett, minden mindegy jellegii moziba jaras,
az orokos taskaradid-hurcolds is kialakithat kéaros ,kulturdlis® szenvedélyeket, hely-
telen bedllitottsaghoz, hibds szemlélethez vezethet, ami aztan ernyedt jellemet sziil-
het, zsakutcas életvitelt.

A mass media bevonult mindennapi €letiinkbe, helyet kapott otthonunkban,
s 1épten-nyomon szamolnunk kell jé és rossz kovetkezményeivel.
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