GALL ERNO

MUSZAKI ERTELMISEG ’
ES ANYANYELVU MUVELODES

Volt mér alkalmam az ©értelmiségtdrténet €s a nemzetiségtorténet, az értel-
miségszociolégia és a nemzeti-nemzetiségi kérdés szociologidaja kozott mutatkozd Osz-
szefliggésekre utalni* Mig a humdn, illetve az un. munkdsértelmiség esetében ezek
a korrelaciok szinte ommaguktél adédnak, @ technikai szakemberek viszonya a
nemzetiséghez és miivelédéséhez mar nem ilyen egyértelmii kapcsolat. Gondoljuk
csak meg, a technikdnak, valamint az alapjait alkoté egzakt tudomanyoknak nem-
csak hogy nines osztdly- vagy nemzeti jelleglk, de nyilvanvald, hogy a legijabb
miiszaki ismeretek megszerzéséhez, a rohamos {teml techmikai fejlédéssel wvald
lépéstartashoz mapjainkban inkabb, mint valaha, elengedhetetlen a vildgnyelvek ala-

pos ismerete. A vérbeli miiszaki értelmiségi szakmai érdeklédése — per definitio-
nem — nemzetkdzi jellegli; tevékenységét — mondhatni — bdarhol kifejtheti. Tul-

léphet a nomzeti-nemzetiségi kereteken, s viszonylag konnyebben fliggetlenitheti
magdt az anyanyelv kotSttségétdl. Ez igaz, de éppoly vitathatatlan az is, hogy min-
den mszaki értelmiségi valamely nemzetnek vagy nemzetiségnek a tagja, kultlra-
janak alapjat anyanyelve biztositja, munkassigat pedig tSbbnyire valamely nem-
zetgazdasdg hasznédra, mépéneck, nemzetének, nemzetiségének érdekében folytatja. (Ez
utébbi megdllapitas killonosképpen a szocialista orszdgok miiszaki értelmiségére vo-
natkozik.)

Ami a romédniai magyar szakemberek jellemzését illeti, nyilvan nem eléged-
hetiimk meg ezeknek az dltaldnos érvény(i tételeknek az ismétlésével, Eppen ezért
kell kiterjeszteniink vizsgdlédasainkat e szamszer(ileg egyre gyorsabban ndvekve,
mind nagyobb szerepet jatszo kategdridra. Ha tekintetbe vessziikk azt a kéztudatba
immar dtment felismerést, hogy az értelmiség szinvonaldban és szakmai tagoltsaga-
ban a memzetiségfejlédés egyik dontd ismérvét taldljuk meg, beldthatjuk, mennyire
nélkillozhetetlenné valt éppen annak az €értelmiségi csoportnak a tanulmanyozdasa,
amely — foglalkozdsanal, hivatdasénal fogva — a korszerliség egyik legjellegzetesebb
képviselGje. E studium ndlkill Onismeretiink csonka maradna, a szocialista nemze-
tisdigi tudat @s ethosz kialakitasara iranyulé eréfeszitések pedig sokat veszitenének
eredményességiikbél, ha a mérmoksk, az agronémusok és a kiilonbdzé iparagak-
ban, kutatéintézetekben ¢s mezdgazdasigi egységekben dolgozé specialistdk mnépes
tabora hatckoriikén kividl rekedne.

A halaszthatatlan kutatas és a hozzd f(iz6d6 ncemzetiségpedagédgiai akeié tobb
franybol indithaté el. Elemezhetd ez a kérdéskomplexum mind a mulf, mind a je-
len szemszOgéb8l vagy a jové tavlatdban, Vizsgdlhatd aszerint, hogy mit myujt az
anyanyelvii m{velédés a miiszaki értelmiségnek (egyénenként és kozOsségében), il-
letve mit varhat a nemzetiség a szakemberektdl. E jelenségesoport tanulmanyozdsa
azonban mem oldhaté meg az orszdgos fejlédéstendencidk s még inkabb a nagy
vilagfolyamatok figyelmen kiviil hagyasdval, a mai tudomanyos-miszaki forra-

# Munkdasok és értelmiségiek Nagy Istvan oénéletrajzaban. Korunk, 1971, 11.; Ertelmiséglink milt-
janak kutatéja, A Hét, 1971. 49.; Nemzeti mozgalmak, térténettudomany és éitelmiség. Utunk, 1972, 17.
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dalom kovetkezményeinek tudatositdsa s a roppant gazdag memzetkdzi szocio-
logiai, kozgazdasagi, kulturbslcseleti szakirodalomban eléfordulé felfogasokkal tor-
ténd kritikai szembesités nélkiil.

Kezdjiik taldn o multndl. A mi esetiinkben ez a megkdzelités kindlkozik a
legalkalmasabbnak, mégpedig nem anmyira a torténeti szemlélet elSnyei, mint in-
kabb ama sajatos konstelldcié miatt, amelynek felidézése lehet8vé teszi szamunkra,
hogy torténelmi érvekkel is alatamasszuk felfogasunkat a miszaki €értelmiség s az
anyanyelv{i mlveltség viszonyardl.

Az erdélyi magyar miiszaki értelmiség megjelenése -— a megkésett polgari
atalakulast serkentd 1j termelSerék alapjan s a h(bériségellenes torekvések erd-
vonalaiban — elvdlaszthatatlan ugyanis az anyanyelv dpoldsdt szorgalmazé fel-
vildgositék mozgalmdtél. Jancsé Elemér, Benkd Samu, Csetri Elek és Imreh Istvan
kutatdsainak koészonhetben egyrészt betekintést myertitnk az Erdélyi Magyar Nyelv-
mivel$ Tarsasdgnak a természettudoméanyok fejlesztését, az iparositds, a keres-
kedelem és a mezGgazdasag korszerlsitését szorgalmazé munkdssagaba (vo. Jancso
Elemér: Az Erdélyi Magyar Nyelvmivelé Tdrsasdg iratai. Bukarest, 1955. 65—68.),
masrészt pedig megismertiik azokat az Uttéréket (Gyarmathi Samuel, Benkd J6-
zsef, Benk6é Ferenc, Kovacs Loérine, Debreczeni Mdarton, Fridvaldszky Jédnos, Tessedik
Samuel, Rajka Péter és masok), akik a hasznos ismeretek anyanyelven valé terjesz-
tésével és alkalmazasaval valéban aldozatos munkéat fejtettek ki az elmaradottsig
felszdmoldsdra (vo. Csetri Elek—Imreh Istvan—Benkd Samu: Tanulmdnyok az er-
délyi kapitalizmus kezdeteir6l. Bukarest, 1956).

Nalunk a miszaki értelmiség els6 képviseléi a banydszat, az erdbégazdalko-
das, a foldmérés, a vizgazdalkodas, a mezbgazdasig, majd a kezdeti gépl termelés
sziikségleteit elégitették ki. Taldlmanyaikkal hozzadjarultak az itteni technikai ha-
ladashoz. Es tették mindezt attél a felvilagosité-reformhivatastudattol vezérelve,
hogy tevékenységiikkel népliket, nemzetiitket szolgaljak.

A mult szédzad elején az erdélyi magyar értelmiség természetesen vékony ré-
teget alkotott. Kévary Laszl6é statisztikdjara tamaszkodva Benkd Samu koriilbeliil
1000—1100-ra becsiili a mfiszaki és gazdasagi szakemberek szamat (im. 138-—139.).
Még a szazadforduldén is a jogaszi-kozigazgatasi tevékenységek voltak tilsulyban,
és lényegében ez a maradi struktura myomta ra bélyegét a két wildghdbori ko-
zOtti kor honi magyar értelmiségére is. Persze, ez a képlet csak részben irhaté a
»jogésznemzet® hagyoményainak, illetve a kisebbségi helyzetnek a szamldjara. A
toleés-foldestiri Romaénia Osszértelmiségét ugyanez a konzervativ szerkezet jellemzi.
A miszakiak szama 1938-ban kilencezerre tehetd, s ez az warany azt a gazdasagi-
tarsadalmi elmaradottsdgot tiikrozte, amelyben az onszagot a kiilfoéldi monopd-
liumokikal érdekszivetségben levié uralkodé osztalyok tartottak.

*
1969-ben mar t6bb mint szdzezer szakember dolgozik a szocialista iparban

és mezdgazdasagban, szamuk azéta is gyarapszik. Mutdcié ez valéban, olyan nagy
ugras, amely beszédesen fejezi ki az orszag el6rehaladasat a miszaki civilizacid

utjan. E folyamatban — myilvdn — nem csupan a gyors mennyiségi ndvekedés
a dontd. Jelentés a mindségi valtozas is, ami egyrészt a szakképzettség szinvo-
naldnak emelkedésében, masrészt pedig — a mélyllé szakosodds vonaldn — a
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legmodernebb eljarasok elsajatitiasaban és alkalmazdsdban nyilvanul meg. Az or-
szég milszaki tudomanyossdga — mondhatni — bekapesolédott a tudomanyos-
technikai forradalom menetébe, és szamos teriileten figyelemre meélté — nom-
zetkézileg elismert — eredményeket ért el

A miiszaki értelmiség kozponti alakja a mérnok. O az az egyetemi, fiskolai
végzettséggel rendelkead szakember, akinek tevékenységében — kiilonbozé ara-
nyokban — jelentkezik az 1j megoldasok kidolgozasa, vagyis az alkotds, valamint
az iranyitds, a szervezés, a tandacsadas ¢s a mfszaki ellendrzés. A tudomanyos-
miiszaki forradalom egyik legfontosabb kdévetkezményeként a tudomény, a kuta-
tds mind magyobb fajsullyal érvényesiil a termelésben, s ez a tényez6 — termdé-
szetesen — hat a mérndki munkara, Jelezni kivdnjuk azonban, hogy e vonat-
kozasban szintén tendencidkrél van szd, s ezek nyilvan csak részlegesen tdrnek
magukmak utat. Az ipari és mezdgazdasdgi egységekben az elbremutatd teljesit-
mények mellett még sok olyan jelenség tapasztalhats, amely arra utal, hogy a
miiszaki szakembereket nem mindig képesitésitknek &s lehetSségeiknek megfele-
16en hasznéaljdk fel. Tobb konkrét munkaszociologiai vizsgdlat mutatott ra arra,
hogy a mérnckok foglalkoztatasaban a rutinmunka és az adminisztrativ felada-
tok gyakran héattérbe szoritjdk wmz Gjitast, @ mlszaki alkotdst (v6. Haralambie
Ene: Intelectualitatea tehnicd si functiile ei specifice in intreprinderea industriald,
a Resurse umane ale intreprinderii cim kotetben, Bucuresti, 1971, 283—286.).

Az Uj és a régi keveredése a miiszaki értelmiség vilagaban is bonyolult, el-
lentmondasos helyzetekhez vezetett. Kétségtelen viszont, hogy malunk szintén meg-
mutatkoznak mar annak a wvaléban 1j kategéridnak a tarsadalmi-szakmai és tu-
datbeli jellegzetességei, amelyeket az értelmiség mai szociolégusai megragadbak.
A tudoméanyos és @a miiszaki funkciok gyarapodé fajstulyanak, autonémidjanak
alapjan megjelenik a legmagasabb képesitéssel rendelkez§ szakemberek csoportja.
Tagjai wval6sitjak meg a tudomany berobbandsat a termelésbe. Szakmai felké-
sziltsédgitk alapos tudomanyos-miszaki miveltségre tamaszkodik, s 6k azok, akik
a korszer(i racionalitds hordozéi az iparban és a mezbgazdasagban. A szakosodas
mar nem jatszik oly lényeges szerepet teveékenységlikben; feladataik inkabb acra
készbetik Gket, hogy szintetikus latasmoéddal, tobb tudomanyadgat atfogd szemlélet-
tel kozelitsék meg a megolddsra vars Osszetett problémakat (v6. Frédéric Bon—
Michel-Antoine Burnder: Les nouveaux intellectuels. Paris, @n. 200—204.).

Ha e kategoria szinrelépésének jelzése — a mi korilményeink kozott — job-
bara csak alig észlelhetd tendenciak kivetitése, egész miiszaki értelmiségiinknek
mint professzionalis-tdrsadalmi csoportnak a helyzete viszont mar gyckeresen kii-
16mbozik a régi szakemberekétél. A mai mérndkok, kutaték és technikusok a szo-
cialista allam alkalmazottai, nem a t8késeket képviselik a munkdsokkal szemben.
A tudds és a hatalom hierarchidjanak kiilonboz3 fokain, a szakmai és dontési
hataskor eltérd szintjein munkalkodnak, a fizikai dolgozokkal vals egyittmikodés
és kolestnds segités viszonyai kozott (ezek természetesen szintén nem lehetnelk
konfliktusmentesek).

*

Ime, ilyen feltételex kozott alakul a romaniai magyar miiszaki értelmiség
palydja. Ezek a tényez6k szabjak meg lét- és munkafeltételeit, és csak ezek alap-
jan wvimsgalhatjuk wviszonyat a nemzetiségi mivelddéshez. Tisztdznunk kell ter-
mészetesen, hogy milyen szinten foglalkozunk a kérdéssel: a csalddi és magandlet,
a szalima s a munkahely, avagy a kozélet Osszefliiggései kozott. Nem mellézhetd
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szempont az sem, hogy milyen a nemzeti Osszetétele annak a termeld- vagy ku-
tatéegységnek, illetve vidéknek, ahol wvizsgalodasainkat wvégezzitk. Egyféleképpen
jelentkezik — nyilvin — ez a viszony példdul Szdkelyudvarhelyen és masképpen
Galacon vagy Nagyvaradon.

E kiillonbségektdl eltekintve, a magyar szakemberek mindeniitt megtalalhatok
az orszag mnagy ¢pitdtelepein, a modern {izemekben, az Ujonnan Ilétesiilt kutaté-
intézetekben, a kisérleti allomasokon, az dllami mintafarmokon, a mezdgazdasagi
szovetkezetekben. E kategéria érvényesiilésének dinamizdlé tényezdje az orszdg
iparositisa a korszer(i technika alapjan és a tényleges egyenjoglsdgot biztosité
part- &s allampolitika, amely megkiillénboztetett gondot fordit arra, hogy a ter-
melberék ésszer(i és méltdnyos teriileti fejleszbésével az elmaradottabb vidékek,
koztilk a Székelyfold, gazdasdgi haladasat sarkallja.

Az elemzésnek azonban még tekintetbe kell vennie bizonyos — a folyamatot
szinezé — szubjektiv elemeket. Emlitésre mélté példaul, hogy a mfiivelddésiink
képletét oly sokdig meghatarozé irodalomkézpontisdg éveiben a magyar ifjusag
legjobbjai magy szdmban a mifiszaki f6iskolak felé tajékozodtak, a techmika vonzé-
ereje pedig valtozatlanu]l s mind fokozottabban érezteti hatasat fiataljaink palya-
véalasztasdban. A jelenség 6nmagdban — nem rendhagyé jellegli, és &rvendetesnek
kinyvelhetd el. Ifjaink orientdci6jdban a &or szelleme munkal. Egy tudoményos
igényli motivacié-vizsgalat viszont mar olvan mozcanatokat tarhatna fel, amelyek
meggondolkoztaték és egyben konkludensck témank szempontjabél. A technika
varazsat bizonyité wvagy a biztosabb, jobb clhelyezkedést célzé indokolasok mel-
lett a palyavalasztdsi ankétok sordan felszinre keriiltek ugyanis anaciondlis kozom-
bisséget kifejezd, vagy — esetenént a csaldadi milid felfogdsit kozvetitve — a
tdrsadalmi-nemzetiségi elkotelezett: get elharitd mézetek.

A roméniai magyar miiszaki értelmiség tarsadalmi osszetétele azokat a valto-
zasokat tilkrozi, amelyeken — a nagy forre lalmi &talakulds sordn — az orszdg
egész értelmisége atment. A szocialista hatalom elsdé szakaszaban e kategéria ese-
tében is a szerves, a dolgozd osztdlyokbdl szirmazd csoport gyorsitott fitemil ki-
alakitasa, valamint a hagyomanyos értelmiség, a régi szakemberek munkdba alli-
tisa és Atnevelése volt napirenden. Mindkét csoport palydjat kedvezden befolya-
solta a magyar munkasértelmiség, illetve az erdélyi ipar viszonylagos fejlettsége.
A szocialista épités kiteljesitésének kordban — a Gramsci meghatdrozta organikus
és hagyoméanyos kategéridk fontossdgdnak csokkenésével — mfiszaki intelligen-
ciank jelenére és jovdjére (a mar emlitett alapokon) a technikai oktatas haléza-
tanak tovabbi béviilése, tobbek kozbtt az anyanyelv fokozottabb érvényesiilésében
megnyilvanuld tikéletesedése gyakorol jelentds hatdst.

Miiszaki értelmiségiink képletében hatvdnyozottan jelentkezik a romdniaisdg,
abban az értelemben, hogy tagjai az egész orszdg teriiletén helyezkednek el, szak-
tudasukat és tapasztalatukat barmelyik vidéken gyumolesiztethetik. Ehhez ter-
mészetesen elengedhetetlen a romédn nyelv tokéletes ismerete. Szakembereink te-
veékenységének orszagos jellege olyan szerep betdltését is lehet6vé teszi szamulkra,
amely mind a memzetiségi 1ét, mind a romdn nép és az egyiittéld nemzetiségek
kozotti egység szempontjabol nagy értéket képvisel. Mfszaki értelmiségiinkben
nem csupan a korszeriség egyik képviseljét, hanem azt a tdarsadalmi, szakmai
csoportot kell latnunk, amely — a foglalkozasdban rejld adottsagokndl fogva —
nagymeértékben hozzdjarulhat a provincializmus ¢és mindenfajta elzdrkézds lekiiz-
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déséhez. Ha valaszt keresiink arra {(a mdar érintett) kérdésre, hogy mit wvérhat
szakembereitél a nemzetiség, akkor a megfogalmazandé vélaszban kiilénds sulyt
kell helyezniink éppen erre az Osszekots, vilagkitekintést biztosité funkceidra.

Nyilvanvalé azonban, hogy ez a hivatis csak a tudatosulas szintjén valhat
valoban hatékony tényezdvé. Ezt a szerepet azoknak kell vallalniuk, akik betolt-
hetik, és egy sajatos ,visszacsatolds® kozvetitésével a nemzetiségi miivelédésben
érvényesithetik. Ez a hivatas csak abban az esetben valésulhat meg a nemzetiségi
kizOsség elvarasainak megfeleléen, ha mlszaki értelmiségiink tagjai felismerik a
romaniaisdgb6l szarmazo kettds felel@sséget, amely az orszagos szoctalista épités
¢s az anyanyelvl miveltség irant egyarant elkttelezi dket.

De hogyan alakithaté ki a mf(szaki értelmiség erkolesi-dllampolgari tudata-
nak ez a vetilete, és kik azok, akik ezt a folyamatot Oszténtzhetik? Ami az utébbi
kérdést illeti, kétségtelen, hogy a kezdeményezés foként azoktdl az irdstuddkiol
indulhat ki, akik — memzetiségi viszonylatban is — az ,értelmiség értelmiségé-
nek* a feladatait latjak el. Ok azok, akik egy ¢rtelmiségi csoporton beliil, amely
a komplexitas bizonyos fokara jutott, képesnek bizonyulnak arra, hogy a csoport
tarsadalmi helyét és funkciéjat megfogalmazzék. A mi esetiinkben ezt a feladatot
elsGsorban a human-politikus értelmiséghdl kiemelkeddk hajthatjak wvégre, hiszen
egészében viéve ez a kategbéria tette a legtobbet a partikularis érdekek képvise-
letében, az anyanyelvli mivelédés felviragoztatasdért. Erbfeszitéseik azonban —
nyilvin — eredménytelenek maradnianak, ha a miszaki értelmiség legontudato-
sabb elemei nem kapcsolédnanak be a kezdeményezésitkbe, Elégtétellel allapithat-
juk meg viszont, hogy miszaki értelmiségiink elitje vallja és vallalja a nemzeti-
ségi népszolgdlatot s azt a tudatosité-felvilagosité munkat, amelyet tdrsadalmi-
professzionalis csoportjan belill kell kifejtenie. Ez a tevékenység azonban nem
merilhet ki valamindé moralizaldsban, nem szoritkozhat a puszta erkdlcsi meg-
gyBzésre. Tisztaban kell lenniink azzal a koriilménnyel, hogy a miiszaki értelmiség
esetében az érdekstrukturaknak hatvanyozott jelent8ségiltk van; a foglalkozasandl
fogva inkabb a gyakorlatias-pragmatikus szemlélet felé hajlé mfliszaki szakember
f6ként azokra az érvekre fogékony, amelyek beillenek ezekbe a struktirakba, és
szakmai érdekeltségében, érdeklédésében hatnak ra.

Mit kaphat tehat e tekintetben a miszaki értelmiség az anyanyelv(i mivelt-
ségtél?

Mig a human érteliiség szamdra az anyanyelvi miveltség magat a létala-
pot biztositja, a miiszaki specialistdknal a mnemzetiségi kulturdhoz fGz8ddé kapcso-
latok sziikségességének felismerése attételesebben érvényesill. Viszonylag egyszer(
a képlet azokndl, akik olyan helységekben, olyan termeld- vagy kutatdegységekben
dolgoznak, ahol a lakossdg, illetve a munkatdrsak nemzeti Osszetételében (kisebb
vagy mnagyobb fajsullyal) azonos nemzetiségliek taldlhaték. Itt e kapesolat szinte
egyértelmilien alakul, killonésen a munkatarsakkal valé reldcioban, valamint a koéz-
élet teriiletén, amennyiben az dlletdk részt vesznek benne. Persze ilyen feltételek
mellett is kiillénbséget tehetiink e kapcsolatok — mondhatni — spontdn jellegl
apolasa, a hétkdznapisdg szintjén torténd megvaldsitdsa és az anyanyelvli miive-
16désben valé tudatos, igényes participacié kdzott. Ez utébbi ugyanis sokirdanyu
tajékozoddst, gyakran pedig allasfoglaldst, cselekvd részviételt kovetel. Bonyolul-
tabb és nehezebb természetesen azoknak a szakembereknek a helyzete, akik pél-
daul Munténiaban, Moldvaban wvagy Olténidban dolgoznak. Mind az eldbbiek,
mind az utébbiak esetében azonban déntd fontossdgit tényezd az a felismerés,
hogy a ma és a holmap miiszaki szakembere csak az allandé onképzéssel, szakmai
és daltalanos miveltségének sziintelen bdvitésével tehet eleget az 1jabb és ujabb
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miiszaki-termelési és tarsadalmi kévetelményeknek. Ebben a folyamatos erdfeszi-
tésben pedig az anyanyelvii miiveltség csak segitséget nyujthat, még akkor is, ha a
nemzetkézi szakirodalom tanulményozdsa elsésorban a vildgnyelvek kozvetitésével
torténik.

A technika és a miszaki civilizdcié jovibeli fejlédésével foglalkozd kutatdk sze-
rint elére lathaté, hogy maga a miszaki fejlédés 6sztonzi majd mind erételjesebben
az egyén képességeinek maximalis kibontakozdsdt, 6ndllé alkotéerbvé valasat. Ep-
pen a technika logmagasabb szintjein novekszik &dllandéan az emberi tényezd, a
sokoldalian mfivelt kezdeményezd személyiség sulya és szerepe (v6. Radovan
Richta: Vdlasziton a civilizdcié. Budapest, 1968. 110—125.). Ebben a perspektiva-
ban szintén nyilvidnvald, hogy az a szakember, aki elszigetelédik anyanyelvi mi-
velddésétdl, aki elsorvadni hagyja hozza fliz6d8 kapcsolatait, onmagat fosztja meg
emberségének egyik legfdbb dimenziojatsl, attél a személyiség-komponenstdl, amely
sokoldalusaganak, alkotd energiainak nélkiilozhetetlen serkentd eleme.

Nem csupan a szakmai felkésziiltség van kitéve az erkdlesi kopasnak. A
szakembert nemcsak ,a diploma elolvadasa“-nak a veszélye, hanem az is fenye-
geti, hogy humanuma kopik el, és emberi teljességében szenved csorbat. Egyre
nehezebb eldénteni, melyik kopas, melyik sorvadds okoz nagyobb kart egyénnek
és kozosségnek. Arnold J. Toynbee szerint az elszemélytelenitd, szabvanyosité mfG-
szaki civilizdclé és a technika ,maga mogé utasitotta“ az erkoles6t, és a vilagot
~erkolesi szakadék®“-ba vezette (Arnold J. Toynbee: Vdlogatott tanulmdnyok. Bu-
dapest, 1971. 369.). Mi, marxistdk mem tekintjiik ugyan 0nallé, a tarsadalomtol
fliggetlen erének a ‘technikat, s abban sem tudunk Toynbee-val egyetérteni, hogy
— @z emberi természet jellege folytan — szellemi és erkélesi eredményeink nem
allnak és szlikségszerlien nem is dlthatnak aranyban egymassal. Tény viszont,
hogy az erkolesi fejloédés liteme lassibbnak bizonyult a technikdaéhoz viszonyitva,
még ha ez az eltérés nem is az emberi természetbdl kovetkezik fatdlisan. Az
ttemkillonbség kivetkezményei a miiszakiaknal az Un. erkdlesi semlegesség allds-
pontjdra valé helyezkedésben, az erkélesi feleldsség elhdritdsaban nyilvanulhatnak
meg, e semlegesség pedig fékezheti, akaddlyozhatja a szocialista nemzetiségi ethosz
kibontakozasat.

-+~ A hatvanas ¢évek elején vilagszerte elénk vitakat valtott ki C. P. Snow té-
tele a két kulturdrol. Az angol szerz8 — mint ismeretes — azt a nézetet fogal-
mazta meg, hogy a természettudosock ¢és az Un. irodalmi értelmiség miiveltsége
kbzott mutatkozé szakadas kowvetkeztében ma mar nem beszélthetiink egységes kul-
tararol. A reneszansz ember tipusa visszavonhatatlanul a multé; a két kultira
hordozéi kOzétt megszlint barmilyen kommunikacié, s ez a kettdsség karosan hat
korunk emberére. A polémia részivevdi szenvedélyesen érveltek pré és kontra, de
a vita azéta elcsendesedett. Tény azonban, hogy az angol iré-gondolkodé ratapin-
tott valamire, ami valéban észlelhetd volt; olyan gondolatokat fejezett ki, amelyek
— ahogy mondani szoktak -— a levegdben légtak. Hangot adott anmnak a felis-
merésnek, hogy a fokozdédé szakosodas, az egyre egyoldalubba wvalé érdeklddés
mind a termeészet- és miszaki tudomanyok, mind a humanidérak képviselfinél ag-
gaszté méreteket Glt, és meg kell keresni a megfeleld utakat-moédokat a diagnosz-
tizdlt baj orvoslasidra. (Ebbe a gondolatkérbe tartoznak még az erdsédd tech-
nokrata tendenciakra figyelmezteté kritikai alldsfoglaldsok, valamint az értelmi-
ség névekvd felelfsségét hangsilyozd tuddsok és bolesel6k nyilatkozatai.)
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Elfogadhatjuk, vagy elutasithatjuk C. P. Snow tételét. Kétségtelen azonban,
hogy mifiszaki értelmiségiinknél az észlelt jelenség nem csupdn a természettudo-
méanyos-miiszaki és a humdn érdeklddés szétvaldsaként vagy ellentéteként nyil-
vanulhat meg, hanem a humén mfiveltség alapjat alkoté anyanyelviiséggel, a nem-
zetiségi 1ét problematikdjat expondlé irodalmi és tdrsadalomtudomanyi térelkvé-
sekkel szemben tantsitott kozombosségben juthat kifejezésre. Ismerjiik el, taldl-
kozhattunk ilyen jelenségekkel, s ezek csak az érem egyik oldalat alkotjak; a
mésik felén az egzakt és tdrsadalomtudomédnyok eredményeit mellfzd irodalom-
centrizmus tiinetei wvoltak megfigyelhettk.

A szakmai betokosodds természetesen nmem egyediill a miiszakiak sajatossdga,
illetve fogyatékossdga. Az & esetiikben azonban ennek az egyoldalisdgnalk nem-
zeliségi wvetilletei és kiévetkezményei lehetnek, amelyek értelmiségi mivoltukra is
hatnak, Ma mar — mint ismeretes — egyre inkabb dtmegy a koztudatba annak
az igazsdgnak a felismerése, hogy a diploma, a szlik szakkompetencia nem ele-
gendé ahhoz, hogy birtokosait értelmiségieknek tekintsiitk. Hatvanyozottan vonat-
kozik ez a megdallapitis a szocialista értelmiségire, akit nemecsak az jellemez, hogy
magas szintli, korszer(i szaktuddssal, tapasztalattal rendelkezik. A szocialista értel-
miség idedltipusdnak jellegzetességei kozé tartozik a mmegszerzett ismeretmennyi-
ség meglrzése, alkotd tovabbfejlesztése, alkalmazasa ¢és tovdbbadasa, ama torek-
véssel, hogy ezeket az ismereteket, az altaldnos mifiveltségbe agyazva, tarsadalmi-
nemzeti felelfsségtdl athatott tevékenységben hasznositsa.

C. P. Snow a nevelést§l varta annak idején a két kultira egyesitéset. Re-
ményei jellegzetes aufklédrista felfogasr6él arulkodnak. Marxista megkdzelitésben
az oktatdsnak, a mevelésnek természetesen megvan a maga fontos szerepe. A prob-
léma megolddsat jelzé marxista prognézisok azonban a tdrsadalmi atalakulds pers-
pektivajaban, a tudoményos-miiszaki forradalom Osszefiiggései kozott szamolnak
a imiiszaki civilizdcié és a kultira egyesitését biztosité alap létrejottével. Ez az
alap természetesen nem magatdl és mem marél holnapra alakul ki, hanem az
emberek globdlis torténelemalakité cselekvésének eredmémyeként jelenhet majd
mesg.

Ebben a taviatban a romdniai magyar mfiszaki értelmiség és az anyanyelv(i
miivelddés kozdtti kapesolatok elmélyitése, szakembereink humanista elkdtelezett-
ségli magatartasinak Oszténzése e haladdé iranya folyamat szerves részeként, ser-
kentd tényezdjeként érvényesiil.

Kotsis Nagy Margit keramiaja




