jobban a vidék népének kulhirdjat, gondolkodasmdédjat és még sok olyasmit, ami
a korszerii vezetéshez ma mar elengedhetetlen.

Ismeretes, hogy a kozeljovGben Osszeiil a Roman Kommunista Part Orszagos
Konferenciaja. E nagy jelentGségii tanacskozis napirendjén szerepelnek ,a gazda-
sagi-tdrsadalmi tevékenység vezetésének és tervezésének tokéletesitésére irdanyuld
intézkedések“ is. A partkonferencia tanulsagai, irdnymutaté hatarozatai minden
bizonnyal hozzajarulnak majd vezetéstudomanyunk fejlesztéséhez, vezetési gyakor-
latunk magasabb szinvonalra emeléséhez és ily mddon szocialista épitésiink haté-
konysagdnak niéveléséhez.

KORUNK

TUDAT ES SZEMELYISEG

>
e

A Roman Kommunista Part juliusi Orszdagos Konfe-

rencidjat koszontétte az a tudomdnyos iilésszak, melyet a
Tarsadalom-~ és Politikai Tudomanyok Akadémidja rendezett
1972. majus 18—19-én.
] A tudomanyos iilésszak a sokoldalian fejlett szocialista
tarsadalom épitésének £6 kérdéseivel foglalkozott. Széles kor(i
és élénk vita folyt e tarsadalom fogalmardl, a nemzetgazda-
sdg fejlesztésérdl és korszer(isitésérdl, a szocialista tarsa-
dalmi-termelési viszonyok, a tarsadalmi élet vezetésének 15-
kéletesitésérdl.

Az alabbi cikk az iilésszak egyik vitaindité elbéadasa.

A tarsadalmi tudat atalakuldsa hazankban, a tOmegek szellemi életében be-
kovetkezett valtozasok a maguk sokrétiiségében mintegy kindlkoznak a kutatas sza-
mara, s ugvanakkor visszautasitjak a leegyszer(isitdé magyaradzatokat. A terepen
végzett szociologiai, pszicholégiai, etikai, politikai és jogi tudoméanyok korébe vagéd
kutatasok felszinre hoztik a moddosulasok néhany vonatkozasat. E viszonylag to-
redékes tanulmanyozas eredményeinek f6 erdvonalai a szocialista tudat kialaku-
lasa és éretté valasa koré rendezédnek.

Az Osszegylijtott anyag még igen szegényes. Mégis kirajzolodik beléle, hogy
a sokalaku szocialista tudat, annak gazdagodasa kognitiv és axiolégiai vonatko-
zdsban, a sokoldaluan fejlett emberi személyiség fokozatos kialakulasa szerves al-
kotéeleme, kévetkezménye és egyben feltétele a sokoldaluan fejlett szocialista tar-
sadalom és a kommunizmus megteremtésének.

A felmérésekbdl kiolvashaté legjelentdsebb valtozasok koézt emlithetjik azt,
hogy uj politikai eszméket és értékeket teremtiink és sajatitunk el. Ezzel rokon
az a szellemi atalakulds, amelynek nyomén kifejlédik a tOmegek gazdasdgi tudata
a jelenlegi kériilmények kozott. Ez tulajdonképpen egy régi gazdasdgi pszicho-
logia és mentalitds bonyolult, nem egyenes vonald, hanem ecllentmonddsos atmo-
dellaldsanak a folyamata. A vizsgalodasokbdl kideriil az is, hogyan formadlédnak
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ki a fiatal nemzedék soraiban az erkoélesi eszmények, milyen helylik van életszem-
léletikben a szakmai torekvéseknek. Felszinre keriiltek kiilonb6zé értékek, ame-
lyeket az ifju generdcié asszimildlt, s amelyek viselkedésének motivumaiva valtak.

Ha azonban sok kutaténak a tudattal foglalkozo, 1971-ig irt tanulmaényait és
cikkeit Osszehasonlitjuk azokkal a kovetkeztetésekkel, amelyeket Nicolae Ceausescu
elvtirs a tudat €s a nevelés kérdésében az utébbi iddben megfogalmazott, megal-
lapithatjuk, hogy partunk elemzése az emlitett irdsokndl sokkal erdteljesebben,
hatarozottabban és wildgosabban emeli ki a mnegativ jelenségeket, a lemaradast a
tudatformdlashban €s a neveldmunkaban. Partunk elemzése ramutatott a mnevels-
munka megszervezésében mutatkoz6é sulyos hibakra, az erkélesi, tudati tényez8k
Oszténzd szerepét lebecsiild helytelen tendencidkra, a tarsadalmi tudat fejlédésé-
nek a tarsadalmi léthez viszonyitott egyoldali értelmezésére. A tudat lemarada-
sdt a 1ét mogott gyakran fatalista modon fogtak fel, s ezzel az alelmélettel iga-
zoltak azokat a sulyos hianyossagokat, amelyek a neveld-oktaté munkaban orsza-
gos méretekben léteztek, de amelyeket a tudoményos kutatds mem mutatott ki.
Az e teriileten végzett tudomanyos elemzések észleldkészsége elégtelen volt, akar-
csak az egyes jelenségek magyarazatara-értelmezésére iranyulé ereje.

Ugy véljiik, hogy ebben a térténelmi pillanatban, amikor partdokumentu-
maink a figyelem kd&zpontjaba helyezték az ideolégia kérdéseit, elemezniink kell
a térsadalmi tudat elméletének tudomanyos magyarazo-értelmezd képességét. An-
nal is inkabb, mert el kell ismerniink: e tekintetben fogalmaink tara igen szegé-
nyes, Ez az elmélet mindfssze a ,tarsadalmi tudatformak“ &t-hat fogalméra s né-
hany kategériapdrra (pszicholégia—ideolégia, koz0s tudat—elméleti tudat stb.) ta-
maszkodik.

A tarsadalmi tudat elmélete mint fogalmak és altalanos megallapitasok szer-
ves rendszere a szociolégia és a filozdfia hatdrterivletén helyezkedik el. Altala-
ban a szociolégia ¢s sajatosan a tudatteéria koOzotti interferencia nagy jelentd-
ségli a neveléstudomany szamara is. Kérdés most mar: jelenleg milyen uton fej-
leszthetjilk a tarsadalmi tudat és személyiség elméletét, hogyan tudjuk novelni
elemz6-értelmezb-szintetizalé képességét a kutatdsban és a szocialista tudatfejlé-
dést tiikroz8 adekvat fogalomrendszer kidolgozasaban.

Ha aprélékosan megvizsgdljuk szociol6giai, etikai, filozdfiai irodalmunkat,
megallapithatjuk, hogy nem taldlunk benne szakmailag alkalmazhaté pontos va-
laszt arra, milyen stratégiat alkalmazzunk ennek az elméletnek a fejlesztése érde-
kében. Unos-untalan ilyen formuldkat ismételnek: ,Sziikség van az elméleti alta-
lanositasokra®“, , At kell térni az eleven szemléletrdl az absztrakt gondolkoddsra®,
»Fel kell emelkedni az absztrakttél a konkréthoz* és igy tovabb. Miképpen jar-
junk el, milyen technikat hasznaljunk, milyen szakaszokon &t haladjunk, konkré-
tan mit kell tenni azért, hogy ez az 0j elmélet érvényesiiljon, melyek a kuta-
tashoz sziikséges gyakorlati terminusok -— csak ezeknek a kérdéseknek a meg-
valaszolasa fegyverezheti f61 a tudoményos kutatdast hatékony taktikaval. E kér-
dések annal is inkdbb jogosak és idészer{iek, mert a rajuk adott valaszok még
hianyosak. A f6 probléma tehat: milyen stratégidkkal lehet meguajitani és tovabb-
fejleszteni ezt az elméletet.

Elvileg nagy vonalakban hdrom stratégiat alkalmazhatunk a tarsadalmi tu-
datra vonatkozé elmélet meg- és Ujrafogalmazasdban. Ezek ko6ziil nem mindegyik
hat ki a tudati tények ko6zvetlen, tapasztalati kutatasdra.



1. Osszegezzitk a kiilénb6z8 tarsadalmi csoportok tudatdban ténylegesen vég-
bemend, kitapinthaté vagy nem kézzelfoghaté mutaciékat, miutan a terepen vég-
zett felmérések roégzitették és viszonylagosan kvantifikdltdk e valtozasokat.

2. Atfogalmazzuk meglevS ismereteinket korszer(i, viszonylag tjonnan fel-
tart metodolégidk felhasznaldsdval, ami lehet§vé teszi a régi ismeretanyag alap-
jén az 4j kapcsolatok és vonatkozasck megvilagitasat.

3. A tudatra vonatkozdé szociolégiai fogalmak és megdllapitdsok rendszerébe
beleépitiink olyan kategéridkat és tételeket, amelyeket mdés rokon szaktudoményok
fogalmaztak meg, vagyis lényegi fogalmakban megragadott ismerettGbblettel dol-
gozunk.

A tovabbiakban f8leg az elsével kivanunk foglalkozni, el8bb azonban né-
hany sz6t a masik kettdrél.

Az ujabb modszerek hasznalataval kapesolatban megallapithatjuk, hogy az
utébbi két-hdrom évtized a tudomdanyban igen termékenynek bizonyult az 1j
metodologidk tekintetében, amelyek altalanos érvényiik kodvetkeztében alkalmasnak
tlinnek arra, hogy eredeti koritkt8l tdvol es8 terilleteken is érvényesiteni lehes-
sen Bket. Igy példaul az informacidelmélet felhasznilhaté a tdrsadalmi tudat vizs-
galataban. Vagy ott van az 4altalanos rendszerelmélet. Igen gyiimélestzé lehet ezt
lebontani a tarsadalmi tudat wviszonylag autondém teriiletére, vagy a tarsadalmi
tudat—tarsadalmi 1ét rendszerére. Ott van a kibernetika, s megemlithetjitlk a mé-
rés kilonboz8 0j modszereit is, amelyek az egyszer(i osztdlyozasbol indulnak ki,
s a kozbees§ lépcstfokokon keresztill eljutnak a sokdimenzioju osztdlyozéshoz ¢és
igy tovabb.

Ami a harmadik stratégiat illeti, szamos olyan hatartudomanybdl datvehetsd
fogalom van, amely hasznosithaté a tarsadalmi tudat marxista szociolégiai felfo-
gasaban., Ott van mindjart a pszicholégidban haszndlt ,,motivacié® fogalma, ame-
lyet a tarsadalmi tudatra vonatkozd szocioldgiai felmérések gyakorlata még nem
asszimildlt, de amely lényeges kategéria a tudatelmélet szamara. Fel lehet hasz-
nalni a tarsadalmi antropolégidt is, nem beszélve a tdrsadalomlélektanrdl, amely
igen relevans ebben a vonatkozasban. Ha a tarsadalmi tudat szociologiai elmé-
lete minden szellemi megnyilvanulds szintéziseként fog fejlédni €s gazdagodni,
akkor az etika tudomanyaban, az axiol6gidban €s mas tudomanyagakban most
kialakulé kategéridkra is épiteni kell.

Visszatérve az elsG stratégidhoz, megallapithatjuk, hogy ez az Ut a terepen
végzett rendszeres kutatdasokhoz vezet, ez az a kimerithetetlen kincsesbanya, ahon-
nan a szintézis és a fogalmisagba vald felemelkedés szamdara alkalmasnak t{iné
nyersanyagot kapjuk. Visszatekintve az utébbi 8—10 évre, megallapithatjuk, hogy
valéban tortént néhdny ilyen, terepen végzett felmérés. De szamuk, sajnos, igen
alacsony ahhoz, hogy a szlikséges informacickat szolgdltatnak. Véleményiink sze-
rint a tarsadalmi tudat kutatoi gyakran két stlyos elméleti €s metodoldgiai hi-
bat kovetnek el.

Az elsé abban all, hogy kozvetlen megegyezést feltételeznek a megfigyelt
(megfigyelhetd) viselkedés ¢és az érték-orientacidk kozott. Mas szoval: elhamar-
kodottan 4&ltalanositanak, a viselkedésbll kozvetlenil! a meggy6z6désre kovetkez-
tetnek. Holott a wvaldsagban példaul a szocialista tOrvényesség elGirdsainak tisz-
teletben tartdsa mint viselkedés még nem fejezi ki kézvetleniil a szocialista jog-
tudat jelenlétét, mint ahogy gyakran szimplista moédon feltételezték. Ugyanigy a
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munkanorma teljesitése sem jelzi ipso facto a munkdhoz valé pozitiv szocialista
erkolesi wtszonyulast és meggy$z6dést. Hasonléképpen ennek a forditottja sem
érvényes abszolit mdédon. Bizonyos tudattartalmak (érték-orientdciék) nem vezet-
nek onmiikddden kovetkezetes gyakorlati viselkedéshez (ami az elmaradott meg-
gy6z6dés esetében szintén érvényes).

A masodik gyakori hiba nem annyira elméleti jellegii, mint inkdabb metodo-
16giai természet{i: olyan kérdéiveket allitanak oOssze, amelyek finoman sugalmazzak
az alanyok szdmara a véleményt, a valasztast és az értékitéleteket, majd mind-
ezeket bizonyos tudattartalmak jelenléteként mutatjak ki. Néha konnyliszerrel pa-
zar képet festenek a tudatrdl azdltal, hogy az emlitett kérddivekkel és elére meg-
fogalmazott valaszaik tomegével manipuldlnak. Anélkiil, hogy elutasitanok a kérdo-

ivet mint kutatdsi eszksézt, meg kell allapitanunk, hogy alkalmazdsakor — {0leg
a véleménykutatéo ankétok sordn — szimtalanszor alacsony foku az episztemolégiai
éberség.

A napi publicisztikdban is taldlkozunk hasonld hibakkal, taldn még nagyobb
méretekben. Visszaélnek példaul azzal, hogy a megfigyelhetoé viselkedésbdl logikai
dedukciéval kozvetlenill a tudatallapotra kovetkeztetnek anélkiil, hogy figyelembe
vennék a kézbeesd lancszemet: a motivdcidt, ami sajatosan athatja a viselkedést.
Sok olyan cikk vagy riport jelenik meg, amelyik igy vagy ugy leirja, jellemzi
ugyan a szocialista tudat fejlédését, de a dagalyos kijelentések ellendrizhetetlen-
ségével vagy a pontos mérés nehézségeivel takardzva tulértékel bizonyos jelensé-
geket, tullicitdl bizonyos tendencidkat. Igy példdul egyes ujsagokban tagkeblilen
értékelik valamelyik mezogazdasagi termeldszévetkezet parasztjainak szocialista 6n-
tudatat, holott az ugyanott kézolt adatok éppen azt bizonyitjik, hogy a parasztok
nem vesznek részt a munkéban, ami pedig egészen mdas magatartdsra vall. A part-
dokumentumokban talidlhaté birdalé elemzések arra hivjak fel a figyelmet, hogy
a tarsadalom szellemi életében bekévetkezett véltozdsok publicisztikai abrdazola-
saban is szigoru realizmusra van sziikség. A tudomanyos kutatdst ez arra inti,
hogy a tdomegek szocialista tudatdban bedllt tényleges véltozasok felmérésekor
drizkedjék a felszines lelkesedéstdl és a publicisztikai fellengdsségtdl.

A tudatelmélet egyik szintetikus fogalma a sokoldaluan fejlett személyiség
kategéridja. A tarsadalmi tudat tedridja hidnyos lenne az embernek mint személyi-
ségnek atfogs elemzése nélkiil.

Véleménylink szerint egy ilyen elmeéleti konstrukciénak magaban kell fog-
lalnia az emberi személyiség kovetkezé dimenzidit: .

a) A személyiségelmélet pszicholégiai dimenzidja a személyiségnek olyan
strukturalis szintje, amely az embert mint egyedet biopszichikai szempontbol
vizsgalja. A pszichol6gia, mint V. Pavelescu professzor megallapitja, még sajat
fogalmi-elméleti tartalma kialakuldasanak és tisztazédasdnak a dramajat éli, a sze-
mélyiséglélektani kutatasok, bar a legkiilonbsz6bb, gyakran egymasnak ellent-
mond6é magyarazatokhoz vezetnek, mégis talan a legel6rehaladottabbak. Az em-
bert nem szakitjak ki létének tarsadalmi-kulturalis kapecsolataibdl, hanem elso-
sorban mint pszichikai, intellektudlis, érzelmi és akarati egységet vizsgaljdk, a
lelki reakciok Osszességét kutatjak, Osszekapcsoljak belsd, szubjektiv és kiilso,
viselkedéshez tartozo oldalait. A vildgba wvalo integralodast, beépilést kifejezo
viszonyok kétségteleniil tarsadalmi toltésiiek, tarsadalmilag motivaltak, de koz-
vetleniil interpszichikus, szubjektumkozi jellegliek is. Pszicholégiai vonatkozédsban
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a személyiség magaban foglalja a strukturdlt viselkedést mint megnyilvanulasi
mezot, melynek dinamikajat, fesziiltségét a szubjektum tudata nyuajtja az objek-
tummal valé viszonydban, valamint a szubjektiv bensot, mely a viselkedésben
kognitiv moddon fejezédik ki (érzékelés, tanulds, szokas, modellalkotds stb.), és
emocionalis-affektiv jellegii.

A pszicholdgiai dimenzié kiillonbozteti meg igazan a személyiséget, ez inte-
riorizdlja, ez hatdrozza meg a szubjektiv Aatélést a természeti és tarsadalmi
valosdggal, a kultira objektiv tényeivel kiépitett kapcsolatokban €s az egyén vi-
selkedésében. A kérdést err6l az oldalrél is meg kell vilagitani, de ennyi még
nem elég.

b) A személyiségelmélet szocioldgiai dimenziéjiban az emberi egyéniség az
egyik fél abban az informativ és integrativ korforgasban, abban a dialégusban,
melyet az ember mint szubjektivitds folytat a tarsadalommal mint objektivitassal.
Magukban a tdrsadalmi viszonyokban valdsul meg a ,tisztan“ szubjektiv én és a
oisztan® tarsadalmi koz6tti konvergencia és Usszekapcesolédds. Pszicholégiai vi-
szonylatban a személyiség — amint lattuk — f6leg a belsd vilag felé tarulkozik
ki, s a feed-back joérészt negativ, abban az értelemben, hogy biztositja a pszichikai
rendszer stabilitdsdt és Onszervezését. Tarsadalmi-kulturdlis viszonylatban azonban
a személyiség fOleg a kornyezet felé fordul, a feed-back ebben az esetben po-
zitiv: a kiilsé feltételek valtozdsaval 6sszefliggésben atalakitja a személyiség rend-
szerét, megvaltoztatja €s megszervezi a kornyezetet. A legtébb szerz8 szerint a
személyiség allandé dinamikus egyensulyban van a tarsadalmi-kulturalis kornye-
zettel, EbbSl kovetkezik, hogy a személyiség allanddéan valtozik, s ez a folyamat
végigkiséri egész €letét. A személyiség tdrsadalmi jellegét ma mar senki sem vonja
kétségbe.

A személyiségtipus kérdése mar jol ismert a pszichologidban és a szociolo-
gidban. Igy példdul kiildnbséget tesznek az adott emberi kozdsségben él0k kozds
személyiségjegyeit tartalmazd alapszemélyiség, valamint a személyiséget statusa
és szerepe szerint megkiilonbéztetd ,,stdtus“-személyiség kozott.

A személyiségelmélet szociolégiai dimenzidjan lényegében a magdban a
térsadalmi tevékenységben, elsdésorban a termeld és politikai tevékenységben
megnyilvanulé egyén-—~tarsadalom viszonyt értjuik. A ,homo faber® nemcsak az
ember eredetének, hanem az emberiség nemzedékenkénti ujjasziiletésének is kéz-
ponti eleme. Minden nemzedék kihordja a maga személyiségtipusdt, mikozben
.zoon politikon* wvolta tarsadalmiasitja, integralja az egyént. Nyilvanvald tehat,
hogy a teljes személyiségelméletnek ,kéleson kell vennie® a gazdasagi és poli-
tikai tudomanyok eszét is.

Felmerill a kérdés, az alapvetd személyiségtipusokat alakito-befolydsoléd tar-
sadalmi tényezék koziil melyek az elsddlegesek: a mikrocsoport (példaul a csalad)
kotelékei, az osztalyviszonyok vagy a nemzeti viszonyok? A sokoldaliuan {fejlett
személyiség, ha az egyedet fejlédésében nézzlk, elképzelhetetlen tobbek kozott a
status-személyiséghez ¢és az alapszemélyiséghez tartozdé tulajdonsagok harmoénidja
nélkill. A marxista személyiségelméletnek szintetizdlnia kell azokat a mindségi
ugrasokat, amelyek a mai tudomanyos-miiszaki forradalom eredményeként a sze-
a technikaival szemben, az alkotderdok kibontakoztatdsa és értékesitése a gazda-
sagi és tarsadalmi haladas szlikségszer(i elofeltételeivé valnak.

A szocializmus sokoldaluan fejlett embertipust kovetel, aki a ,szakbarbar-
sag* helyett a specializalédas, a magas foku szakképesités hive, aki a békapers-
t.-htivaju kézmiives-szemlélet helyett a munka finomsdga és a mesteri készség
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irant fogékony, aki a feliiletes dilettantizmus helyett a sokoldaliian miivelt ember
kialakitasat tamogatja.

c) A személyiségelmélet etikai dimenzidja az egyéniség strukturaltsigi szint-
jét és mdédjat fejezi ki. Ebben a strukturdban az egyéniség az erkdlesi magatar-
tds szubjektuma, s mint ilyen, erkolesi értékeket hordoz. Az etika a komplex
személyiségelmeélet egyik sarktudomanya.

A multban a személyiség elméleti megkézelitése rendszerint az individualiz-
mussal egybehangzdan tértént, szembedllitva az én szubjektivitdsat a tarsadalom-
mal. Ma a személyiségelméletnek figyelembe kell vennie azt, hogy a szocializ-
musban szerves egységnek kell léteznie az egyéni (szubjektiv) és tarsadalmi (ob-
jektiv) humanum, tovdbba az egyéni és tarsadalmi érdekek, valamint a kollek-
tivitds torvényeihez és igényeihez valé alkalmazkodds, illetve az emberi auto-
némia és szabadsag kovetelményei kszott.

Kérdés tovabba, hogy a szintézissé emelt személyiségelmélet Issze tudja-e vagy
sem egyeztetni a szociolégiai, etikai és pszichologiai értelmezo fogalmakat egy
olyan allasponttal, amely egyidejlileg elé is ir bizonyos viselkedésnormadkat. A
pedagégidban killénbséget tesznek a képzett, vagyis az élettel vivott harcban felfegy-
verzett, illetve a miivelt, vagyis szellemileg teljesebb és harmonikusabb ember k-
z0tt. Montaigne szerint vezetSnek i0bbet ér egy jokotésié, mint egy jétomésti fej.
Az ismeretekre szlikség van, de egymagukban még nem teszik miveltté az em-
bert. A mfveltség ugyanis megkoveteli a magas foku erkdlesi tudatot. A szemé-
lyiségben az erkolesi elem kettds kapesolassal kotédik a tarsadalmi-kulturdlis.
kornyezethez. Egyrészt beleépiti az embert a tarsadalmi viszonyok bonyolultsa-
gaba; a szocialista erkolesi tudat szempontjabél ez humanista integracié: nenr
célja sem az egyén elszigetelése, sem pedig teljes feloldasa a kollektivitasban.
Masrészt elhatdrolja, megkillénbozteti az embert, mivel a személyiség nem abszi-
rakt valami, nem wvalamely kozOsség statisztikai atlaga, hanem az alkotéképesség
viszonylag autoném, sliritetten egyéni kifejezése.

d) A személyiségelmélet esztétikai dimenzidja Ujabb tudomdnyt hiv segitsé-
gil sajatos kérdéseinek megoldasahoz. Az ember vonzodik a széphez, kiilénds-
képpen a mai ember érzi a szép kényszer(i sziitkségét, hiszen keser(i tapasztala-
tai vannak: atélte a rutat, azokat az egyoldalu és megesonkitott viszonyokat, ame-
lyeket vagy egy olyan politikai rendszer kényszeritett ra, mely legszélsdségesebb:
formajaban — a fasizmusban — nyiltan megtagadta az embert, vagy egy olyan
technikai rend, melyben a haladdas néha semmibe veszi az emberi sziikségleteket..

A kulturdlis nevelésben meg kell teremteni az egyensulyt a tudomanyos és a
mfivészeti-irodalmi mtveltség, a raciondlis magatartds és az emotiv atélések ko-
zott. Létezett egy olyan abszurd elmélet, amely szerint a tudomany eddig nem ta-
pasztalt rendkivilli és latvanyos megvalésitdsai a csillagaszatban és az Urkutatasban,
a fizikdban €s a biolégidban, a kibernetikdban és a matematikdban — ugymond
— olyan strukturdlis valtozasokhoz vezetnek az ember lelkivilagaban és érték-
rendszerében, amelyek a tudomanyos tisztanlatas egyeduralmat kovetelik meg, és.
foloslegessé teszik a liraisagot, az affektivitast s id&vel magat a miivészetet is
(alkotdkészséget és befogadOképességet egyarant), ezzel az emberi lelkiséget a
periféridra taszitjak, s megsziintetik formativ értelmét az ember <életében. A tu-
domany kiilonleges helyét és funkciojat a modern vildg értékrendszerében a je-
lenlegi tarsadalmi-gazdasigi okok magyarazzdk, de a gydkerek messze, a kultura
kialakulasanak és fejlédésének lényegét rejtd értelmekig nyulnak vissza. A tudo-
many nemcsak igazsag, hanem szépség és koltészet is. De ha ettSl eltekintiink,
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akkor is az a lényeg, hogy a tudomdny tarsadalmi és episztemoldgiai stdtusa nem-
hogy Kkizdrnd, hanem egyenesen feltételezi az Uj értékdimenzidk, a humanista t6-
rekvések felkarolasat és megvaldsitdasdt. Nem a tudomany ismeretelméleti lényege,
hanem a tdrsadalmi okok torzithatjak el a tudomany természetes hivatasat, fordit-
hatjak a tudast az ember ellen.

e) A személyiségelmélet axioldgiai dimenzidja az emberi egyéniségben a szel-
lem legnemesebb és legizgalmasabb kalandjanak — a megismerésnek, az értékek
feltardsanak, terjesztésének, befogaddsanak és atélésének — impulzusat ¢és koze-
gét latja. A személyiség strukturaltsaganak ezen a szintjén az ember mint de-
miurgosz maga alkotja torténelmét és civilizaciéjat. A magas fokon értékmotivalt
személyiség meghatdrozott értékrendszernek megfeleléen gondolkozik, tevékenyke-
dik, ¢l. Ez az értékrendszer az illeté kulturdra és ideoldgiara jellemzo.

L. M. Fjodorov ugy véli, hogy az ember értékcéljai és €rtékorientdciéi donté
szerepet jatszanak a személyiséget foglalkoztaté kérdések megolddasdban, maga-
tartasanak megvalasztasaban. Az értékiranyulas A. G. Zdravomiszlov és V. 1. Zsadov
értelmezésében: , A személyiség strukturdjanak az az eleme, mely koéré, mint
tengely koré, gravitdlnak az ember tOrekvései és érzelmei, s amelynek alapjan
sok létkérdés megoldédik® (A munka irdnti magatartis és a személyiség érték-
orientdcicja).

A személyiség pszichologiai dimenziéja azt jelenti, hogy figyelembe vesszitk
az egyéni tudatot, a szocioldgiai dimenzié megksoveteli, hogy nagyobb sulyt helyez-
ziink a tdrsadalmi tudatra: elotérbe keriilnek a ,statusok® és szerepek, a tdrsa-
dalmi értékek, de mindez még nem meriti ki a személyiség lényegét. Az etikai és
az esztétikai dimenzié megvaldsitja a szintézist a szubjektiv én és az objektiv
tarsadalmisdg, a jO €és a rossz, a- kiOtelesség és a felelGsség kozott a szépség esz-
tétikai tudata szempontjabdl. Els6dlegesek a belsé motivacidk, az egyéni értékek,
de ezek Onmagukban még nem magyaraznak meg teljesen egy olyan bonyolult
jelenséget, mint a személyiség. A tudat értékelméleti dimenzidja atfogbéan szinte-
tizdlja a tarsadalmi és egyéni tudatot, valamint az értékek altal motivalt &és
ugyanakkor értékeket termeld tdrsadalmi cselekvést, Ezen a szerkezeti szinten a
személyiség, az egyéni tudat, a szubjektiv emberi bensdé a legnagyobb mértékben
autonoém, Itt Ujra a személyiség bels6 szerkezetére tevédik at a hangsuly, s ez a
strukturalis elem az egyén tarsadalmiasodasanak és személyiséggé valasanak fo-
lyamatdban, az objektiv 1ét adotisdgainak eredeti, alkoté moédon térténd elsajatitésa
sordn alakul ki. Végsd fokon éppen a tarsadalomban létezd valdsdgos anyagi és
szellemi viszonyok gazdagsdga, a sokrétli tarsadalmi gyakorlat hatarozza meg a
személyiség irdnyuldsat, bens6 é&letének gazdagsagat. Ezeknek a ki{ilonbozd, valto-
zatos sikoknak a beépitése egy egységes elméletbe szamos bonyolult metodolégiai,
logikai és episztemoldgial kérdés megoldasat feltételezi.

*

Az itt megfogalmazott nézetek nyilvan nem meritik ki a felvetett problémat.
De ugy tlinik, hogy maga a problémafelvetés és a megoldas keresése az elméleti
konstrukeié kiépitésénck a stratégidja értelmében feltétlenill szlikséges. E straté-
gidk széles korll megvitatasa, a legmegfelelébb stratégia kivalasztasa és alkalma-
zésa az egyetlen alapvetd mod arra, hogy az uUtkeresés és a részleges eredmények
helyébe egy gylumolestzd, széles fronton alkalmazott eljaras, az integrativ és ku-
mulativ tudoméanyos elmélet 1épjen.

Alexandru Tinase—Mihail Cernea
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