‘GABOR DENES

FEMFOLIA ’
ES AZ OLVASAS JOVOJE

,Habent sua fata libelli“, valljuk kozel kétezer év 6ta Terentiusszal, am a
konyvek tényleges sorsdt — tObb-kevesebb részletességgel — csak az id&tengely
nulla pontjatol balra esd szakaszon ismerjik., Hogy milyen lesz a XXI. szazadban,
mit €és hogyan fognak olvasni unokaink, nehezen tudnék megjésolni. Pedig nem
kétséges: forradalmi valtozdsok kiisz0bén 4llunk. Az egyetemes emberi kultira
legfébb hordozéja, mindennapi szellemi tapldlékunk, a k&nyv, jelenlegi formajé-
ban mar nem elégiti ki mindenben a vele szemben tdmasztott, egyre fokozédé
igényeket.

Gutenberg ,negyvenkét soros biblidja“ 6ta (1455) — mely a maga idejében
egyediilallé mlremek volt — lényegét tekintve alig valtozott a kdnyv. Ma is két
keményebb tabla koézé £{izétt, sok vékony, kénnyen beszakadd, sériilékeny lapbdl
alls, osszességében tulontul nehéz, terjedelmes, taroldsi problémakat okozé alko-
tis. Egyedeiben tehat a kSnyv — még a népszerli zsebkOnyv is -— az optimalis
méreteket sokszorosan meghaladja. Konyvtari 1éptékben vizsgdlva azutdn a kér-
dést, még sokkal sotétebb képet kapunk mind a raktdrozds, mind a konyvekben
Orzdtt informaci6k visszakeresése szempontjdbsl. De ugyanezt a fojtogaté szori-
tast ¢rzi — ha leszfikitettebb keretek kozott is — minden valamirevalé kdnyvbarat,
aki magdnkonyvtardnak szaporodé darabjait egyre nehezebben tudja elhelyezni
a kodnyvekkel mar amugy is zsufolt lakasban.

A jovot flirkész3 futurolégusok megprébaltak valaszt taldlni a kdnyvtirak €s
kdnyvbaratok legégetébb problémadira. John F. Kemény, az amerikai Dartmouth
Egyetem matematikatandra valdszin(iségszamitdssal végzett miiveletek eredménye-
képpen mar tiz évvel ezelbtt arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a 2000. év koriil
egy-egy nagy tudomaényos kdnyvtar 4lloménya legalabb tizmillié kotet lesz, tovabbi
szdz év multdn pedig 300 milliéra fog emelkedni. Legkés8bb a XXI. szdzad folya-
man tehat jelenlegi konyviaraink berendezése végleg elavul. Szerinte ilyen témegfl
koényv raktdrozasa csak mikrofilmtechnika segitségével lehetséges, ugy, hogy egy-
egy konyvoldal terjedelme ne haladja meg az egy négyzetmillimétert. Feltevései-
ben még tovdbb is megy, és Ugy véli, hogy a kdnyvek olvasdsa telefonnal kombi-
nalt televizié koézvetitésével torténik majd. Mihelyt a telefonon a kivant konyv
kédszamat feltarcsaztak, a ml megjelenik az olvaséterem munkaasztalaira szerelt
egyik képernydn, és a kutaté kivansagdnak megfelels ideig kozvetiti a filmtekercs-
kényv lapjainak szbveg- €s dbraanyagat.

Ez a prognézis csak els6 latdsra tlnik utdpisztikusnak, hiszen példaul a
fotocellds tavszedGgépek mar sok éve miikddnek; a magy vilaglapok szedésolda-
lait tobb ezer kilométer tavolsdagra tovdbbitjak, hogy klisékbe &ntve egyiddben
jelenhessenek meg szerte a vildgon. A feltételezett, telefonnal kombindlt televiziés
informéciéfeltdras sem jelenthet problémét a technika mai szinvonalan. T&ébb
mint egy évtizede, hogy elkésziiltek mar a ,mikrokdnyvek® prototipusai is. Otletért
— mint annyi méis esetben — a tavoli multba kellett visszgmenni; igy lettek az
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ultramodern mikrokdnyvek ismét ,tekercs-konyvek“*. Alapanyaguk, persze, gys-
keresen kilonbézik az o6kori papirusztél: rendkivill vékony fémfdéliara, esetleg
celofanfilmre, fotoelektromos tUton vagy ofszet-nyomdssal viszik at a szdveget és
az A&brakat. A filmtekercsszer(i, erfsen kicsinyitett konyveken kivill (egy-egy
6X9 cm-es felilletre 16 normal konyvoldal is rafényképezhets), amelyeket termé-
szetesen csak mikroleolvasé kozbeiktatdsdval lehet haszndlni, készitettek olyan
torpekdnyveket is, amelyeknek sztvegbetii ugyanolyan nagysaguiak €s ugyanolyan
jol olvashat6k szabadszemmel, mint a jelenleg forgalomban levé kdnyvekéi. Es
még ebben az esetben is t0bb ezer oldalnyi szb6veget lehet egyetlen atlatszé fedell,
12x8x2,5 cm-es miianyagtokban tdrolni, vagyis a ma szokdsos koényvek terjedel-
mének legalabb o6t-tizszeresét. Sulya pedig alig haladja meg a 100 grammot, tehat
ezek valSban ,zsebkinyvek“. Egy kizepes méretli kézitdskdba jatszi konnyedség-
gel be lehet csomagolni 200 kotetet. Olvasdsa pedig — a beépitett két hengerhez
kapesolt gombok forgatdsdval — ugyancsak koénnyedén megoldhatd. Egyel6re fur-
csanak tlinhet a bongészd lapozgatast gombporgetésre valtani, ez azonban csupdn
beidegz3dés kérdése, melyre atnevelédni igazdn nem jelentene problémat.

Am a mintadarabokts]l a teljes 4tdllasig még hosszti Ut vezet. Az sem bizo-
nyos, hogy a legslirgetébb feladat az emlitett konyvek t6megtermelése lénne. A
legtekintélyesebb dokumentéciés szakemberek véleménye legaldbbis megoszlik e
tekintetben. Josef Stummwoll, az Osztrdk Nemzeti Konyvtar f8igazgatdéja az ,in-
formaciérobbanas* felvetette problémak megoldasdra egyelére a hagyomadanyos
kényvkiaddsi és koényvtari normdk meglrzését javasolja, de hangsulyozza, hogy
csakis a rutinmunkak teljes automatizildsaval, az elektronikus informaéci6tarolas
és visszakeresés messzemend alkalmazasdval remélhetiink elfogadhaté eredménye-
ket** Hans Baer, egy mdsik magytekintély(i osztrdk szakember ugyanakkor egy-
értelmfien kijelenti, hogy ,nincs és mem is lesz scha Onm{ikédé koényvtar, mert.
szazadunk végére az informadciéfeldolgozé gépek gyOkeresen — elvileg! — mdsok
lesznek, mint a ma hasznalatos eszkézok*.*** Egy dologban azonban mindkét tanul-
many szerz8jének azonos az alldspontja, nevezetesen abban, hogy az emberi
értelem koordindlé szerepének elsfrend(i fontossdgot tulajdonitanak. Hangsulyozzdk:
a legtdkéletesebb elektronikus gép is csak elbre betdplalt program alapjan szolgal-
tathat tajékoztatast, s barhova fejlédjék is mikddési kapacitdsa, sosem lesz képes
az embert6l filiggetlen partnerként dolgozni. De az elvi kérdésektSl eltekintve,
egyeldre f6leg a pénzligyi lehetSségek jelentik a legnagyobb akadalyt a teljes
automatizdlas felé vezetd tton, hiszen a kibernetikus adatfeldolgozé és ,,memé-
ria-gépek* elfallitdsa és beszerzése akkora befektetést jelent, amely jelenleg
kdnyvtéari vonalon még nem téril meg. ‘

Az egyes munkafolyamatok (leirds, tdrolds, adatfeltdrds) korszer(isitésére mar
eddig is szamos példa van. ,Dokumator* tipusti mikrofilm-felvevd és -olvaségépek
szerte az orszagban mkodnek (részletes lefrdsukat ldsd Semlyén Istvan: Kor-
szeril technika a kdnyovtdrban. Korunk, 1963. 11)), s a Xerox tipusti gyorsmasolé
gépek bevezetése is nagyot lenditett a konyvtdri munkafdzisok atfutdsi idejének
roviditésében. Az ennek révén felszabadult kOnyvtirosi munkaid3 szinte kézzel-
foghat6 haszna pedig a bibliografiai tdjékoztatas tokéletesedésében mérhetd le,

* Schmidt, Hans: Vom Rollbuchmodell zum Industrieprodukt. Dokumentation, Fachbibliothek,
‘Werksbiicherei. 8. 1959/60/1. 5—7.
/9*7 Stummwoll, Josef: Die Bibliothek der Zukunft, Automationsprobleme im Bibliothekswesen, Biblos.
14/1965/1. 1—13.
*** Baer, Hans: Bibliothek, Fachbibliothek, Dokumentation. Vom Katalog zZum Automatlc Information
System. Biblos, 12/1963/4, 121—135,
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Tévedés volna azonban azzal altatnunk magunkat, hogy a félig automatizalt
kOnyvtar valamiféle atmenetnek szdmit a hagyomaényos és a teljesen kibernetikus
gépekre alapozott, Oonm(ik6d8 koényvtdr kozoétt. Még az eljévendd években-éviti-
zedekben hasznalando elektronikus késziilékek sem egyebek bels6 munkaeszkd-
zoknél, alkalmazasi teriiletik pedig korlatozott. Amint nincs olyan biblografia,
mely tobbet nyujtana, mint az a személy, aki Osszedllitotta, tgy az elektronikus
gépekbe betapladlt adatok alapjédn létrehozott katalégus sem szarnyalhatja til meg-
alkot6janak ismereteit. Végs8 kidvetkeztetésként tehdt a mar idézett J. Stummwoll
megallapitja: a konyvtarak hagyoményos betfisoros és szakkatal6gusai a kutatd
szamara egyszer s mindenkorra nélkiilzhetetlen munkaeszkdzék maradnak.

*

A sokat hangoztatott ,Gutenberg-galaxis“ egyik legszorongatébb kovetkez-
ménye az, hogy a mai mfivelt ember érdekl3dési kdrébe vags olvasmdnyanyag
sokszorosan meghaladja olvasdsi kapacitdsit. Van-e remény valamelyes javuldsra?

Erdekes, gondolatébresztd glosszat olvashattunk mar évekkel ezeltt Gadd
Gydrgy tollab6l Rakétatempdban — végig a kinyveken cimen (Kényvtdros, 1962. 3.).
Szkeptikus felhangokkal ugyan, de tényként koézli a Silddeutsche Zeitungban meg-
jelent adatok alapjan, hogy Kenmnedy elndk ,kiillénleges »edzések« révén percen-
ként atlag 1200 szt tud elolvasni és felfogni“. Ha ezt a szamot Osszehasonlitjuk
azzal a kozismert pszicholdgiai adattal, hogy a gyakorlott, mflvelt olvasé olvasdsi
sebessége legfennebb 250—500 sz6 percenként, nem szorul bizonyitasra, hogy a
fent jelzett ,edzések“-hez hasonlé kurzusokra érdemes benevezni. Azéta a szak
5ajtébol és az Ujsdgokbdl, s6t a radiobdl is tébbszor hallottunk hasonldé tanfolya-
mokrol, melyek kiilf6ldon biztaté eredményekkel mfikddnek.

A baltimore-i Reading Dynamic Institute keretében mar 1959-ben megszer-
vezték az elsd olvasdstechnikai kurzust, mely Evelyn Wood 1956-ban kidolgozott
rendszere alapjdn mGkoddtt, és azéta is névekvd érdeklfdés mellett tartjdk fenn.
Végzettjeik olvasasi készsége 50—150 szazalékkal névekszik., Jelenleg az Egyesiilt
Allamokban szazndl t8bb Wood-intézet m(kddik, de egyre gyakrabban hallunk
eurépai gyorsolvasasi tanfolyamokrél is. Ami pedig k{ilon hangsdlyozasra érdemes:
a jelzett szdzalék nemcsak az idBegység alatt elolvasott szdvegrész mennyiségének
ndvekedésére, hanem az anyag megértésére is vonatkozik.

Felvet6dik a kérdés: van-e egydltalan sziikség iranyitott gyorsolvasasi gya-
korlatokra? Van! Amint a gyorsirds nem azonos a gyorsan irdssal, hanem mind-
ségileg is magasabb rendd tevékenység, ugyanlgy a gyorsolvasds is tobbet jelent
egyszerlien gyorsan olvasdsnal, melyet csak szakszer{i beidegeztetéssel lehet elsaja-
titani, €s, ha szabdlyai még nem kristdlyosodtak is ki annyira, mint a gyorsirdséi,
mar jelentds eredményekkel dicsekedhet. Persze, tény marad az, hogy a figyelem
Osszpontositdsa Onmagdban is serkent8leg hat a lelki folyamatokra, esetiinkben
tehat gyorsabb olvasdsra késztet, a kényelmes ,bongészés“-sel pedig szétszérédik,
megoszlik a figyelem. De a sorrend felcserélésével szintén igaz a tétel: a gyorsabb
olvasdsi {item fokozza a figyelmet. Nos, a gyorsolvasds mébdszertandnak épitménye
elsésorban éppen ezekre a tényekre alapozédik. Munkaeszkézei kozbtt a projek-
torral kombindlt tachisztoszkép foglalja el a £6 helyet. Segitségével tetszés sze-
rinti roévid ideig, akdr csak ezredmiasodpercekig, lehet a kivalasztott szdvegrésze-
ket képernybre vetiteni. A megvilagitdsi id6 fokozatos cstkkentése kikiisz6bsli a
szokvanyos olvasds két leggyakoribb hibajat:
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1. szavak olvasasa helyett szécsoportok megragaddsara kényszerit, igy a tekintet
felesleges ,harmoénikazé6® mozgdsai megszlinnek, ami egyszerre jelent idémegtaka-
ritdst és a szem izmainak kimélését;

2, lehetetlenné teszi a mar elolvasott szbvegrészre vald visszatérést.

Nem érdektelen megjegyezni, hogy magdnuton is j6 eredmények érhetdk el
egyszer(i eszkOzikkel. A bonyolult tachisztoszképot ez esetben egy feliilrél lefelé
novekvs sebességgel mozgatott kartonlap helyettesiti, a 2. pontban emlitett fel-
tétel biztositdsdra. Az 1. pontban foglaltak elérésére nagyon erfs Onuralom, akarati
és figyelemkoncentrdcié szilkséges, hiszen a sorok végigolvasdsa helyett acor k-
zepére tekintve, globdlisan kell a lényeget megragadni, és gy olvasni fiiggdlege-
sen, fentrdl lefelé. Arrol nem is beszélve, hogy a szavak hangtani megfelelGjének
leképezését még gondolatban is teljesen le kell ,vetk8zni“.

A gyorsolvasdsi készség elsajatitdsanak kodvetkezd lényeges feltétele — mind
tntézeti, mind magantton végzett gyakorlatok esetében —, hogy a szdvegben
rejlé gondolati tartalmat a lényegkiemeld logikai munkaval igyekezziink szimul-
tdn érzékelni. A csak stildris elemeket tartalmazé ,toltelékszbveg® rogzitésére
tehat ne pazaroljunk sem idét, sem energidt. Mindezek ellenére le kell szdgezniink,
hogy a tobblet, amit a gyorsolvasdas készségének elsajatitdsa nyujt, elsGsorban
Jlatasérzékelési szoktatasb6l® ered, és ennek csupan kovetkezménye az olvasétér
bdviilése, a felfogdképesség hajlékonysdga.

Be kell azonban vallanunk, hogy ez a md&dszer még csak jol kériilhatdrolt
teriileten alkalmazhat6, olyan szdvegek olvasdsara, melyeknek csupan informacios
jellegiik van, mentesek minden mfivészi vonatkozastél. MQélvezetet nyujté, érzel-
mi-esztétikai tartalmu szépirodalmi mfiveket ilyen ,rakétatempéban® olvasni nem
lehet, és nem is szabadl Ez a megszoritds pedig minden bizonnyal érvényes a jé
értelemben vett bibliofilia esetében is: az ultramodern mikrokdényvek aligha fog-
jak kiszoritani tékdink polcdr6l sok évszdzados hfiséges tarsunkat, a j6 és szép
kényvet.

A tekercskonyv mintapéldéanya



