KANTOR LAJOS

NEPBALLADATOL — NOVELLAIG

(Tanulmanyvazlat)

Irodalomtdriénetirdsunkban mindegyre wvisszatérnek bizonyos megdllapitasok,
amelyek épp a gyakori ismeétlodés folytan mér-mar a bizonyitott igazsidg lauvszatdt
keltik, holott csak irodalomtorténeti koézhelyeknek tekinthetjiik Oket — amig wvald-
sagtartalmukat kozelebbrsl, elemzdéen meg nem vizsgaljuk. Az irodalmi publicisz-
tikdban, sét a szakirodalomban is ilyen kozhellyé walt a ,liraisdg a prézéban™; a
kérdéshe szamtalan XIX. és XX. szazadi magyar iré €életmiivének kutatdja beleiit-
koz6tt, altalanosabb érvényl, irodalomitriéneti és irodalomelméleti igényl walaszt
azonban nemigen proébaltak, nemigen tudtak adni. Ugyanezt mondhatjuk a ,balla-
dai hang®, a ,balladisztikus novella® kitételekrsl (amelyek t&bbé-kevéshé kapesoléd-
nak a liraisdg fogalmahoz, bar legaldbb ugyanannyi joggal a dramaisdg cimszé alati
is targyalhatnank e jelenséget).

A kérdés ismételt felvetése mOgitt nem walamiféle megszdllott skatulyazéd
vagy rejlik, hanem egy természetes irodalomitGrténeti sziitkséglet felismerése: sza-
mos részfeladat elvégzése, irodalomszocioldgiai @alapozast szintézis-kisérletek wutan,
mellett, kozben indokoltnak tlinik a magyar préza természetérdl, sajatos mifaji—
esztétikai—torténeti jegyeirdl is beszélniink, S ha éppen a liraisdgot vagy — ezit-
tal szlikitve (és részben tagitva) a kort — a balladai hangoltsagot allitjuk figyel-
milnk k&zéppondjaba, ezzel kordntsem wvalami elzarkézdan partikuldris, faji, narod-
nyik sajatossagot akarunk kiemelni, hanem egy olyan elklilonité (persze, mem ki~
zérblagos!) jegyet, amely egyuttal Ossze is kapecsol. Mert akiar a liraisdgot, akir a
balladisztikus hangvételt vizsgaljuk, tgy tlinik, a magyar pr6zandl nagyobb kért is
jellemezhetlink vele: a kelet-eurdpai fejlédés a nyugatitél sokban eltér6 vondso-
kat nemcsak a magyar prézaban eredményezett, hanem bizonyara a romén, a szerb-
horvalt, a cseh, a szlovak, a lengyel, s6t az orosz novella- és regényirodalomban
is. A legizgalmasabb irodalomtriténészi feladat, kétségtelenlil, a ijelenség Gssze-
hasonlité wizsgdlata volna, azt azonban itthoni szamvetésnek kell megeléznie —
hogy megallapitasaink ne csupan elviek, hanem anyagszeriiek is legyenek.

Induljunk ki egy Benedek Marcell-idézetbél — tudomasom szerint ugyanis az
1946-0s Kacsdé Sandor-kdtethez irt elfszé fogalmazta meg a legsarkitottabban a
tételt: , Erdély a ballada foldje. A balladanak proézai testvére a novella. Ez a ma-
gyardzata annak, hogy a novella az erdélyi irok igazi mfiifaja, ebben tudjdk tehet-
ségiik legjavat kinyilatkoztatni.® Nos, az idézet els6 mondatdnak igazsagdhoz, leg-
aldbbis Kriza gyljteménye, a Vadrdézsdk 6ta, nem férhet kétség. Es, ha az ,Erdély
a ballada foldje” kitétel a koztudatban elsésorban a székely (és mémi £6ldrajzi-
térténelmi pontatlansidgegal a csangb) népballadakincsben leli értelmét, a ballada-
gyjtés és -kutatds fGelentés mértékben Kolozsvar ©Ordkségéhez tartozik; hiszen
nemesak Kriza Jéanos tanult, élt évtizedeken 4t ebben a vdarosban, de innen in-
dult Gyulai Pal is, majd — nagyot ugorva az id8ben — 1970-ben itt késziilt el
a Balladdk kdnyve, Kalldés Zoltdn paratlan gyljteménye. (A kozbeesd évtizedek
kolozsvari ballada-vonatkozdsait, Seprédi Janostél a Moldvai csdngé népdalok és
népballaddk kitetéig, a Faragé Jbézsef szerkesztette antolégidkig és tanulményokig
Szabé T. Attila tudoménytorténeti felmérésébdl gazdagon idézhetndk.)
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Benedek Marcell megallapitasianak madésodik feléhez ugyancsak nem férhet
kétség: az erdélyi novella-hagyomany a szazadforduld, Petelei, Thury Zoltdn kora
Ota irodalmunk erds aga, s a keét wilaghaboru koz6tti romaniai magyar irodalom,
foképpen Tamasi Aron, Asztalos Istvan, Nyird Jozsef, Nagy Istvan mlivészetében,
hit marad e hagyomanyhoz; a felszabaduldas utani folytatds, az Gj proézaird tehet-
ségek, Slitd6 Andras, Szabdé Gyula, Bajor Andor, Balint Tibor, Paskandi Géza, Bodor
Adam jelentkezése ugyancsak alatamasztani latszik az idézet masodik részét. A
kérdés csupan az, hogy Osszekapcsolhato-e a tétel elsé és mdsodik fele, azaz helyt-
all-e a kozépsé mondat: ,,A balladdnak prézai testvére a novella. Vagyis: oksagi
kapcsolatba hozhato-e az elsd és harmadik mondatban megfogalmazott itélet? To-
viabbmen&en pedig: ha a népballada és a novella kdzdtt ilyen Osszefliggés all fent,
vajon dltalanosithaté-e Benedek Marcell tétele a XIX, és XX. szdazad kozismerten
-erételjes magyar novellisztikajara — minthogy a népballadak gy(jtépontjai behdaldoz-
zdk (ha mem is egyforma slirliséggel) az egész magyar nyelvierliletet? A lkérdés
azonban még tovdbb gylirliztetheté. A népballada-gazdagsag ugyanis nemcsak ma-
gyar wsajatossdg; kozvetlen kozelbdl ismerjik a romén folklor kiterjedt balladakin-
csét, nem kevésbé hiresek a délszlav népballaddk, de ugyanigy mas szomszédos
népek, szlovakok, csehek, lengyelek balladdit is szamon tartja a szakirodalom. Osz-
szevetve e népi Ortkséget az egyes nemzeti irodalmak novellisztikdjaval, beszélhe-
tiink-e bizonyos kozds kelet-eurdpai sajatossdgrol? Vagy — logikusan végiggondolva
‘a kapesolédasokat — teljesen e kell mondanunk a ballada-—novella Osszefiiggés
kelet-eurdpai specifikumarol, minthogy a legrégibb ballada-foljegyzések d£rancia,
‘német, angol, dan nyelvteriiletr8l valék, s nemigen allithatd, hogy a francia, német,
angol, skandinav novellisztika gyengén fejlett volna? Maradna még egy lehetd-
ség, hogy a tétel érvényességi korét oly mértékben tdgitsuk, ami mdr egyetemes
mifajtorténeti altalanositast tenne lehetévé, Uj oldalrdl vilagitva meg a novella
genezisét.

Mindaddig, amig az egyes nemszeti irodalmakon bellll kildn-kiilén, majd
.Osszehasonlité szamokban nem latjuk a kiilénféle novella-tipusok aranyat, e kérdés-
sor logikai jaték csupan. A valasz rendkiviil nehéz, hiszen mar a magyar irodalom
viszonylataban is az elvégzendd modelldlasok és aranyitdasok toronymagas feladatai
[Alljak Utjat a valamennyire is pontos kovetkeztetéseknek (legalabbis korunk tudo-
manya matematizdlédé pontossdgdnak igényeihez mérten). De talan mégsem kell

feladnunk az irodalomtérténeti-miifajelméleti lehetdséget — e maximalizmus szel-
lemében; s vdllalva a tévedés kockdzatdt, jellemzdnek tlind példdk, sajatossagok
.alapjan megprébédlkozhatunk bizonyos &sszehasonlitdsokkal — a magyar novellisz-

tika hatdrain bellil (egy-két ulaldssal a roman balladdra, illetve proézara).

A kisérlethez bétoritdst ad az Ujabb memzetkdzi szakirodalom. René Wellek
6s Austin Warren 1948 6ta sok kiaddst megért Irodalomelmélete példaul mfifaj-
elmeéleti wvonatkozasban elsGként ajanlja a kutaték figyelmébe az Osi, ,primitiv*
(népkdltészeti) és a modern irodalmi miifajok kapcsolatanak vizsgalatat. A buda-
pesti ,vildgirodalmi figyel6“, a Helikon irodalom és folklér Osszefliggéseinek szen-
telt kiillonszamanak bevezetdjében (1967. 1) Ortutay Gyula hasonld szellemt bsz-
ténzést fogalmaz meg: , Természetesen vizsgalnunk kell az irodalom és népkdltészet
mifajainak genezisénél s kibontakozasuk cstcsain is a talalkozasokat, Osszefondda-
sokat.* Népkdltészet és ,ml"-irodalom problémainak egylitt-targyaldsdt nemecsak
altalanos miifajelméleti szempontbdl tartja fontosnak: ,,A kelet-eurépai s koztik
a magyar irodalom még inkdbb mutatja a kézvetlenebb, Osszeforrottabb kap-
.csolatokat, hiszen itt a nemzeti irodalom kibontakozdsa nemcsak az anyanyelv fel-
emelését jelentette, hanem ezzel egylitt a népkoltészetre vald apelldlast is.* Lénye-
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gében hasonlé szellemben nyilatkozik G. Calinescu is az akadémiai nagy romaéan
irodalomtorténet, az Istoria literaturii romdne 1964-es elsG kotetében, amely a
folklér bemutatdasdval kezdddik. A newves irodalomttrbénész igy gunyolddik a bal-
lada-osztalyozokkal: , A mfiikéltészetben kinevetnénk azt, aki Eminescu koltemé-
nyeit, példanak okaért, asztrondémiai, erdészeti, tavi kolteményekként igyekezne
besorolni.* Tehat Céilinescu szerint sem lehet merev hatart vonni folklér és iro-
dalom kozé. Emlitett bevezetojében Ortutay hivatkozik a finn iskola egyik ismert
amenikai hivének, Stith Thompsonnak a tanulmanydra, amely bebizonyitja, hogy
az olasz novella kezdetei, Boccacciétél a XVI—XVII. szazadban €1t Basiléig, meny-
nyire elvalaszthatatlanok az irodalom €és a folklor szimbidzisatsl.

E kiilénb6zo irdnyokbol érkezd Osztonzések mellett a legfontosabb mégis a sze-
mélyes tapasztalaté: szazadforduldi, f6képpen azonban e szdzadbeli novellistdk m{-
veinek tanulmdanyozasakor feltlint ama bizonyos ,balladai hang* ismétlddése —
sokszor merdben mas koritlmények, indittatasok, egyéni-alkati adottsagok kize-
pette. A Benedek Marcell-idézet szikitd, illetve Kkizarélagossa tagitd csabitasait
legy8zve, probaljuk meg e két miforma, a népballada és a novella sajatos je-
gyeit szembesiteni, hogy azutdn a magyar balladisztikus novella néhany kér-
désével is szembenézhessiink. Sajnos, a minden lényeges mozzanatra figyeld mfi-
elemzésrdl, azaz a legfébb esztétikai meggydzd eszkozrol eleve le kell monda-
nunk — ehhez kényvnyi terjedelemre volna szitkség.

*

Vargyas Lajos igy hatdrozza meg a balladdt az 1970-es kiadasa Vildgirodalmi
Lexikon 1. kotetében: ,Legfontosabb megkillonbOztetd jegye a sfiritett (gyakran
egyetlen jelenetre Osszevont) cselekmény, amelyb6l minden kimarad, ami nem
feltétlenil]l szlikséges a megértéshez, ezdltal a balladai elbeszélés szaggatoit, izga-
téan homdlyos, sodrd ereji lesz; izgatott jellegét fokozza, hogy az eseményeket,
elézményeit, okait nagyrészt a szerepl8k szdjdbdl tudjuk meg dramai parbeszédek
és lirai monolégok formajdban. A ballada tehdt dramai €s lirai elemekkel atszott
elbeszéld koltemény.® Majd a tovabbiakban a meghatdrozdst ezzel egésziti ki: ,,Ami
a balladaban minden mastél eltérd, alapvetben Uj vonds, az a tarsadalmi-lélektani
problematika, az embernek lelkidllapotokban, egymdshoz £(z6d3 wviszonylatok Osz-
szeltkidzéselben vald abrazolasa.® E motivumokat tulajdonképpen mar Arany Jénos
egyik 186l-es kritikdjdban megtalaljuk, a koGvetkezd fogalmazasban: ,, Természete
a balladénak (s anndl inkdbb, minél népiesb), hogy nem a tényeket, hanem a
tények hatdsdt az érzelem-vildgra, nem a szomoru torténetet, hanem annak tragicu-
mat fejezi ki, mennél erbsebben. Magokbdl a tényekbdl s jarulékaibol, mint ido,
hely, kOrnyiilet, csupdn annyit vesz f6], a mennvi mulhatatlanul szlikséges, csu-
pan annyit a testb6l, mennyi a lélek feltlintetésére okvetlen megkivantatik.* An-
nak megjegyzésével, hogy a ballada nem f6ltétlenidl szomord, tragikus végli torté-
net (bar a balladisztikus movella vonatkozdsdban a vigballaddardl nem szoktak szét
ejteni), masok meghatdrozésai szintén Gsszecsengenek a Vargyastél és Arany Ja-
nostsl idézettel.

Anélkiil, hogy mélyebben, mintadarabok elemzésén at a részletekig jutvénm,
akarnank behatolni a népballada vildgdba (ne wvegylik el a folkloristdk kenyerét),
a mifaji sajatossdgok legfontosabbikdndl id6zzlink még egy keveset. Ballada ¢és
életvaldsag viszonyardl van szd. Gyulai Pal t6bb mint egy évszdzaddal ezeldtt meg-
fogalmazta: ,,A legttbb népballada valdsagos térténet alapjan keletkezett.® G. Ci-
linescu az emlitett irodalomtOrténeti szintézisben ezt frja: ,Elméletileg a ballada
egy idOszeri esemény visszhangja [»un ecou al actualitdtii«], az énekmonddktol
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dalba foglalt és elfadott rendkiviili eset.* A roman népballada jellegzetes tulajdon-
sagait tartva szem el6tt, Calinescu szerint ,a legjobb, s6t a legszerényebb balladak
is egésziikben az ¢letb6l kiszakitott lapok, mélyen thelyi szinekkel, nészletekben
gazdag képekkel — realizmustél duzzadé dokumentumok®. Epikai mfiformarél 1é-
vén sz6, természetes, hogy minden meghatdrozas az epikus értelemben wett ,rea-
lizmust” emeli ki, Csanadi Imre és Vargyas Lajos magyar népballaddkat és balla-
das dalokat Osszegy(jié antoldégidaja, a Ropiilj pdva ropiilj (1954) bevezetd tanul-
manyaban olvassuk: ,,A lényeg az: a balladdban tdrténnie kell valaminek, legalabbis
utalnia kell valami eseményre®; s akdr megrazéd, akar derlibe forduld a torténet,
egy dologrél nem mondhat le: ,,a hatasos fordulatrdl®; ,,A balladai parbeszéd min-
dig eseményt sodor tova®“. Ortutay idézi a népzenegy(jtd C. J. Sharpot, aki szerint
a balladaban elbeszé€ld tartalom egyesiil lirai formaval.

Ha azonban a magyar népballadak feldl kozeledlink az altalanos mffajel-
méleti meghatdrozashoz, az epikum mellett mindenekelStt a dramaisagot kell hang-
sulyoznunk. Jellemz8, hogy Greguss Agost ez utébbinak adja az elsfséget madig
hires ballada-meghatdrozasaban: ,tragédia, dalban elbeszélve.* Szdzadunk elsd felé-
nek megbecsiilt stilisztikai €és verstani szakirédja, Zlinszky Aladar a Dézsi-féle Vildg-
irodalmi Lexikon 193l-es k&tetében igy foglalja Gssze a ballada harmas-egységét: |, A
ballada epika annyiban, hogy eseményt beszél el; lira, mert nem epikai objektivi-
tassal, hanem lirai szubjektivitdssal beszéli el, azaz a ko6ltd nem a hattérben all,
hanem érzelmeit kifejezésre juttatja, s6t olykor beleszol az események folydsaba.
[...] Ez a lirai izgatottsag okozza a ballada sietd, kevés szdval sokat mondd, oly-
kor hézagos eléaddsmodjat. Lira a szakos, roévidsory, rimes, dalolhaté formag is s a
balladatol kedvelt felkialtasok. [...] Drama, az eseményeknek mint a jelenben
torténéknek el6adasa s a dialogikus forma, melybe Oltdztetve vannak: azaz a kélté
nem annyira maga beszél, mint inkdbb személyeit beszélteti, akik minden beveze-
tés nélkill pattannak ki a szintérre éppugy, mint @ drdmai személyek a szinpadra.”
Erdekesen — s témank, a balladisztikus novella szempontjabdl kiiléndsen figyelemre
méltén — kapcesolja dssze Csanadi—Vargyas a dramaisagot és lirai jegyeket; miutan
lesztgezik, hogy a ballada f8 jellemzbéje a dramaisag, az események fesziilt, meg-
allas nélkiili eléadéasa, gondolatmenetiiket igy folytatjak: ,,Annal sliribben s annal
indokoltabban szdvédik a ballada stréfai kozé tobb-kevesebb sornyi lira, hogy a
dramaian futé eseményt Kkisérje, vagy ¢€ppen Osszefoglalja. A cselekményt nem
tori meg, hiszen kizardlag a szereplék szdjardl hangzik, s van az események dra-
maisidganak olyan pillanata, amikor mar cselekménnyel nem fokozhatd, csakis az
emberi szavakbodl kicsapé liraval. Ezekbdl a lirai betoldasokbdél nemegyszer a magy
koltészet igézete siit.“ Viéglll pedig utaljunk a szakirodalomnak arra a részére,
amely az epikus, dramai és lirai elemek balladén beliili, torténetileg megfigyelhet§
belsé mozgasara figyelmeztet: ,legbeszédesebbek®, azaz a leginkdbb epikusak az
j balladak, minthogy nem mentek 4t a tobb évszazados kézdsségi hasznalat t&mo-
rité folyamatdn, amely a régi balladdkat oly drédmaiva tette; madsrészt viszont ,,az
Ugynevezett balladds dalok az epika feldl mar nemcsak kiilsé formaban, hanem
tartalmilag-mifajilag is a lira felé¢ kozelednek, a ballada ¢s a dal hatdran dllanak®
(Faragd Jozsef bevezetdje a Jdvorfa-muzsika cimf{i, 1959-es népballada-gy(jtemény-
hez). Epikus, dramai és lirai mozzanatok e vertikalis (térténeti) mozgdsa mellett
szélnunk kell horizontdlis mozgasukrdl is. A Magyar népballaddk 1968-as kiadasat
kisérd tanulmanyaban Ortutay Gyula a belsd épitéelemek szambavétele sorén em-
liti a balladai jelz8k kiemelkedd mondattani és koltészeti értékét, az igék valtoza-
tos, nemegyszer halmozé hasznalatdt, a balladai mondat hajlékony alakulasat, fe-
szessé valasat, kemény felcsapasat a dramai balladdkban, lirai lagysiagat masutt.
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llyenforman bonthatjuk hat fel e Vargyas-féle tomoér lexikoni meghatdarozast:
»A népballada lényege a tipikus tdrsadalmi helyzetek, lelkidllapotok stilizaltan alta-
lanositott abrazolasa.®

Es mi a novella?

A valasz erre a kérdésre joval nehezebb, azon egyszer(i oknal fogva, hogy
ugyancsak tobb évszazados utja soran a movella miifaja lényegesebb valtozasokon
ment at, mint a népballada vagy akar a beldle kialakult miballada. Boka Laszlé
aforizmaja a novella konyortelenségérdl poétikai Osszefoglalasok €s novellaelméleti
szaktanulmanyok wvégigolvasdsa utan is — s6t akkor igazdn! — megalapozotinak
tlinik. A novella, Bdéka szerint ,még a ko6tott formaju versnél is kegyetlenebb:
ritmus nem segiti, rimm nem disziti, s nincs olyan vastérvény, mely hatdrat meg-
vonnd. Az a kicsi szabadsdg, ami a novellairé sajatja, csak arra j6, hogy Ordék
bizonytalansdgban maradjunk a novella tOrvényei fel5l. Minden novelldnak mads
a torvénye, magit a torvényt nem ismerjik, de haldlos biztonsdggal megérezziik
mégis, ha vét ellene az ir6“ (Tamdsi Aron novelldi, 1942.). Viktor Sklovszkijnak, az
orosz formalista iskola egyik legjelentdsebb  képviseldjének a szépprozardl irt,
kbnyvnyi ,véleménye és fejtegetése* szinte annyiféle novella-kériilirdst ad, ahany
szerzdvel foglalkozik; kéziilik a leginkabb altalanosité — nyilvan a legtagabb is:
»A novella az életben meglevd ellentmonddsokon éplil, melyek masféle esemény
vagy eseménysorozat révén mas-mas kapcsolatba kerililnek ugyanazzal a jelenség-
gel, és az elbeszélésben jelennek meg® A moédszertani kovetkezetesség kedvéért
masoljuk ide Zlinszky lexikon-szévegének fobb pontjait is: a novella ,kisebb ter-
jedelm{i koltott torténet, melyben a képzelet az uralkodd, de mégis kézelebb szo-
kott allni a wvaldhoz, mint a regény. [...] A mnovellanak koncentralt cselekvényt,
kerek jellemzést kell adnia; elbeszéld moddja é€lénk, a lényegre szoritkozé, kitéré-
sekre, nincs hely ¢s id8. Van tehat a novellaban valami dramaisag...“ Es zarjuk
az idézet-sort Lukacs Gydrgy Mai szocialista realizmus cim(, 1965-0s tanulmdanya-
nak igényes, kortltekinté meghatdrozasaval: ,,A novella [...] az egyedi esetbdl
indul ki és — a megformalas immanens extenzitdsdban — meg is marad mellette.
A novella nem 1ép fel azzal az igénnyel, hogy a tarsadalmi valdsiag egészét abra-
zolja, s azt sem thzi ki célul, hogy teljességét egy alapvetil és iddoszerli probléma
szemszOgébol tarja fel. Igazsaga azon alapszik, hogy egy — tobbnyire extrém —
egyedi eset egy bizonyos tarsadalomban meghatarozott fejlédési fokon lehetséges, és
puszta lehetésége jellemz6 arra a tarsadalomra. Ezért le tud mondani az embe-
reknek, kapcsolataiknak €és azoknak a helyzeteknek a tarsadalmi genezisérol,
amelyekben az emberek cselekszenek...”

Noha a klasszikus boccaccibéi novelldtél Maupassant dramai t#6morségéig, a
csehovi 1élekrajzig, Theodor Storm lirai novellajaig vagy a short story modern kép-
visel6iig rendkiviil széles a miifaji skdla, egy-két, tobbé-kevésbé kozds, formai
jegyre — szintén gondolatmenetiink tovabbvitele érdekében -— hasznos lesz még
kitérniink, Mindenekeldtt a forduldpont, a donté fordulat szerepére a novellaban,
amely Paul Heyse Un. sélyom-elméletében, a Falken-Theorieban wvalt a legismer-
tebbé. Eszerint a novella cselekményében lennie kell egy déntdé fordulatnak, amely-
ben az egyes mint &ltalanos nyilatkozik meg. A novella ujabbkori fejlédésében
feltlind a parbeszéd el6tirése, amely ugyancsak megteremtette a maga tedriait.

Nincs szandékunkban ujabb novellaelméletet felallitani, am a mfielemzéstél, az
irodalomtérténeti gyakorlattél a miifajelméleti altaldnositdsok, meghatdrozdsok
labirintusaba tévedve, lehetetlen nem észrevenniink azt a sok hasonldsagot, amely
a balladat €s a novellat rokonitja. A modern irodalomtudomdany egyre inkabb fel-
adja a hagyomanyos poétikai besorolasokat (Emil Staiger példaul lira, epika, drama
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helyett Hrairél, epikusrél, drdmairdl beszél hires Poétikdjaban), s napjainkban iga-
zan nem kelthet kiilondsebb meghotrankozast egy meglehet8sen kivetkezetes verses
és egy prézai mfifaj (miforma) parhuzamainak felvillantasa. (Wellek és Warren
irodalomelmélete regisztralja, hogy az ujabb mufajelméletek altalaban tagadjak a
préza és a koltészet kozti kiilonbséget.) Egyébként nemcesak a novella, e meglehe-
tésen (majdnem a regény allhatatlansagahoz foghatéan) proteuszi forma inditja el
gondolatainkat a ballada irdnyaba, hanem a jéval hagyomanytisztelobb népballada
is lehetségesnek mutatja ezt a kapcsoldst. Ortutay beszél ,,a ballada proézai szerkezet
felé vald formaldédasa“-rol, arrdl, hogy példaul a Koémives Kelemenné a mese szer-
kezetét vette fel. Benedek Marcell, bizonyos novellafajtat részesitve eldényben (s
meglehetésen mostohdn kitagadva a magyar novelldnak kiterjedtségével taldn a
legtekintélyesebb, anekdotikus és ugyancsak koOzponti szerepet jatsz6, elsGsorban
lirai tartomanyat), Irodalmi hdrmaskényvében  egyenesen meghatarozds-rangra
emeli a miformai rokonsdgot, amikor igy ir: ,,A novella az események vildgos,
rovid expondlasaval, gyors és liiktetd menetével hasonlit a dramahoz wvagy a bal-
laddhoz. [...] Az eurdpai novella kezdetei verses alakjukkal vildgosan mutatjak,
hogy ez a mifaj nem olvasdkhoz, hanem hallgatékhoz szél.* Ugyancsak a hallga-
tékhoz szolas bizonyitékat latja a novella bizonyos kotSttségeiben.

Ezzel a — tudomasunk szerint meglehetésen maganyos — véleménnyel szem-
ben a novelldt a mai poétikak is az anekdotdbdl, legjobb esetben az &si mesekincs-
b8l szarmaztatjdk (Ungvari Tamds 1967-es kézikdnyve sem kivétel), novella és
folklor kapcsolatat legfeljebb a mépmesére korlatozzdk. Pedig — az mjabb, XIX.
vagy XX. szdzadi példaktdl fliggetlenll is, ahol a kozvetlen kapcsolat kimutat-
haté — el lehetne gondolkozni ballada és novella alapvetd tartalmi-formai saja-
tossagainak Wsszehangzdasdn. Mind a népballada, mind a novella az idészerfiség, a
,yrealizmus“ mfifaja: sokszor kivethetSen kapcsolddik egy-egy rendkiviili esethez;
a korilmények részletezése nélkill, mindkettd az eseményre koncenirdl, s a ,tipi-
kus tarsadalmi helyzetek, lelkiadllapotok stilizdltan altaldnositott abrazoldsa“-ban is
felismerni rokon vonasokat: a fordulatos, pdrbeszédes, dramaian fokozé elbadas-
moédot, lirai monoldégot, a dradmai hatds lirai nyomatékositasat. S ha a novella
és a ballada kezdeteit tekintve, a jovobeli kutatds nem is tudna genetikus kapcso-
latot megallapitani a két miforma kozott, funkciondlis rokonsagukat akdr ma is
bizonyitottnak tekinthetjiik.

Amikor a mult szizad kdzepén magyar koltSk, kritikusok, nagykézdnség fi-
gyelme a ballada felé fordult, ebben semmiképpen sem csak a folklorizmus divatja
gyBzedelmeskedett. Reviezkynek, Tolnai Lajosnak bizonydra megvolt az oka, hogy a
,ballada-jarvany", a ,ballada-kér* ellen sz6ét emeljen, &m a népballada felfedezésének
jelentéségét nyilvan nem az epigonok, a 4¢l-dilettdns miiballada-szerz6k ddmping-
jén, hanem — a Vadrézsdk megjelenésén és Arany Janos balladdin kell mérni. S
Arany balladdit emlitve, a paraszitdrgylu Vords Rébék, a Tengeri-hdntds lélektani
remeklése mellett gondoljunk A walesi bdrdok korabeli iddszer(iségére s még in-
kabb a Hidavatdsra, amelyet a kapitalizmus halaltanc-tematikdjanak nyitdnyaként
tart szamon az irodalomtdrténet!

Folkloristak és irodalomtorténészek (kewvés kivétellel) a Vordsmartyval ¢s
Arany Janossal messzevilagitéon indult sort a koltészetben még tobbé-kevéshé sza-
mon tartjak, bar Ortutay intelme inkabb a kutatds hézagait, semmint eredményeit
emeli ki; ,,...irodalomtérténeti tény — olvassuk a Magyar népballaddk bevezeto-
jében —, hogy a magyar népballada, felfedezése Gta, nemesak a népkéltészetnek
egyik legcsoddlatosabb, legvaltozékonyabb tartomanyaként ismeretes, hanem kisé-
roje, ihletdje nagy koltdinknek is. [...] Feladata lenne kiilénben irodalomidrténet-

~.
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irdsunknak, hogy a ballada ténusat — a zenetudomanytdl kolesénzdtt kifejezéssel:
intonacidjat — kimutassa Ady Endre, Jozsef Attila wvagy akar ma Nagy Ldaszlo
kélteszet¢ben is. Ez mar nem a folklorista feladata. De réd kell mutatnunk arra, hogy
Ady Endre is nemegyszer vdlasztja a kold intuitiv tudatossagaval a ballada belsd
formajat koltéi mondanivaldinak kifejezésére, s Joézsef Attila verseiben is rdbukka-
nunk a népballada hangjara, szerkesztési elveire.* A névsort megtoldhatjuk: a novel-
lista Adyval, Mdricz Zsigmonddal, Tamasi Aronnal, Santa Ferenccel vagy Szabé Gyu-
ldval — sb6t Kosztolanyival, Gellérivel, taldn még Déryvel is. Egy évszazad novel-
lisztikdjat kellene végigolvasnunk €s elemezniink, ha a teljességhez ragaszkodnénk.
Be kell érniink hat jelzésekkel, tovabb kutatandé jelenségek felvazolasaval.
anekdotikus novellaig kell majd wvisszamenni. Mielbtt ugyanis a szdzadfordulé no-
vellisztikajéban a balladai hang megjelenne, a ballada-témak héditani kezdenek a
prézaban. Eldontend8 kérdés, van-e szerepe ¢és milyen szerepe van ebben Arany
Jénos példdjanak, a miiballada fokozéddé divatjanak; mindenesetre, aligha tekint-
heté véletlennek, hogy abban az évben (1877), amikor Arany Janos a Tengeri-hdn-
tdst is a Vords Rébéket irja, balladaba ill6 torténet ragadja meg Mikszath figyel-
mét is, s a brezinai szamadd juhdsz tragikus tOriénetébdl megszilletik Az a fekete
folt. Ez a jellegzetes korai Mikszdath-novella mutat ugyan egy-két balladainak mi-
nésithetd mozzanatot (a halott asszonynak az erdd fai koézt megszélalé hangja vagy
maga a mnovellacim), elGaddsmédjiban, szerkezetében azonban nem kiilénbézik a
korabeli anekdotikus hangiitést tobbi Mikszath-irastol. A Timdr Zsdéfi Szvegysége
minddssze harom oldalon tulajdonképpen balladdt mesél el, slirli parbeszédekkel —
am elmesél, és nem dramai tomoritéssel ad €l8, ahogy azt a nép- vagy mfiballada teszi.
De a dramai ldatdasmdd, a kiélez6d8 tarsadalmi konfliktusokra érzékeny irdi
alkat sem hozza szlikségszerlien magaval a balladisztikus novella megjelenését,
Thury Zoltan novelldi példaul eléggé sotét ténusiak — nevezhetjiik ezt maturaliz-
musnak vagy realizmusnak —, mégsem mondhatjuk legs{iritettebb tarcanovelldit,
a Kdlvdridt vagy a Gondviselést sem balladai hangolasiaknak. A szdzadforduls,
a gyorsuld Utem{i kapitalizalédds varoson és falun egyarant bdven ontja a tragi-
kus torténeteket, s e korszak irdi felismerik a novelldba kivdnkozo, tarsadalmi-
lélelstani sulya életanyagot. A mult szazad végétdl kezdbdben egyre gyakrabban
jelenik meg a magyar prézdban a falubdl kiszakadé, a varosban kiszolgdltatott cse-
léd, akinek sorsa igen gyakran fordul balladaba, am ezek a térténetek is tobbsé-
glikben részletezd naturalista vagy realista moddon, hol drédmai, hol lirai felhan-
gokkal formalédnak novellava — a balladisztikus novella lehet8ségei kihasznalat-
lanul maradnak. Maga Brdédy Sandor is, e novellaforma elsé mestere, leghiresebb

a novella-fizér egyes darabjaiban sorra hasznalja, nem pedig balladai egységben.
Ugyanigy végigkGvethetnénk a szintén kor-jellemz6 pénz-motivum fejlédését a
szdzadforduldi és XX. szdzad eleji novellisztikdban — az eredmény nagyjabél
hasonlé volna. Méricz Zsigmond, aki késGbb a Barbdrokban a balladisztikus novella
vilagirodalmi szintli példajat teremti meg, elsd remeklésében, a Hét krajcdrban, a
liraj és dramai elemek jelenléte ellenére, alapjaban véve még hii a mikszathi
Ordlkséghez, igy a novelldban az anekdotikus részletezésé marad a déntd szo. (Ter-
mészetesen nem értékitéletrdl van szdé: a maga isajatossdgain beliill a Hét krajedr
éppolyan antologia-darabja a mériczi életmlinek, mint a Barbdrok.)

Amikor wiszont az epika, a drama és a lira csabitasai kozel egyforma erdvel
hatnak, a magyar prézaban 0j min8ség kér hangot: a balladisztikus novella. Szii-
letését év szerint rogziteni kockdzatos volna, mindenesetre a mult szdzad utolsd
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évtizedében mar olyan kitlind irdssal bliszkélkedhel, mumnt a Tuza Istvdnné, Brédy
Sandor movellaja. Noha iddben mas balladai hangvétell Broédy-novellak is meg-
el8zik (példdul a szintén katona-targyd Kadl Samu), a Tuza Istvdnnét jelképes kez-
detnek tekinthetjilk — maéar csak korszerflien tovabbvitt Kémives Kelemenné-moti-
vuma miatt is (az asszony felkerekedése férje keresésére — s a Brdédy-novelldban
megfordulé wiszony: akaratlanul is & okozza férje vesztét), De a 1lélekrajz észre-
vétlen beépitése a torténésbe, az érzelemgazdagsag, a dramai fokozds, a balladai
ismétlodd motivumok kimért aranyai a Kdémives Kelemenné-utalas nélkil is ran-
gos helyet biztositandnak a Tuza Istvdnnénak kisepikdnkban. Es szamitsuk hozza
a formai erényekhez a legfontosabbat, ami ezt a prézai balladat kortdrténetivé
teszi: a tudatlan tisztasdg és jésdg kerlil tragikusan szembe egy rideg, meg nem
értett wilag torvényeivel. ,,Tipikus tdrsadalmi helyzet, egy lelkidllapot stilizaltan
altalanositott dbrazolasa® — ez Tuza Istvanék Brdédyt6l megirt balladaja.

Hasonld maddon elemzésre kindlkoznak Petelei Istvan falusi és kisvarosi tor-
ténetei, a Parasztszégyen, a Boros Samu hdza — wvagy tarsaik, melyekben a ballada
csupdan téredékesen érvényesiil. Néhadny Ady-novella, a Petelei-irdsok ténusara emleé-
keztetd A Szdrcsa és Feri, még inkdbb a Szelezsin Rdkhel kisértete, A Dom kérill,
a Judit és Holofernes kapcsan érdemes elgondolkoznunk, vajon valéban csupdn az
Ady-versekre is annyira jellemzé biblikus tomorség (ahogy Bustya Endre eredezteti
e sajatsagot), vagy inkabb a balladai formalas érvényesiil benniik.

A Barbdrok, ez a régi balladdk puritdn csiszoltsdgaval mérkézé Moricz-remek-
m{i nem tamaszt ilyenfajta kétségeket. Taldn a novella elismert rangjanak kd&szén-
hetden, tobb tanulmdény foglalkozott mar a Barbdrok keletkezéstorténetével, feltéte-
lezhetd forrasaival; a mar tisztazott és még tisztdzdsra szoruld kérdések tjabb kiildon
tanulmanyban volndnak Osszefoglalhatok, s ugyancsak hosszd oldalakat wvenne
igénybe a ballada-médra tokéletes szerkezet elemzése. Amirdl viszont itt is, a prob-
¥¢mak wvazlatos szambavételekor szdlnunk kell, az a folklorizmus jelensége. Balla-
disztikus novelldink egy része, kizottlk a Barbdrok is, kozvetve vagy kozvetleniil
népballadaval all vagy hozhaté kapcsolatba. Bizonyitottnak ¢Unik a Barbdrok alap-
torténetének szegedi eredete — mint ahogy nem fér kétség ahhoz, hogy Sadoveanu
elbeszélése, A balta, a leghiresebb roman népballadara, A bdrdnykdra vezethet6
vissza. No de e Moricz—Sadoveanu-taldlkozds nem is valamiféle feltételezett kol-

esonhatds szempontjdbdl érdekes (egyébként A balta a kordbbi mil), hanem annak
bizonysagaként, hogy a ballada megérzése, 0j miivészi feldolgozdsa nem anakro-
nizmus, nem multba-fordulds — ¢épp ellenkezdleg, a legjobbak kezében népi, kdzos-
ségi feladatvallalas lehet. A Barbdrok epika, drama (s kisebb mértékben lira) eszté-
tikai értelemben tkéletes harmoénidjaval egy anakronisztikus, barbar vildgrél, a
magyar Ugarrol szol, débbenetes erdvel, mozgésité eredménnyel. Ez a mnovella az
urbanus Kosztolanyit is mélyen megrenditette, s ,,a gondolatok sajatsagos, utanoz-
hatatlanul keleti tagoldsa“ — forré hangu cikkben — allasfoglaldsra késztette. (Elem-
zésre var a Kdin cim{, 1918-ban megjelent Kosztolanyi-novella, mely bizonyos
szerkezeti, hangvételi kdzelséget mutat a Barbdrokkal — sajdtosan ,urbanus®, egye-
temesen emberi kérdésfelteviése ellenére; a Kosztolanyi-cikk ,Nem tudjak, mit mivel-
tek* mondata, a Barbdrok fémotivumdnak kiemeléseként, illetve a ,,mesterember
a mesteremberhez® kitétel tampont lehet Kosztolanyi Barbdrok kapcsan kifejtett
rokon-érzésének megfejtéséhez.)

A folklorizmus kérdése még nyomatékosabban s nem ellentmonddsoktél men-
tesen tevSdik fel a székely irdk esetében. Tamdsi Aront, Nyirdt, részben Kacsé
Sandort nem lehet megérteni a székely népballada ismerete nélkiil. (Nem az olvasdi,
kiozvetlen megértésrol, hanem szereplik, jelentdségliik felfogdsar6l van szo0.) Nyird

1836

- e



Jozsefnek szinte az egész korai novellisztikaja — milivének taldn legértékesebb
része — az €l6 népballadahoz csatlakozik; nemcsak eldaddsmoédban (a Rapsdné
rézsdja olykor szabdlyos ballada-sorokba rendezddik), hanem egy magatartasforma
hirdetésében is (Ezer lej, a Kopjafdk elsG darabja). Legjobb balladisztikus novellai
a mostoha természeti-tdrsadalmi feltételek ko6z6tt erejiikon feliil wvallald szegények
tragikus pusztulasat mondjak el, sajnos azonban nem idegen Nyir6tol a sorsszerii-
ség mitizdlasa, a faji kodosités sem. A Tamdsi-balladak tisztabb, egyértelmibb
képet nyujtanak, bar formailag sokszor Nyirovel egy utat jarnak. (A Szép Domokos
Anna, a Rapséné rézsdjdhoz hasonléan, ritmusaban is Orzi az 6si balladat.)) De azok
a bizonyos ,liturgikus novellak® tébbségiikben nagyon is evilagiak, ballada-cselek-
ménylik, szimbolikdjuk a lehetd legfoldkozelibb, kiilontsen az iréi indulas éveiben,
a Szdsz Tamds, a pogdnytdl, a Tilzet vegyenek és a Siratnivalé székely novelldin
at az Erdélyi csillagok idGszer(i lizenetéig; a székely lany és a romén csendoér sze-
relmi tragédidja a gy(ilolet légkérében olyan katartikus erdket szabadit fel 1929-
ben, mint évszdzadokon at a Kdddr Kata balladaja.

Lehetséges példaink tobbsége ilyen vagy olyan moédon a parasztsagnak elko-
telezett ir6k novellaji koézil kerlil ki, ebb6l azonban korai volna arra kovetkeztetni,
hogy a balladisztikus novella csupan a falura korlatozédhat. Ha nem is olyan
tiszla formakban, mint Tamadasi Aronnél, az epikus, dramai és lirai elemek szilard
otvozetét jellegzetesen varosi, sot munkasirék m0veiben is felismerhetjiik. Gelléri
Andor Endre egyik novelldjaban, a Koémiivesekben példdul a munkdsszolidaritas
jelzéseként sejlik fel a Kémives Kelemennébdl a befalazds motivuma. Igaz, itt a
Gellérire maskor hangsulyozottan jellemz8 lira hattérbe szorul, s6t mondhatni
teljességgel hianyzik, akarcsak Nagy Lajos parbeszédre épitett dramai novellaja-
boél (Farkas és bdrdny) vagy Nagy Istvan potencialis balladajabdl, Az dreg Mdté
és a ,stop” cimli elbeszélésbdl; Déry Tibor viszont, az analitikus novella legran-
gosabb XX. szazadi magyar képviseldje a Philemon és Baucisban a lirdnak és dra-
manak egyforman teret engedd, megrazo ereji modern balladat ir.

A balladisztikus novella ugyanis valtozatlanul az idoszerliség mtfaja lehet.
Ahogy az anekdotikus-lirizdlénak ismert Asztalos Istvan a maganparaszti gondol-
koddasméd lehetséges kovetkezményét lirai-dramai balladaba irta (A kis Szabé
Nus), az miivészi és tarsadalmi tettként egyarant jelentds. A nyilvdnvaléan Ta-
masi-hatds alatt indult Santa Ferenc a Sokan voltunk patriarkalis paraszti vilaga-
tol jutott el a Ndcik parabola felé mutaté, de a Barbdrokkal kapcsolatot 6rzd bal-
ladéas kifejezéséhez. Szab6é Gyula ujabb novelldinak modern lélektanisiga ugyan-
csak a balladdkéval rokon; a Laczkd Rdzsa balladdjdban tobbszir is idézik A
haldlra tdncoltatott ledny sorait, de nem emiatt, hanem az elbcszélés szemléleti-
szerkezeti sajatossdgai miatt kell Szabdé Gyuldnak ezt az irdsat mai balladisz-
tikus novelldink ko6z6tt emlitenilink; a Mdtyuska macskdja eredeti kovetkeztetése-
ket kindl mondjuk a Szép Domokos Anndval lehetséges Osszehasonlitdsban: a ha-
boru pusztitdsdnak régi és uj balladds megjelenitése egy hagyomanydrzd mfiiforma
érdekes valtozasaira vetne fényt. De idevenném Balint Tibor Bélesddalat is — bar-
mennyire is tavol alljon az §si paraszti balladatél. A példdk listija nem zarhaté le.

A koOvetkezd 1épés mar az elemzésé, Meggy8z6désem, hogy az eredmény az
anekdotikus €s az analitikus novella mellett a lirai-dramai, e kategdridn beliil pedig
a balladisztikus novella irodalomtdrténeti fontossagat fogja alatdmasztani prézank
fejlodésében. Ezt az eredményt kellene azutdn szembesiteni a kelet-eurépai novella
fsszképével.
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