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VARHEGYI ISTVAN ~

. FALUSIAK AZ IPARBAN

Korunk tarsadalmanak alapvet6 ténye az altalanos és vilagméreti iparoso-
dés. Az emberiség torténetében mind ez ideig egyediilalls, de civilizaciénk jovéjére
nézve végsé kovetkezményeiben még teljesen fel nem ismert hatdsu folyamattal
allunk szemben. A marxista szociologiai szemlélet e rendkivilli Osszetett tdrsa-
dalmi folyamat lényegét a gazdasdgi fejlddés két alaptényezéjének: a termeld-
eszkozOknek és a munkaerének a tudomanyos és miszaki fejlédésre alapozott
egyre gyorsulé novekedésében konkretizdlja. A termelSerdk strukturdlis fejlédése,
az iparositas és a mezigazdasdg gépesitése 1tjdn, a tarsadalmi munkaerd egyre
fokoz6d6 differencidalodasat, szerkezeti tagoltsagat és integrdlédasat hozza 1étre.
E szerkezeti, mennyiségi valtozasb6l kiindulva kozelithetjilkk csak meg vizsgaloda-
sunk tulajdonképpeni tdrgyat, a tdrsadalmi munkaerdé mozgdsi tendencidit, és ezen
belil a mezbgazdasdgi eredetii munkaerének az ipari struktirdba wvald beilleszke-
dését.

*

A modern ipari fejlédés két irdnyban befolyasolja a munkaer6 mozgdsat:
egyrészt a gyarakban, épit6telepeken, Uzemekben l1étrejévé ipari munkaerészilk-
séglet vonzé — masrészt pedig, a mezbgazdasdg gépesitése ¢és a munkatermclé-
kenység novekedése kovetkeztében kialakuld agrdr munkaerdfelesleg taszitéo ha-
tasaban. E két tényez6hoz még hozza kell adnunk a demografiai névekedésbol
(amely 4&ltaldban nagyobb f{iteml falun, mint varoson) szdrmazé agrar-népszapo-
rulat munkaeré-potencidljat. Az ipari fejlédés és a demografiai névekedés cgylities
hatasabdl szarmazé fesziltség az a dinamikus hajtéerd, amely szerkezeti eltols-
dasokat létrehoz6 tarsadalmi mozgashoz vezet. E tarsadalmi mozgas lényege:
egyéneknek wagy csoportoknak térben és tdrsadalmi struktirdban megvalésuls
helyvdltoztatdsa. Ezt a jelenséget fejezziik ki a tdrsadalmi mobilitas fogalmaval.

A vizszintes iranyban végbemend tarsadalmi mozgéds egyik jellegzetes for-
maja a munkaerd-elvdndorlds. E jelenség két pdélusdnak — ipari jellegi munka-
erbkereslet és agrar jellegi munkaerékindlat — dinamikus eréviszonyabol érthet-
jik csak meg a szakmai struktdravaltozds és a falurdl j6tt munkaerd beilleszke-
désének bonyolult folyamatat. Az iparba valé intcgraldédast, még ha csupin meny-
nyiségi szempontok alapjan prébalnék is egyszerlsiteni, megneheziti az, hogy az
ipar munkaer8sziikséglete és a mez8gazdasdgi munkaerd diszponibilitdsa kézé nem
tehetiink egyenldségi jelt. ElsGsorban azért, mert az ipar, a gyvorsulé miszaki fej-
16dés keényszeritd hatdsdra, viszonylagosan mennyiségileg cs6kkend ardnyu, de mi-
néségileg egyre emelkedébb tendencidju munkaerdigénye nem egyenlé a mez8gaz-
dasagbol feléje aramlo, tomegében nagyobb aranyd, de alacsonyabb képzettségli
munkaerdvel, Masodsorban, a fenti két tényezé mennyiségi és mindségi aranyta-
lansaga fokozottabb mértékben mutatkozik meg a termeléds magasfoki gépesitésé-
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nek és automatizalasanak térhoditdsa idején, amikor majd az ipar még differen-
cialtabb és magasabb szakképzettséget koveteld, szelektiv ellendlldsdval Kkell sza-
molnunk. E ponton azonban a szociol6giai elemzésnek mar a gazdasagpohtlkaval
és munkaerétervezéssel érintkezé hatdrvonaldra jutottunk. S

Az ipari integralédas folyamatdnak vizsgdlatdban lényeges mozzanat, hogy
a falurol jott emberek tomegei nemcsak munkahelyet és szakmdt vditoztatnaik,
hanem egyszersmind évszdzados hagyomdnyokat kifejezé sajatos norma- és érték-
rendszerben kijegecesedett tdrsadalmi kotelékekbdl bomlanak ki, és koltéznelk dt
a régitél térben és tdrsadalmi struktirdban eltérd uj kornyezetbe. S ezt az 4j kor-
nyezetet, a tOrténelem anyagi fejlédésének objektiv szlikségszerlisége folytan a
gydrkémények erdejében sziiletett ipari tarsadalom jelenti. Mint ismeretes, a tékés
tarsadalom gazdasagi fejlédése egylitt jart a mezdgazdasadgi termelSerdk és elsé-
sorban az agrarmunkaer$ beolvasztasaval. Klasszikus példaképpen Anglia ipari
fejlodésére emlékeztetiink, ahol a féldmiivel6k kisajatitasa Gtjan — Marx szavai-
val — a ,termeléknek a termeldeszk6zOkt6l valé elszakitasa torténeti folyamata-
ban johetett csak létre a kezdeti tOkefelhalmozas“., Ugyanez a folyamat bizonyos
moédosulasokkal, a feudalis maradvanyokkal és megkotottségekkel terhelt kelet-
eurGpai orszdgok kapitalista fejlédésében is végbement. Igy példaul Romadniaban,
a konkrét torténelmi és tarsadalmi feltételektél befolyasolt és sajatos formaban
kibontakozo kapitalista termelési viszonyok alapjdn a mezbgazdasagban erdteljes
differencidlodas indult meg. Ez kiillontsen a két vilaghdborG kozti idészakban meg-
gyorsult. Ezzel magyarazhaté a Kkisparaszti gazdasagok felmorzsolédasa. A mezs-
gazdasag kapitalista fejlédésének Lenin altal klasszikusan megrajzolt ,,porosz“ dtja
ndlunk is kitermeli a maga proletar és félproletar tomegeit. Az agrarproletariatus
virosha OzOnlése és felszivodasa eredményeként 1930 és 1941 koOz6tt a  varosi
lakossdg csaknem 91 szazaléka falusi beksltoz6kbdl szarmazott (Dezvoltarea eco-
nomicd a Romdniei. 1944-—1964. Bucuresti, 1964. 193). A tdarsadalmi migracié okait,
az elaprozédott kisparaszti gazdasagok életképtelenségét, a nagybirtokt6l megnyo-
moritott agrartdmegek pauperizadléddsat hiven tlkrdzi ez idészak szociologiai
irodalma (Miron Constantinescu: Bogafii unui sat de negustori de fructe §i emi-
granti din Dimbovita, a 60 sate romdnesti. Contributii la tipologia satelor romdnesti,
1942 cim{i kétetben és I. Measnicov: Migratiile interioare in Romdnia. Sociologie
romdneascd, 1942). £ valdsdgfeltaré és harcos tarsadalomtudomadnyi irasok mellett
ugyanakkor szamos maradi szellem(, poporanista mi is sziiletik, amelyek a romdn
paraszt elproletarizdléddsdt, elvdrosiasoddsdt poporanista és a faji mitosz krébol
vett érvekkel tamadja. Ezekben az irdsokban a hagyomadanyos paraszti életforma
misztifikalasa és apologetikdja moégott az ipari proletariatus szambeli névekedéséto]
és forradalmi elégedetlenségétd]l valdé félelem huzédik meg (Dr. C. Grofseanu:
Influenta industrializdrii asupra tdranului romdn. Sociologie romdneascd, 1939. 4).

A burzsodzia — a gyors és -kdnny( profit reményében — mohé kézzel nyul
a nagy t6megben jelentkez8, olcsd munkaerdt jelenté agrarproletaridtus felé. Az
uralkodé osztaly egyes teoretikusai a munkdssag szambeli névekedésébdl képzodd
forradalmi erd veszélyét jelzik, és dllami beavatkozast siirgetnek az iparositas fo-
lyamatdba, de maganak a munkasosztdlynak, illetve a munkdsmozgalomnak is
szamolnia kell a sorait hirtelen felduzzaszté paraszti tomegek spontaneitdasaval.
A hazai szoeioldgiai kutatdsra var az az eléggé szovevényes, de fontos feladat,
hogy a két vilaghabort k6zti iddszakban gyorsan megndvekedett munkdsosztdly
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tdrsadalmi Osszetételében és tudatdban végbement pszicho-szocioldgiai folyamato-
kat feltarja. A nemzeti kérdés kutatéinak pedig emlékeztetniiik kell arra, hogy
Erdélyben a feuddlis maradvanyok jelenlétében kibontakozé ipari fejlddés nemcsak
tarsadalmi, de nemzetiségi problémakkal is megnehezitette a munkdsosztalyba valé
beilleszkedés folyamatat.

Tekintettel a két vilaghdboru kozti romaéniai magyar tarsadalomtudomadnyi
kutatas falu-k&zpontd orientacidjara, vizsgalédasait ki kell egészitenlink a magyar
munkdssag szociografiai, szociogenetikai vizsgalataval. Eppen ezért igen figye-
'emre mélténak tartjuk azokat a (ha nem is kifejezetten szaktudomanyos jelleg()
kisérleteket, amelyek ,in statu nascendi* rajzoljdk meg a munkdsosztallyal valé
talalkozds szociografiai portréjat, ,,A munkdssag oly sokféle, és annyira mozgasban
van még, s oly sok hatasnak van Kkitéve, hogy jelleme folytonos valtozason megy
at* — irja err8l az iddszakrdl Nagy Istvan a Bérmunkdsok cimi, kitiind szocio-
grafidai és lélektani megfigyeléssel megirt kényvében. Az egykori famunkds a maga
sz6kimondé Oszinteségével tdrja elénk a jelentkezd dilemmat: ,Felmeriil a kérdés,
és erre valaszt kell adnunk, hogy ez a friss munkdastdmeg feloldja-e a régi mun-
kastomegek kialakult jellemét, vagy pedig maga formalédik a magyar 6Gsmun-
kassdg arculatdra, mint ahogy ez a multban is tortént® (Bérmunkdsok. Kolozsvar,
1945, 5). S a munkassag, amely a t6késekkel szemben folytatott bérharcaban
kezdetben csak konkurrenciat lat a jovevényekben, fokozatosan attér a szivés
szervezeti és neveldmunkdra. ,Elkeseredett, néma kilizdelem dul minden olyan

gyarban, ahol az... Osmunkdsok kozé félparaszt elemek kerliltek. A kiizdelem
természete aszerint valtozik, hogy a régi munkdsok mennyiben szervezettek vagy
szervezetlenek® — irja ugyanott Nagy Istvdn. A Kkapitalista kizsakmadnyolas,  a

tarsadalmi és nemzeti elnyomds feltételei koézott sajatos kétfrontos harcra volt
szilkség. Egyrészt szét kellett térni a jovevény-munkdsokkal szembeni elbitéletek
béklyoit, masrészt pedig a még ingatag, a bérharc, illetve osztdlyharc torvényeit
egyelére nem ismerd, s igy a munkaltatoktél kdnnyen manipuldalhatd témeget a
szervezett munkdssdg iskoldjaban lehetett atnevelni. Az uralkodé kizsakmanyolé
osztalyok diverziés célokra felhaszndlt nemzetiségi politikdjdval, a soviniszta uszi-
tassal szemben kozO0s Osszefogdsra kellett nevelni. A harc koz8s frontjanak Kkiépi-
tését elosegitette viszont, hogy a falvak bevandorlé fiai az egylittélés és sorskozos-
ség élményét hoztdak magukkal a gyarba. Ezzel is magyarazhatd, hogy viszonylag
rovid id6 alatt a két vilaghdbord kézti munkasoszidly nemzeti kiilonbség nélkiil
eggyéforrott harcaban. -

II.

Hogyan alaku]l ma a falubdl varosba irdnyuld munkaer6 migracios folyamata?
Hogyan megy végbe az iparba integralédds? A szocialista tarsadalom gazdasagi
alapjdnak megteremtése, a termelder6k magas szintl tovabbfejlesztése szilkségsze-
rlien egylitt jar a tarsadalmi munkaeré névekedésével, szerkezetbeli differencidlé-
dasdval. A szocialista iparositds, a termelési kapacitds allandé bovitése a fejléodés
szintjének és {itemének megfeleld ipari munkaerdallomany ndvelését teszi sziik-
ségessé, Ugyanakkor a mez8gazdasag szocialista 4talakitdsa, a gépesités utjan meg-
valésitott termelékenység a mezbgazdasagban lek6t6tt munkaerd fokozott felsza-
baditasaval jar. E folyamat a szocialista gazdasdg két alapvetd szektordban a
munkaerd dtcsoportosuldsdhoz vezetett és vezet egyre fokozdddéd meértékben. Ennek
eredményeképpen az orszag aktiv népességének szerkezetében alapvetd vdltozasok
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jonnek létre: az iparban é€s az ezzel kapcsolatos tevékenységi agakban dolgozdk
szdma 4allandéan novekszik, a mezdgazdasagban foglalkoztatottak szama pedig
allanddan csSkken. A falurdl eltdvozd mépesség déntb tdbbsége a munkdsosztdlyba
ment dt: az 1948—1963 kozotti idoszakban a falubdl bevandorolt munkaerd a mun-
kdsosztdily kétharmaddt foglalta magaba, 1965—1970 kozott 900 000-rel nott a fize-
téses alkalmazottak szama, és ebbOl 400000 a mezbgazdasdggal foglalkozé népes-
ségh6l szarmazik. 1975-ig, a jelenlegi Otéves terv eldiranyzata alapjan, 1010 000-rel
noévekszik az alkalmazottak szama, s ebben, a migrdcids folyamat névekvd tenden-
cidja alapjan, a falusi munkaerd fokozott ardnyt térhéditdsara szamithatunk. A
munkaeré-struktira alakuldsadban szamolnunk kell tovabbra is az agrarnépesség
allando és folyamatos foldrajzi és tarsadalmi helyvaltoztatdasaval az ipari és szol-
caltatasi foglalkozasok koérébe vald felvétel utjan. Ez a munkahelyi atvaltas mély-
rehaté gazdasagi, kulturdlis és lélektani kOvetkezményekkel jar mind az egyén,
mind a tarsadalom életében. ElsGsorban gazdasagi, hiszen az ipari munkaerd ndve-
kedése a tarsadalmi Ossztermelés értékében az ipari mutatd ugrasszeri noveke-
dését eredményezi; s.ez lehetdvé teszi az életszinvonal emelését biztosité nemzeti
jovedelem gyarapoddsdt. Az anyagi kovetkezmény mellett donté fontossagu és az
cgyén elidegenedését vagy harmonikus integraldédasat alapvetden befolyasold ténye-
z0ként kell figyelembe venniink az ipari munka lélektani dimenzidjdt. A munka-
hely és szakmai tevékenység megvaltoztatdsa, ismeretlen gépek és emberek, ezek
megismerése és a hozzdjuk vald alkalmazkodas az uj munkds egész belsé 1ényét,
tudati-lelki vildgat mozgdasba hozza, reagdldsra készteti. '

Az integrilédas folyamatdnak fontos lélektani momentumai, az Uj foglalko-
zas- 6s munka-sztereotipidk kialakitasa és a munkahelyi személykozi kapesolatok
megteremtése. A falurdl j6tt munkasnak fokozatosan asszimildlnia kell a vdarosi
civilizacié és mfiveltség elemeit. Ha azonban a migracidés tomeg aranytalanul nagy
és hirtelen zadul uj kornyezetére, ez zavardéan hathat az integrdlé kdzdsség kultu-
rdlis életére. Az integrilédasi folyamat kiillénbsen kezdeti, atmeneti szakaszaban
az Ujonnan létesiilt ipartelepeken a falusi és varosi normak, a régi és az 1j, kiilsd
fizikai és belsd moralis jegyei sajatos keveredésével taldlkozunk. Ugy gondoljuk,
elodazhatatlan — a szocialista allam kulturdlis ¢és neveld funkcidjat elbésegité —
feladatta valt az j varosnegyedek és a beilleszkedd varoslakdék (ruhazkodas, tap-
1lalkozas, lakds és egészségligyi berendezések hasznalata, izlés és életméd, szabad
id6, az wutcdn, kozlekedési eszkdz6kOn, nyilvanos helyiségekben megnyilvanuld
viselkedésmoéd) tarsadalmi-kulturalis mérlegének elkészitése. A beilleszkedés harom
dimenziéban vazolt jelenségeirdél megallapithatjuk, hogy csakis valdsaghlG szociolo-
giaj kutatds alapjan tehetjiik lehetdvé a konfliktus-helyzetek elkerlilését és az egész
folyamat megkdnnyitését elbsegitd gyakorlati javaslatok kidolgozasat.

.

A mezdgazdasiagi eredetl munkaerd szakmai beilleszkedésének folyamata
szamos elméleti és gyakorlati fontossagy kérdést vet f6l. Ezek tudoményos kuta-
tasa o©sszetett, szakmakoézi (antropoldgiai, kézgazdasdgi, egészségligyi, pszicholégiai,
jogi és szocioldgiai) mddszereket igényel. E kutatdsok lehetdvé teszik az integra-
16déas folyamataban szerepld oksagi tényez8k feltarasat, s ennek birtokaban a tuda-
tos és tervszerQ irdnyitds és rdhatas moddjainak kidolgozasat. A falurél jott mun-
kasok szakmai integralédasat majdnem minden orszdgban tanulmdnyozzak, hiszen
ez mindeniitt, az iparositds fokdtél fiiggden, kisebb vagy nagyobb mértékben tar-
sadalmi problémaként jelentkezik. Még a fejlett ipard kapitalista orszdgokban
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is szdmos szociologiai munka foglalkozik e kérdéssel (A. Touraine—O. Ragazzi:
Ouvriers d’origine agricole, Paris, 1961. és Adaptation et formation de la main
d’oeuvre des régions rurales au travail industriel, O.C.D.E,, Paris, 1962). Ipari fejls-
désiik eredményeképpen a szocialista orszagok szocioldgiai irodalmaban is jelen-
tés helyet foglal el a mezégazdasdgi eredeti munkaerd vandorlasanak és integrals-
dasanak kérdése. Ezzel kapcsolatban Maria Jarosinska lengyel szociolégus mono-
hatdsdra végbement valtozasok problémdja mellett igen jelentds elméleti és mod-
szertani megfigyelésekre hivja fel a figyelmet. A magyarorszagi szociolégusok
szintén fokozott figyelemmel kisérik a mezdgazdasagi munkat és falusi életmédot
elhagyd és varosba teleped6, ipari munkat vallalé tdrsadalmi nagycsoportok kiala-
kuldsanak folyamatat (Hanak Katalin, Valdsdg, 1966. 8). Maria Jarosinska a faluré}
jott fiatal fémipari munkasok integralédasaban a munkdsosztdlyra jellemzé lénye-
ges tulajdonsdgok atvételére, Hanak Katalin az integralé csoportok tipoldgiai meg-
hatarozasara hivija fel a figyelmiinket.

Az integralddas fogalmi meghatdrozdsdval foglalkozé s még eléggé ellent-
mondasos szociolégiai szakirodalom ismertetésére itt részletesen nem térhetiink ki,
csupdn néhany kisérletet jelziink, bar egyik szerzé sem jelentkezik a teljesség igényé-
vel, Alain Birou szerint az integrdlédas a tarsadalom teriiletén valamely résznek
(egyének, kiscsoportok) egy adott egészhez (nagycsoport, globalis tarsadalom) vald
alkalmazkoddsaként jelentkezik (Vocabulaire pratique des sciences sociales. Paris,
1966). Az amerikai szociologusok ugy vélik, hogy az integraldédast az egyéni, illetve
kiscsoport-magatartdsnak a kozOsséggel, illetve az integralé nagycsoport elvara-
saival, normadival valé é&sszehangoldsban fogalmazhatjuk meg. Erdekes vita alakult
ki az adaptdcié és integrdcié fogalmi viszonyaval kapcsolatban. Maria Jarosinska
szerint a munkdasosztalyra jellemzo lényeges tulajdonsdgok konstans atvétele lénye-
gében nem mas, mint a falurél j6tt munkdsok alkalmazkoddsa, azaz adaptdléddsa.
Egy mdsik lengyel szociolégus, Nowakowski szerint az alkalmazkodas és integrald-
das lényegében egybeesd folyamat, mely véglil is kiilonb6z6 csoportok egylittélésén,
kulturdlis szintkiegyenlitodésén &t egységes tarsadalom felé vezet. Ezzel szemben
Emilio Willems ramutat arra, hogy bar az integralédas az adaptdlédas korébe tar-
tozik, nem szabad figyelmen kivill hagynunk, hogy ez utébbi magaban foglalja
a fizikai koOrnyezethez valo alkalmazkoddst is, amely biologiai jellegénél fogva
mar nem tartozhat a szociolégia koérébe, Ugyanezt az alldspontot képviseli Maria
Popescu (Integrarea in intreprindere a muncitorilor veniti de la sat. Bucuresti,
1971), és csakis az integralddas fogalmat fogadja el, oly értelemben, hogy magat
a szocioldgiai kutatdst is az adaptal6ddstdl elhatdroltan, kizardlagos értelemben
kell alkalmaznunk, Ugy véljlik, vitathaté az az allaspont, amely a szocioldgiai kuta-
tasnak az adaptalédasté]l elhatdrolt és az integrdlédast tisztan kifejezd folyama-
tokra torténd leszlikitéséhez vezet. Az iparban elhelyezkedd munkas integralddasi
folyamataban ugyanis nem mellozhetjiik azt a tényt, hogy neki elsGsorban alkal-
mazkodnia kell Gj kornyezetéhez. A természeti-fizikai koérnyezetvaltoztatashol
szarmazé tényezék nemcsak szocioldgiai jellegliek, hanem alapvetd bioldgiai és
pszicholdgiai mozzanatokat is magukban foglalnak. Példaul a taplalkozas, mint
olyan, bio-fiziolégiai folyamat, s vizsgdlata természetesen természettudomaényi jel-
legli. De az integrdlédé munkds tdpldlkozdsmddja mar szamunkra lényeges mun-
kaszociolégiai kategoria (tdplalkozhat-e kaszaslegény moédjara egy finommechanikai
tizem nagyfoku ideg-, s nem izomenergiat és figyelmet igényld munkdasa?). Az
integralédé munkas selejt- és hiba-grafikonjdt oksagilag és korrelacios mddseerrel
elemz3d szociolégus figyelmét nem keriilhetik el a bio-pszichikai tényezdk,
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IV. T

Hazankban a munkdsosztdly szocioldgiai vizsgalata a IX. és X. kongresszus
itmutatdsa nyoman indult meg, s bar még kezdeti stddiumdban van, maris igen
jelentds eredményckre vezetett (Profilul spiritual al clasei muncitoare, 1964; Inte-
grarea profesionald, 1967), és kiilonésen figyelemre mélté elméleti és mddszertani
kovetkeztetéseket vonhatunk le az 1967 és 1970 kozotti években a Miron Constan-
tinescu professzor iranyitotta konkrét szociologiai kutatdsok eredményeibdl (Pro-
cesul de urbanizare in R. S. Romdnia. Zona Slatina—Olt; Zona Brasov). E felmé-
résekben a kutatasok f0 iranyat az iparositds kovetkeztében kibontakozé urbani-
zalédds altalanos, gazdasagfoldrajzi, egészségligyi €s kulturalis jelenségei alkotjak,
lényeges helyet kap a tarsadalmi mobilitds vizsgalata is. Itt kell megemliteniink
a mai roméan tarsadalom szerkezetében bedllott valtozasokkal foglalkozé tanul-
manykotetet (Structura sociald a Romdniei socialiste. Bucuresti, 1971).

A munkdasosztaly tarsadalmi mobilitdsaban, szambeli novekedésében dontd
stllyal részt vevg falusi szdarmazasu tomegek integralédasa napjainkban, szemiink
eldtt lejatszodd redlis jelenség-komplexum. E nagy horderej{i tdrsadalmi tény még-
sines mind ez ideig kelléképpen feltarva sem tudomadanyos, sem gazdasagi és tar-
sadalompolitikai jelentdségében.

A mar jelzett idevagé kisérletek soraban figyelemre méltd eldorehaladast jelent
Maria Popescu bucuresti-i szociologus emlitett tanulmanya (Integrarea in intreprin-
dere a muncitorilor veniti de la sat, a Resurse umane ale intreprinderii cim{i tanul-
manykotetben, Bucuresti, 1971). A tanulmdny szerz0je elismerésre mélt6, jol kidol-
gozott modszertani appardtussal konkrét szocioldgiai felmdérést végzett a galati-i
Kohaszati Mlvek és a baciui Faipari Uzem munkasai kézott. A két lizemben dol-
goz0, falurdl szarmazd munkasok integralédasi folyamatdt vizsgalva, Maria Popescu
arra a kovetkeztetésre jut, hogy az idevagd szocioldégiai kutatdsok jelenlegi sza-
kaszaban még nem lehet 4ltaldnos érvény(i térvényszer{iségeket megéallapitani, s
még kevésbé lehet kvantifikdlni magat a beilleszkedést valamilyen szintetikus
index-méréssel. Ebben a helyzetben a szocioldgiai vizsgalat eredményét csakis
a tanulmdanyozott ipari egységben végbemend integralédas folyamatdra tekinthetjlik
érvényesnek. Még kevéshe lehetséges az integralédas folyamatiaban vizsgalt kate-
gbriadk (munkateljesitmény, szakképesitési igény, munkahelyi fluktudcié és hidny-
zas, munkaerkdles) altalanos érvény(l és abszolut értékelése objektiv viszonyitasi
rendszer hianyaban. (A bacdui Faipari Uzem falurdl jott dolgozéi példédul lelkiisme-
retesebbek, pontosabbak a munkahelyen valé megjelenés tekintetében, a galati-i
Kohdszati M{vek ugyanazon kategéridhoz tartozé munkdsai azonban a fegyelme-
zetlenek {0bbségét alkotjak.) E moédszertani nehézségek ellenére is miben sikerlilt
a tanulmany szerzdjének az integralddas lényeges tényez8it szintetizalnia? Az
ipari munkassa vald atalakuldas folyamatdban Maria Popescu szerint elsGsorban
a szubjektiv jellegli, a tudat mezején végbemend valtozasokat kell felismerniink
és meghataroznunk, s ezek: a) a munka irant tanusitott szubjektiv magatartas;
b) a munkaval szembeni elvarasok; c) Uj magatartasbeli normak és modellek asszi-
mildldsa; d) a munkds tarsadalmi presztizsének képe. Az erre adott valaszokbol
kiderill, hogy az emlitett tényezdk révén (az ipari munkdval és a munkdssal kap-
csolatos objektiv tarsadalmi értékitéletek) szubjektiv (életkortdl, iskolazottsagtol,
szakmaj képzettségtdl, a falu elhagyasdnak okaitdl), erdsen differencidlt tikrozé-
désekkel talalkozunk. A munkéval szembeni elvdrasban (Lucien Karpik szerint)
xiilonb6z6 kategériak miveltségi foka, tdrsadalmi helyzete és szerepe fejezddik ki.
Tehdt arr6l van sz6, hogy milyen érdeklddést tanusit a falurdl jétt munkds, a
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munka tartalma, a szakmai képesités lehet8ségei, a munkakériilmények és a
munkatdrsak irdant. Maria Popescu a munkaval kapcsolatos elvaras, illetve meg-
elégedettség alapvetd motivumaként a fizetést és a munkafeltételeket jeldli meg
(fliggetleniil a munkacsoport eredetétdl vagy a szakmai kategériatél). Tovabbmenve
felteszi a kérdést: mi a magyardzata annak, hogy a falusi szarmazdsi munkésok
a gyar régi munkdsaival szemben viszonylag kevesebb fontossagot tulajdonitanak
a munka tartalmanak, a munka folyamdn kialakulé emberi kapcsolatoknak. Az
ipari munkéaval kapcsolatos magatartdsmodell vizsgalatdnak eredményeib8l kitlinik,
hogy az erkélesi kritériumok nagyobb fontossdguiak a nem falurél jott munkdsok
kozott, a falusi szarmazasuak azonban viszonylag kevesebb fontossdgot tulajdoni-
tanak a munka erkdlesi elemeinek. A meg nem szilardult tarsadalmi stiatus és még
ingatag szakmai helyzet, a koOzvetlen felettes irdnydban megnyilvanulé fligedségi
érzés miatt tGbbnyire személyes érdek{i problémdkkal foglalkoznak, s nem eléggé
nyiltak a munkahelyi hidnyossdgok feltdrdsdban (Maria Popescu: Resurse umane
ale intreprinderii. 147).

Az integralédas folyamatat kedvezden befolydsold tényezd a munkas térsa-
dalmi presztizsérSl kialakult vélemény. A szocialista térsadalomban egyforma
tiszteletnek és megbecsiilésnek 6rvend mind a munkds, mind a foldmfiives. A be-
fogadd, integralé csoport pozitiv értékelése a falusi szarmazasii munkas tarsadalmi
szarmazasaval szemben tSbbé-kevéshé lehet8vé teszi az integralédas lélektani konf-
liktusainak elkeriilését. Ezzel magyardzhaté a jovevény-munkdsok korében ural-
kodé egyenl8ségi érzés, és mindennemii alacsonyabbrendliségi komplexus hidnya.

A beilleszkedés objektiv folyamatdnak dont6 ldncszeme a falur6l jétt mun-
kas szakmai felkésziiltsége. A ipari termelésben valé kézvetlen részvétel felé az
elsé 1épés a munkadhoz szlikséges ismeretek elsajatitdsa, kiillonb6z6 szakképesitési
formak (munkahelyi betanitds, inasiskola, szakmai és mfszaki iskola) segitségével.
A szakképzettség hidnya a mezdgazdasidgi munkaerd csak bizonyos szdzalékat jel-
lemzi (a két kombindt felmérésj csoportjaban példdul 22 szazalék az arany). A
mezbgazdasdg szocialista fejlesztése, gépesitése lehetdvé tette, hogy a falurdl jové
és az iparban elhelyezkedd munkdsok bizonyos foku szakmai képesitéssel ren-
delkezzenek. A szakképesités kiilonb6z8 formadinak vizsgdlatdbsl kitlint, hogy
a jovevény-munkdsok tObbsége a munkahelyén kapott szakképesitést. Ez
a tényez6 doéntd mddon kihat g falurdl jott, betanitott munkas teljesitményére.
Az emlitett felmérés adataibdl kitlinik, hogy a falurél jott munkasok csoporttelje-
sitménye az ugyanazon az osztdlyon dolgozd, de elézetesen nem mezbgazdasdghdl
j6tt munkéasok teljesitménye mdogstt marad. Egyes szocioldgusok a munkateljesit-
ményt a szakmai és tdarsadalmi integralddas fokmérdjének tekintik. E tényezdt, a
munkateljesitményt szorosabban 0&ssze kell kapcsolnunk a szakmai képzés, illetve
tovabbképzés vizsgadlataval; kiilénds tekintettel az Gjonnan j6tt munkas opcidjara
valamely 6t érdekld és képességeinek valéban megfelelé6 szakmdban valé képesi-
tésre, illetve atképzésre.

Ebbdl az is kovetkezik, hogy az integrdlédas minden szakaszaban sziikség
volna szélesen kiépitett képességvizsgdlé munkapszicholdgiai €s szocioldgiai appard-
tusra, amely az iparba dramlé tomeges munkaerdt kivalogatna és szakmailag ira-
nyitand. Ennek hidnyaban azonban egyelére csupian mint tdrsadalmi tényt, nem

a falurdl jott munkdasok viszonylag passzivak és kézombOsek a szakmai képesités

1642



problémijaval szemben. A munkds szakmai képesitésének és tovabbképzésének
igényvizsgilatdt Ossze kellene vetniink az illeté iparvallalat jellegébdl eredd saja-
tos arcélii munkaerdsziikséglet objektiv meghatdarozottsdgaval. Fel kell tételezniink,
hogy a munkds (egyéni képességeibll addédd) szakképesitési szubjektiv igénye nem
minden esetben taldlkozik az 6t alkalmazd vallalat objektiv szlkségletével.

*

A munkatermelékenységnek mint a beilleszkedés abszolut értékli mutaté-
janak elfogaddsdt neheziti az, hogy az emlitett tanulmany szerzfje csupan kisérg-
jelenségként, nem pedig mint a munkatermelékenységet meghatarozd eldfeltétel-
ként kezeli a munka mindségi megvaltozasat. A munkatevékenység megvaltoztatasa
azonban nemcsak az integralédéds kezdeti szakaszara jellemzd, hiszen maga az in-
tegralé kozeg, az ipari technika is dllanddan fejlédik, s ez menet koézben is a
munkdsok szakmai atképzését, tovabbtanuldsat koveteli. A szociolégusnak nem
szabad szem elOl tévesztenie a beilleszkedd munkas (mind az €16, mind a targyia-
sult munka viszonylatdaban) konkrét tevékenységi moddjanak célirdnyos mindségi
megvaltoztatdsat, Az a korlilmény, hogy a falurél jott munkasok viszonylag pasz-
szivak a szakmai képesités és tovabbképzés igényével kapcsolatban, arra enged
kévetkeztetni, hogy az Ujonnan jott munkaerd tSmege bizonyos inerciat jelentene
az ipari fejlédés hajtéerdinek viszonylatdban.

Ugy véljiik, az idézett tanulmdny szerzdje moédszertani merevségébsl jutha-
tott erre a konkluziéra. Maria Popescu csupdn a klilénbozd id6- és energiamennyi-
séget igénylod szakképesitési formdakkal szembeni opcidkra, szubjektiv valaszokra
(illetve az ezekben kifejez6dd mennyiségi tadmpontokra) épiti a beilleszkedd
munkdsok bizonyos szazalékat negativan értékeld megdallapitasat. E moédszerrel
ellentétben tugy véljiik, helyesebb, ha nem a tanuldashoz, a kiilonbdz6 szakképesitési
formékhoz sziikséges idd- és energiamennyiség, hanem a falurdl jott és beilleszkedd
munkds életkorat6]l fliggd ido-diszponibilitdas vizsgalatabdl indulunk ki, ,,Amit Jan-
csi meg nem tanult, azt Janos sem tanulja meg*® — ezt nem szabad szem eldl
tévesztenie a szocioldgusnak sem. Anndl is inkdbb, s itt rejlik a fenti jelenség
dialektikussdga, mert bar vannak a szakmaj képzéssel szemben passziv magatartasi
munkdsok is, ezek kisebbségben maradnak a nagy tomegl, szakmat igénylé ,Ja-
nos“-okhoz képest. Nem a tanulds objektiv, a szocialista rendszer 1ényegébdl fakadd
lehetdségét, csupan annak az életkortdl £fliggd, szubjektiv meghatdrozottsdgat és
tdrsadalmi-gazdasdgi rentabilitasat tessziik kérdésessé. A szocialista tarsadalom
tervszer(l épitése és fejlesztése nem zdrja ki, hanem sziikségszerfien magdban fog-
lalja a fejlodés Osszes dialektikus mozzanatait, s ennek alapjan rd kell mutatnunk
a mezfgazdasagbol az iparba ataramlé munkaerd atvandorldsi sebességének objek-
tiv hatarvonalaira.

A munkaer&képzés, illetve a falurél jott munkds szakmai atképzésének a
tarsadalmi raforditds és hatékonysdg kritériuma alapjan térténd vizsgalata arra
enged kovetkeztetni, hogy a tulhajtott litem{i elvdndorlds a mez6gazdasaghél nem-
csak a hirtelen Osszezsugorod6 falusi népesség, azaz mezdgazdasagi munkaerd
struktirdjaban, hanem az ugrasszerlien né&vekvo ipari munkaerd Osszetételében
is (életkor—szakképzettség dilemma) kedvez8tlen eltolédasokhoz vezethet. Az ebbdl
adddo gazdasdgi és tarsadalmi kovetkezmények vizsgdlatdra itt nem térhetlink ki,
csupan jelezziik azt a tényt, hogy a rohamosan fejlédé technika nemcsak .a ter-
melbeszkbzoket, hanem a munkaerdt is dllandoan fenyegetd erkolesi kopasnak teszi ki.
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