LATOHATAR

Tarsadalomtudomanyi kutatas
a szocialista ontudat szolgalataban .k = -

A marxi—lenini kdzgazdasig-, jog- és tOrténelemtudomaéany jeles mfivelsi fog-
lalkoztak a SCINTEIA 8853., 8855. és 8859, szamaban azokkal az uUtmutatdsokkal,
melyeket Nicolae Ceaugescu elvtars, a Roman Kommunista Part fotitkdra julius 9-i
expozéjaban az ideoldgia, a politika és a kulturalis-neveld tevékenység terén dolgozéd
partaktiva munkatandcskozdsan elGterjesztett.

N. N. Constantinescu szerint a szocializmus épitésében elkstelezett marxista
tudomanyos dolgozdnak harom alapvetd és égetd kérdésre kell valaszolnia: mit ku-
tatunk, hogyan kutatunk és kinek az érdekében folytatunk tudoméanyos kutatétevé-
kenységet. A romdan szocialista nemzetgazdasag gyors és lendiiletes fejlddése, a ter-
melbderdk strukturalis névekedése nap mint nap sok olyan konkrét kozgazdasdgi és
gazdasagpolitikai problémat vet fel, amelyet nem lehet sem a szlik szakmai em-
pirizmus, sem pedig az elvont, élettelen spekuldciék holtvaganyara terelni. Vildgos
és hatékony valaszt kell adnunk a fejlédés sordn felmeriilt s allandéan n&vekvd
problémakra, Csak az él6 valdsdgbdl kiindulé tudomanyos kutatds képes az elért
elméleti eredmények tényleges tarsadalmi hasznositasdra, a konkrét gazdasigi gya-
korlattal vald termékeny &sszekapesoldsara.

Az egész termelést és nemzetgazdasiagi tevékenységet magasabb szintre emeld
hatékony kozgazdasdgtudomany elképzelhetetlen a tudomdanyos kutatds allandé toké-
letesitése és korszerlsitése nélkiill. Ennek lényege a termelés, a tudomanyos kutatds
és a kozgazdasdgtudomanyi oktatds szerves egységbe fondsa — irja Constantinescu.
E hdrmas egység megvaldsitasanak sziikségszer(iségét, rendkiviili fontossagat mar
tobbszor kifejtette Nicolae Ceausescu elvtars; nem véletlen, hogy a FelsSoktatasi
Tandcs legutébbi {ilésén Gjra kitért erre a kérdésre. Az alapkutatds témai mellett
(a gazdasdgi novekedés; az értéktdrvény érvényesiilése a szocializmus feltételei
kozott; a technoldgiai és miszaki egyiittm@ksdés; a vildggazdasag mai uralkodd és
tavlati tendenciai) nem szabad megfeledkezniink (vagy madasodrend( fontossagot tulaj-
donitanunk) a vallalatvezetésnek, a munka termelékenységének, a rendelkezésre allé
anyagi és munkaerdforrasok ésszer(i felhasznaldsanak feladatairdl, egyszéval a szo-
cialista épités napirenden levd gondjairél. Ezt anndl is inkdbb hangsulyoznunk kell,
mert olyan negativ jelenségek is észlelhetdk, amelyek a konkrét gazdasagi felada-
tainktdl valé elszakadasban jelentkeznek.

Egyesek szerint a vallalatvezetés muszaki-szervezési kérdéseit érintd témék,
s altaldban a specialis, alkalmazott gazdasagtudomanyi diszciplindk ideoldgia-men-
tesek, nincs torténelmi jellegiik és osztalytartalmuk, s az adott gazdasagi-tarsadalmi
alakulat jellegétsl fliggetleniil érvényesitheték. Ez a szemlélet a tudomanyos és kri-
tikai allaspont gyengililéséhez vezethet a polgdri retrograd, apologetikus irdnyzatok
behatoldsdval szemben. Ugyanilyen Kkritikdtlan szemlélet huzédik meg az egyes
gazdasagi folyamatok és jelenségek csupan mennyiségi jellegli, szlik empirikus vizs-
galataban, figyelmen kivlil hagyva azt az alapvetd tényt, hogy a marxista kozgaz-
dasdgtudomany kozponti alakja a dolgozd ember, s igy a gazdasdgi jelenségekben is
a lényeg a mindséget meghatarozé tarsadalmi elem. Ez alapvetd tényezd ideolédgiai-
politikai feltarasara kell elsGsorban figyelmiinket 6sszpontositanunk.

Az oktatas—kutatas—termelés hdrmas egységének megval6sitdsdban nagy je-
lentéséget kaphatnak a termelési gyakorlattal konkrét szervezeti formakban Ossze-
kotott gazdasagtudomanyi katedriak. Az egyetemek, kozgazdasdgtudomanyi kutatéd-
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intézetek keretében m0k&édé tudomanyos személyzet bevondsa a kiilonb6zé gazdasagi
intézetek, ipari kézpontok és kombinatok kollektiv vezetdségi szerveibe sok értékes
lehetOséget biztositana mind a kutatds, mind pedig a gazdasagi vezetés terén jelent-
kez8 igények hatékonyabb kielégitésére.

*

Milyen id8szerli feladatok harulnak partunk juliusi dokumentuma szellemében
a szocialista jogtudomdnyra a szocialista jogtudat formaldsa és fejlesztése terén? —
veti fel a kérdést Dumitru I. Mazilu.

A hazankban végbement Aaltalinos politikai-gazdasagi forradalmi datalakulas-
sal parhuzamosan, a szocialista termelési viszonyok torténelmi gydzelmét szentesitd
és kifejez6 uj jogrend jott létre. A szocialista jogviszonyok kialakuldsdnak folyama-
tdban nem szabad figyelmen kiviil hagynunk a tarsadalmi 1ét meghatarozta tarsa-
dalmi tudatot, dialektikus kdolestnhatdsukat. Ezzel a jogi magatartds Uj dimenzidkat
kapott, hiszen éppen a jog materialista determindltsdganak értelmezése nyitotta meg
az utat nemesak formativ, tehat alakitd, hanem a jogtudomaény szélesebb, korrektiv
értelemben vett tarsadalmi-neveld funkcidj*nak megvalédsitasa felé, Vajon mindent
megtett-e a jogtudomany a benne foglalt nevelési értékeknek, a leghaladdbb tarsa-
dalmi osztdly, a munkasosztaly képviselte értékeknek maradéktalan érvényre jut-
tatasaert?

Senki sem mondhatja, hogy a tarsadalmunk periféridjan megnyilvanulé nega-
tiv, antiszocialis magatartas oka egyediill a jogtudoményban, a joggyakorlatban rejld
nevelési értékek és funkcidk hianyos alkalmazasaban keresendd. Az antiszocialis
magatartisoknak mély és Osszetett okaik vannak, ezeket szimplifikalni vagy ecsak
egyetlen oksagi tényezdre visszavezetni tudomadnytalan és karos lenne. Tény azon-
ban, hogy az emlitett okok k&zé kell sorolnunk egy alapvetd mulasztast, mely a jog-
tudomany egyes againak eléaddsmddjabol, bizonyos jogi diszciplinak ideolégiai és
neveld funkcidjanak eléctelen megvilagitasabdol szarmazik. Jelentkezik még az a
nézet, hogy a jog ideolégiai, tarsadalmi-politikai viszonylataval nem minden jos-
tuddsnak — szlkebb értelemben ,jogszakértbnek® —, hanem csupdn a jogelmélet,
allamelmélet és a politikai doktrinak eldadéjinak kell foglalkoznia. Igy aztin egyes
jostudomanyi dgakat (polgarjog, biintetéjog, perrendtartds) mesterségesen elhatarol-
nak az altaldnos ideoldgiai vonatkozasu diszeiplindktol.

Ez a szemlélet, sajnos, nemcsak a jogtudomdanyi kutatdsok tematikdjdban,
hanem a jogdszok képzésében is megnyilvanult. Az élet bebizonyitotta, hoey a jog
ismercte, a jostudat nem csupdn egyesek monopdliuma, akik hivatasuknil fogva a
torvények ismer6i. A torvénveket a szocialista tdarsadalom minden polgdranak ismer-
nie kell. Az iskolakban foly6 nevelési folyamatban nagy sziikség lenne az alapvetd
jogi ismeretek, az allampolgari jogok és kotelességek ismertetésére. Ugyanigy a fel-
sboktatas szintjén mesgalapozottabba kell tenni a jogasz, a holnap igyésze, birdja
szamdra azt, hogy kozvetlen’tl is megismerje az igazsagiigyi szervek joggyakor-
latdban a tarsadalmi élet és az azt szabdlyozd jogi normak kélesénds viszony:f.

Csak az egyetemi tanulményok sordn szerzett igazsdgligyi gyakorlat biztosit-
hatja, hogy jogaszaink ismerni fogjak nemcsak a térvény betlijét, hanem annak
szellemét is.

*

Hogyan jarulhat hozza torténészeink széles frontja cselekvébb és hatékonyabb
maédon a dolgozé témegek szocialista Ontudatdanak formaldsahoz? — fogalmazza meg
a f6 kérdést Emil Condurachi akadémikus.

Nico'ae Ceausescu elvtars vildrosan ramrmtatott a ,,t~nulj, hogy tanithass® eove-
temes jazsagira. A tdrténettudomany kutatéinak mélyrehaté és alliotd szellemben
sziinteleniill tanulmanyozniuk kell a Roman Kommunista Part ideoldgidjat, marxi—
lenini politikajat, a szocializmus épitésének idoszerli és konkrét fel~datait. Az ido-
sebb toérténész-nemzedék csakis a munkdasosztaly élenjaré és forradalmi pdrtjanak
dialektikus materialista filozéfidjara alapozhatja az ifjabb tdrténész-nemzedék kép-
z65ét. De nemcsak az egyetem szintjén, hanem az egész nép s elsésorban az ifjusag
szocialista dntudatanak formalas'ban elsérendii fontossdgu a torténelemoktatds ne-
veld funkcidjdnak érvényre juttatasa. A térténelmet nem lehet és nem szabad csu-
pan az események és egyes személyiségek egyszer( fclsorolasdra korlatozni. Tor-
ténelemtanitasunknak tiikréznie kell néplink évszdazadokon at vivott harcét az ide-
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gen elnyomas és kizsakmanyolas ellen, a nemzeti flisgetlens¢gért és tarsadalmi
haladasért kifejtctt hési ertfeszitéseit. Csakis igy tanithatjuk meg az ifjisagot Roma-
nia népe nagyszer{l torténelmi vivmanyainak megbecsiilésére a szocialista hazafisag
szellemében. A torténelmi multtal valé dllandé Osszehasonlitds szilard alapot nyujt-
hat annak megértésére, hogy mindaz, ami ma Romaniaban megvalésul — a forra-
dalmi hagyomanyokkal szerves &sszefliggésben — csakis a Roman Kommunista
Part hoési és aldozatteljes harca eredményeképpen johetett létre.

V. L

AZ EGYUTTELO NEMZETISEGY FOGALMAROL
(Lupta de clasd, 1971. 7.)

Nationalitdtile conlocuitoare in istoria
si viata social-politicd a Romdniei socia-
liste cim{i cikkében Ecaterina TPRondor-
Deliman az ,egylittéld nemzetiség® fo-
galmanak néhany elméleti és gyakorlati
vonatkozasaval foglalkozik. Hidnyérzettel
allapitja meg, hogy korunk filozéfiai és
tarscdalmi-politikai gondolkod#saban az
emlitett témat, de még az ezzel szorosan
Osszefliggd nemzet-fogalmat sem vizsgal-
tak kellé figyclemmel. Egyes nyucati tu-
dosok pedig, mint példdul az amerikai
A. M. Rose ¢és C. B. Rose, egyszer{ien
nemzeti kisebbségrdl, illetve faji, nemze-
tiségi, nyelvi és vallasi szempontok alap-
jan elklilénithet§ ,kisebbséei csoportok-
rol“ beszélnek, szembeallitva Oket az
ugynevezett ,tobbssgi csoportokkal®, s
ezzel minimalizdljak a nemszeti—nemze-
tiséoi kapcsolatok fontossagat.

Ezzel a problémdat lebecsiilé nézettel
szemben fejti ki a cikk szerzdje azt a
véleményét, hogy napjainkban eclenged-
hetetleni] sziikséges az egyviittéld nemze-
tiséore, illetve nemzetiségekre vonatkozd
altalanos elmélet kidolgozasa, mely elmé-
let aztan a jelenség e~yedi, konkrét meg-
jelenési formaira vonatkoztatva tovabb-
fejleszthetd. Ehhez azonban — még a
kezdeti szinten — meg kell #Allapitani
azokat a jellemvonasokat, tulajdonsago-
kat, melyek egy egylittéld nemzetiség
tarjaira érvényesek, illetve az egyittélo
nemzetiséeek kozOtti kiilonbségek alap-
jat képezik.

A fogalom mindenekelott hosszas, ko-
z0s munkAval létrehozott anvagi és szel-
lemi javakban konkretizalddott egytitt-
élést jelent — irja Ecaterina Bondor-
Deliman —, s ennek a folyamatnak sziik-
séoszerlien térténelmi kezdetei is van-
nak. Hazank terililetére példaul — a
torténeti forrasok tanusaga szerint — a
X1. sz'zadtdél kezdddoen székelyeket, a
X11.-t01 kezdddbden pedig szdszokoat tele-
pitettek be a magyar kiralyok. Ezek a

,nemzeti jellegl kiskdzdsségek® békében
dolgoztak, egyiitt harcoltak a romén nép-
pel a kitlsd és belsd ellenség ellen, meg-~
tanultak tisztelni és értékelni esymast, s
ma egylttt alkotjak ,a szocialista Ro-
mania nagy csaladjat®.

A szerz6 nem ért egyet azokkal a
nézetekkel sem, amelyek az egyiittéld
nemzetiséret ,,Atmeneti torténelmi kate-
goériaként® tarevaljak: az effajta masgya-
réazatok a fogalmat nasyon egyoldaldan,
csupdn az asszimilacié jelensége fel8l ko-
zelitik meg, s elhanyacolnak sok mas,
hasonld sullyal figyelembe veendd szem-
pontot.

Az egylittéld nemzetiség lakta teriilet
szintén fontos eleme az egyiittélésnek;
térténelmileg meghati-ozrtt szerepe van,
déntd tényezdje az orsziag gazdasagi éle-
tébe vald szerves beépiilésnek. S ebben
az esetben nem az a fontos, hoev az il-
letd orszdg népének ezek a sajatos cso-
nortjai az adott teriileften kompakt vagy
kevésbé kompalkt tdmegekhen élnek, ha-
nem az, hogy milyen mértékben veszik
ki részket a kirnyezet humanizilasaért
folvtatott munkdhdl. Az iparositas, a
termelés  sépesitése pedig — allapitja
meg a cikk szerzdje — semmiképnen
sem az elkiiléniilés. , hanem éppen ellen-
kezBlee, az illetd #llami formacidba tér-
ténd minél szervesebb integraldédas ird-
nyaban® feileszti a nemgzetiséget.

Nagvon sokat targyalt része a nemzeti-
ségi kérdésnek a probléma nyelvi vetii-
lete, s nem oktalannl, hiszen mar a ha-
ladé sondolkodéasnt George Baritin is, éle-
tet add 18leknek®, ,.a nemzet tnlajdond-
nak® nevezi az anyanyelvet, mely a tar-
gvalt ecetben a k#zlés tirsadalmi funk-
cidinak csek egy részét télti be. A gazda-
sdgi-tarsadalmi fejlédas szitkségszerii sa~
jatos velejardja a kétnyelvliség: ez az
egyetlen lehetséges médja a kiildnbdzd
nemzetiségliek k&z6tti kommunikaciénak,
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Nem az a fontos, allitja egyes kiilféldi
szerzOktél eltéréen Ecaterina Bondor-De-
liman, hogy mereven elhataroljuk és
meghatarozzuk az anyanyelv és a tobb-
ség beszélte nyelv hasznalatdnak szférait
— ez a probléma tudomanyos szintli vizs-
galatat sem segitené —, hanem az, hogy
az egyiittélé nemzetiségek életében mind-
két nyelv jelen legyen.

A hosszas gazdasagi-tarsadalmi egyiitt-
¢élésbdl kovetkezben nemcsak & folklér-
termékek mutatnak fel koézds jegyeket
(példdul kozds témdk, motivumok), de az
illeté nemszetiség egyéb szellemi termé-
kei is a nemzetiségi 1ét sajatossagait fe-
jezik ki, s ily médon szervesen gazdagit-
jak az egész orszdg szellemi kincsesta-
rat. A szocializmus uralomra jutasa utan
létrejott feltételek kelld biztositékai a

nemzetiségek kulturaja tovabbi fejlodé-
sének,

Ily mddon ,egyik vagy masik egylittélo
nemzetiség egyénisége fokozatosan for-
malédik, kristalyosodik ki..., ugyanak-
kor allando6 fejlédési folyamatban wvan.
Az egylttéldo nemzetiségnek ez az egyé-
nisége nemecsak a tdbbi, mellette é16
nemzetiségtdl kiilonbozteti meg, hanem
a vele azonos nyelvet beszél0 nemzethez
képest is egy bizonyos sajatossagot kol-
csondz neki* — foglalja 6ssze megfigyelé-
seit a cikk wzerzdje, s kifejti, hogy a
nemzetiségi kérdést csak a marxizmus—
leninizmus elvei alapjan, az egylittélé
nemzetiségek, azok sajatossagai teljes jo-
gy elismerésének az uUtjan lehet megol-
dani, ugy, ahogyan az hazankban torté-
nik.

A NEMZETEK KUZUTTI VISZONYOK FEJLODESE A SZOVJETUNIOBAN

(Voproszi filoszofii, 1971. 6.)

A nemzetek kozeledése és egyesiilése
a Szovjetunidban ma a nemzeti kérdés-
sel kapcsolatos, egyik legtobbet vitatott
probléma. A tanulmany szerzdje, a ja-
kutszki A. J. Morgyinov vitaba szall
azokkal, akik a kozeledéssel szembedl-
litjdk az egyesiilést*: e szerzOk szerint
a szocializmusban, még a kommunizmus-
ra attérés iddszakaban is, csak a nem-
zetek kozeledésérdl lehet sz6; egyesiilé-
siik csak a tavoli jévoben, a kiteljesedett
kommunizmus idején kezdodhet meg.

A nemzetek egyesiilési folyama-
tanak elismerése nem kéveteli meg a
nemzeti kiilonbségek tagadasat, s ez az
egyesilés a szocializmusban nem jelenti
egyes nemzetck eltlinését, ezért nem le-
het a nemzeti nihilizmussal asszocialni,
nem kell ,elnemzetietlenitést8l* félni. A
nemzetek kozeledésének és egyesiilésének
lenini elmélete semmiképpen sem azono-
sithaté a nemzetek asszimilaciéjarsl
52616 nézetekkel. Ugyanigy elméleti téve-
dés a nemzetek egyesiilését csupan de-
mografiai folyamatként felfogni, amint
azt egyes szakértok teszik; a kdztudat a
nemzetek egyesiilését a kiilonb6z06 nem-

* A szerz8 haszndlta ,szlijanyije® szé
tobb lehetséges magyar nyelvii vdltozatd-
bol a szerkesztbség szerint nem a szo-
kdsos ,,egybeolvadds®, hanem az ,egye-
siilés“ a legmegfelelobb magyar forditds
az adott témdval kapcsolatban,

zetekhez tartozok kozotti hézassagkoté-
sekre, vérrokonsdagi kapcsolatokra redu-
kalja.

A nemzetek egyesiilése csak a szocia-
lizmusban és a kommunizmusban lehet-
séges, és semmi koéze a kapitalizmusra
jellemzd, erdszakos uton végbemend asz-
szimildcidhoz, amelynek soran a gazda-
sagi ¢és politikai elnyomas hatasira a
gyengébb, kisebb létszamu nemzetek vagy
nemzetiségek elvesztik nyelviiket, kultu-
rajukat, nemzeti sajatossagaikat, s vé-
giil letlinnek a toérténelem szinpadarél.
A nemzeteknek a szocializmusban meg-
kezd6do és a kommunizmusban betet8z0-
dé egyesililése az Osszes szocialista jel-
legi nemzetek és nemzetiségi csoportok
gazdasdgi és kulturalis virdgzdsa alapjan
jon létre, a népek egyenlBsége és barat-
saga jegyében. A nemzetek koézeledése
és egyeslilése nem két, kiillénb6zd irdnyd
folyamat, hanem a nemzetek s a nemze-
tek kozotti viszonyok fejlodése egységes
folyamatanak két oldala. Ezért nem sza-
bad sem elszakitani egymastdl és szem-
beallitani, sem pedig azonositani Oket.

E két oldal tartalmat, lényegét akkor
értjitkk meg — irja Morgyinov —, ha ab-
b6l indulunk ki, hogy a Szovjetunidban
€16 népek életében egyes tényezOk és
jelenségek minden ember szdmara ko6zo-
sek nemzetiségi hovatartozasuktdl fligget-
leniil, masok pedig csak egy adott nép-
re jellemzodek, annak nemzetiségi sajatos-
sagait tlikrézik. A nemzetek egyesiilésé-



nek vagy teljes egységének fogalma a k-
z0s jelenségeket fejezi ki, a kozeledés
pedig minden nemzet megmaradt saja-
tossdgainak egymasmellettiségére utal.

Az egyeslilés vagy teljes egység fo-
lyamata a tarsadalmi élet dontd teriilete-
in: a politikdban, a tarsadalmi-gazdasagi
életben s az ideoldgidban j6n létre. A
nyelv, a nemzeti kultira k{ilénb&zé for-
mai, az életméd, a hagyomanyok, szoka-
sok, a nemzeti jelleg szférait illetdleg
csak a nemzetek kozeledésérdl lehet szé.

A politikai kozdsség vagy egység a
Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom
nyoman megalakult egységes soknemzeti-
ségh allamban valésul meg, amely felté-
telezi minden nép nemszeti allamisagat,
s kettdos értelemben felel meg a szocia-
lista demokratizmusnak: az anyanyelv
haszndlata az &allami intézményekben, a
birésagokon, az iskoldkban kd&zel viszi e
szerveket a nemzetiségi tomegekhez, és
ugyanakkor megkoénnyiti részvételiiket az
allami Ugyek intézésében. A gazdasdgi
kozdsség wvagy egység abban nyilvanul
meg, hogy az orszag teljes gazdasdga
minden szovjet nép Ossznépi tulajdona,
az anyagi javak termelésében az &sszes
itt €16 nemzetek részt vesznek, és e ja-
vakbél mindnyédjan részesiilnek. Ideold-
giai téren a nemzetek egyesiilése vagy
egysége a4 marxizmus-—leninizmusban, a
proletdr internacionalizmusban jut kife-
jezésre, mely az egész szovjet nép kozds
ideologiaja. Egyik szovjet nemzetnek
sincs kiilon, sajat ideoldgiaja, tehat nem
beszélhetlink , kézeledésrdl“ az ideoldgia
teriiletén.

A szocialista tipust nemzetek teljes
egysége, kozbssége, egyesiilése a tarsa-
dalmi élet, a nemzetek ko6zotti viszonyok
dénté teriiletein — a politika, a gazdasag,
az ideoldgia terén — semmiképpen sem
jelenti azt, hogy a nemzetek kozeledése
masodrangu folyamat lenne. A kozeledés
szféraja rendkiviil sokrétli, s problema-
tikajanak egyik kuleskérdése a nemzeti
nyelvek fejlodése és szerepe.

Az anyanyelv minden nép szamaéra
nélkiilézhetetlen eszkéz az anyagi és szel-
lemi erok fejlesztésében, a nevelésben.

Egy nép sem képes kultirdjat mas nyel-
ven, mint anyanyelvén létrehozni és fej-
leszteni. Eppen ezért Lenin utmutatsa
alapjan a kommunista part hatdrozatok-
kal biztositotta az anyanyelvi iskoldk,
sajto, birdsagok, adminisztrativ szervek-
megteremtését és fejlesztését, Lenin
1922-es keltezésli, A nemzetiségek vagy
az ,automatizdlds“ kérdésével kapcso-
latban cim(i leveleiben figyelmeztette a
partvezetfséget: ,,...a legszigorubb sza-
bélyokat kell bevezetni a nemzeti nyelv
hasznalatat illetben a szdvetséglinkhdz
tartozé nemzeti koztarsasdgokban, és
rendkiviil gondosan ellendrizni kell eee-
ket a szabdlyokat.“ Leninnek ez a k&ve-
telése ma is érvényes, szervesen kovetke-
zik az internacionalizmus szellemébdl,
minden nemzet és nyelv egyenldsége el-
vébol. Az anyanyelv ismerete és sokol-
dalti fejlesztése dontd feltétele annak,.
hogy egy adott nép képviselBi sikeresen
elsajatitsak barmely mas nép nyelvét. Az
anyanyelvi oktatas Lenin utmutatasa
alapjdn a szovjet iskola szilard elvévé
valt.

A soknemzetiségli szovjet allamban kii-
16nleges fontossaga van az orosz nyelv~
nek, mely a kiilénb6z6 népek £6 érintke-
zési eszkoOze, ezért ismerete minden szov-
jet ember fejlodésének fontos feltétele.
Az orosz nyelv ma mar mindegyik,.
Szovjetuniéban é16 nép madasodik anya-
nyelve. Toémeges tanuldsa és ismerete
azonban nem jelent ,nyelvi asszimila-
ci6t, mert az orosz nyelv nemcsak hogy
nem szoritja ki a népek életébdl anya-
nyelviiket, hanem ellenkezéleg, hozzaja-
rul e nyelvek gazdagoddsdhoz, fejlddésé-
hez. Az orosz nyelv is gazdagodik mas
nemzeti nyelvek szavaival, kifejezései-
vel. Bizonyos fokon a nyelvek kézele-
dése megnyilvanul funkcidik kiegyenlito-
désében, stilusuk, széOsszetételeik, nyelv-
tani szerkezetiik tokéletesedésében is,
kiilondsen az irasbeliséghez nemrég jutott
népek esetében.

A nyelv, a nemzeti kultira formai, az
életmdéd, a hagyoményok, a nemzeti jel-
leg viszonylatdban tehat — Osszegezi a-
tanulmanyir6é — a nemzetek kézeledé-
sérdl, nem pedig egyesiilésérol van sz6.

KUOZEPKORI KOTTAK ES NYELVEMLEKEK
EGY OSNYOMTATVANYBAN

(Magyar Nemzet, 1971, 156., 162.)

Ruffy Péter, az erdélyi szarmazasu je-
les publicista, két egymast kiegészits,
terjedelmes cikkben a magyar mfivészet-
és miivel6déstdrténet szempontjabdl fel-
becsiilhetetlen érték{i felfedezésrdl sza-

mol be: az év elején az Orszdgos Szé-
chényi Konyvtarban egy &Gsnyomtatvany
restaurdaldsa sordn megtaldlt kézépkori
kottakrél és kéziratokrél.

Ismeretes, hogy a magyar nyelv legré-
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gibb Usszefliggd nyelvemlékét, az 1200
korill leirt Halotti Beszéd és Konydr-
gést, a magyar proza Osemlékét 1770-
ben fedezte fel Pozsonyban Pray Gydrgy
egy latin nyelv{l misekényvben. Az
1280—1310 koriill keletkezett 37 soros
Omaryar Mdria-siralom, a magyar lira
6semléke még késdbb, esak 1922-ben fe-
deztetett f0l a belgiumi Leuven-Léwen
kényvtaraban. A most felfedezett kézira-
tos kottak és szdvegek kozel 500 évig
rejtdzick egy dOsnyomtatvany kotéstdbla-
jaban.

Az 1469-ben megjelent 6snyomtatvany
eddigi életutjardl egyelfre nem sokat tu-
dunk. Valészinlileg 1480 tajan kototték
be Bartfan, s ekkor kerliltek k&téstabla-
jaba ,kibélelésként® a kéziratok. A su-
lyos (3 kilés), finoman diszitett, rézmf-
ves csatos és lancos kotetet valaki nem-
rég adta el a pécsi antikvariumnak, on-
nan vasarolta meg az Orszdgos Széchényi
Konyvtar, s az ez év eleji javitasa soran
a felfejtett kotéstabla alatt bukkant ra
Cz. Kozocsa Ildiké a négy teljes és a
két keresztben félbevagott kéziratos ké-
dexlapra. (Kotéstabla alél keriilt eld mas-
kiilénben a Széchényi Konyvtar legré-
gibb kédexttredéke is, a VIII. szdzadbeli
— tehat tobb mint ezeréves — latin
nyelvi kézirat. Korukrél — atvilagita-
suk soran — a vizjegyek is arulkodtak.)
A fdlfedezés kisebb mértékben nyelvi-
irodalmi, mindenekeldtt azonban zenei
vonatkozAsu.

Sokaig bele kellett torédni abba, hogy
a magvar kézépkorrdl jobbara csak ,,ze-
ne nAlkiili zenetdrténet* irhatd, hiszen
nemcsak hosy Matyas énekkaranak kot-
‘tatarabdl nem szdlaltathattak meg egy
sornvi dallamot sem, de 1500 el6tti ko-
rabeli t6bbszélamu példat sehonnan sem.
Csak visszakovetkeztetni lehetett — a
népzenekutatas jovoltdbél —, hogy a
mai népi dallamvildgbél mennyi a hon-
foglalas kori és mennyi a kozépkori ere-
deti. A nép zenei emlékezetére voltunk
utalva. S mindez az egyszélamusag ke-
retein beliil, hiszen — mint mondani
szoktdk — a magyar ,egyszélamu nép“,
amire példa egész népzenéje. ElGszir
a 40-es évek elején Kassan folfedezett,
az 1480 koriili évekbdl sziarmazo Kassai
Toéredékek bizonyitottdk, hogy a kozép-
kor végén mar élt a zenei tébbszélamu-
sdg. Most ennél 50 esztenddvel régebbi
emlékek keriiltek eld, egyszerre 20 mo-
tetta (t6bbszolamii, nem szorosan a li-
‘turgikus  cselekményekhez kapesolédd
.egyhdazi kérusmi).

E zenetdrténeti jelentdségli folfedezést
a Magyar Tudomdanyos Akadémia kényv-
torténeti és bibliografiai munkabizottsa-
ganak és népzenekutatdi csoportjanak
egylittes {ilésén Rajeczky DRenjamin, a
kozépkori zene jeles tuddésa mutatta be.
Mint mondotta: ,,Gyenge logikaval ugy
gondoltuk, hogy volt virdgzd kozépkori
épitészetlink, festészetiink, szobraszatunk
és OtvOsségilink, csak éppen zeneéletiink
hidnyzott.“ Most viszont beigazolédott a
tobbszélamuisag létezése és virdgzésa a
kozépkori Magyarorszagon. E motettak
az eddig ismert legrégibb k&zépkori ma-
gyar tobbszdélami zenei emlékek — a
XV. szazad elejérdl, vagyis még a Zsig-
mond Kkirdly uralkoddsa alatti iddokbél.
Az emlitett #ilésen maskiilénben meg is
szdlalt a k&zépkor — a Musica Antiqua
zenei egylittes mutatott be néhany szelid
szépségli motettat.

A félfedezés masik, terjedelmében
ugyan szerényebb, de tudomanyos szem-
pontbdl nem kevésbé nagy jelentOségil
eredménye az egyik kottalap felsd szé-
lére foljegyzett magyar, lengyel, cseh és
német nyelvemlék -— egy hilsvéti nép-
ének. A szbvegelemzéshbOl &s -Ossze-
vetésbol — példdul Krisztus szokdasos
magyar roviditésébdl — bizonyossacgal
foltételezhetd, hogy a f06ljegyz6 magyar
anyanyelvii volt. E négysoros magyar
nyelvi husvéti ének az Omagyar Mdria-
siralom utédn a masodik legrégibb ma-
gyar lirai emlék. Barczi Géza ugy véli,
hogy szivege nyelvtérténetileg még ré-
gebbi évsrzazadra, a XIV. szazadra utal,
foltehetbleg mar 1300 és 1400 kozt is
élt, létezett — a nyelvemlék egy korabbi
ének késGbbi rogzitése. A nyelvemlék
Ujabb bizonysid<a annak, hogy a magyar
nyelv( ké&ltészet ¢16 gyakorlat volt eb-
ben a korszakban, s nem csupan ,in-
tellektuadlis® koroékben, hanem a nép
ajkan is, s6t els6sorban ott, mind fo-
kozottabban merészkedvén bele a latin-
nyelviségbe, mind gyakrabban zenditvén
bele tulajdon anyanyelvén a latinnyel-
viiség egyhazi énekeibe.

Roévidesen sorra kerlil az anyag tudo-
manyos feldolgozasa és kézzététele is. A
folfedezést textolégiai, szdvegkritikai és
verstani szempontbél Mezey Laszlé pa-
leografus és Rajeczky Benjamin fogja
elemezni az akadémiai Magyar Koényv-
szemlében, zenei vonatkozasairdl Rajecz-
ky kiilén tanulmaényt is kozzétesz a Nép-
zenekutatds és zenetérténet cimii indulé
sorozatban.
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INFORMACIO-ROBBANAS — IDEZOJEL NELKUL...

(Steaua, 1971. 6.)

Achim Mihu, az atalakult, kétszer ha-
vonta megjelend lap szocioldgiai rovat-
vezetSje az informacié-robbands néhany
vonatkozasat taglalja.

A tudomanyos informdcié-mennyiség
gyors litem(i ndvekedése (1960—1969 ko-
z0tt az emberiség ismereteinek Gsszvolu-
mene megkétszerezddott, s ehhez tegylik
hozza, hogy minden tudomadanyteriileten
8—10 év alatt az ismeretek mennyisige
szintén megduplazodik) a néhdny évvel
ezelott még tudomdanytdrténeti szenza-
ciét napjaink megszokott, hétkdznapi
tényévé avatta. Oridsi, hompdolygd fo-
lyamma né6tt a tudomdny, s miveldi és
irényitéi — tuddsok és tudomdanypoliti-
kusok — nem kis aggodalommal figye-
lik, milyen szintet érhet el korunk em-
bere a szellemi gattdrés veszélye nél-
kill. A matematikusok, kibernetikusok és
pszicholégusok kiszamitottak-e az emberi
idegrendszer optimadlis informdécié-kiisz8-
bét? E kérdésnek nemecesak tudoményel-
méleti és az emberi agy pszicho-fiziold-
giajat érintd vetlilete van, hanem konk-
rét tarsadalmi és szociologiai jelentdsé-
gl vizsgalatra is késztet.

Ecy fiatal mérntk diplomdaval a zse-
bében és 4—5 évi tanulmsnyok elmé-
leti toltésével (amely legjobb esetben is
az illetd szakterlilet alaptudomanydval
lehet egyenld) ,,belép® a termelésbe, Itt
dol majd el a foiskoldn szerzett elméleti
ismeretek gyakorlati értéke, itt valik a
mérndki tudomdny ambivalenssé, az el-
méleti tudas és gyakorlati tapasztalat
egymast szervesen kiegészité kovetelmé-
nyében. Mihu szerint a konkrét anyag-
ismeret, a hatékony mfiszaki és szerve-
z6si tapasztalatok megszerzéséhez hosz-
szabb id6tartamra van szitkség. De az
egyetemek, tudomdanyos kutatdintézetek,
laboratdériumok keretében végzett kuta-
tasok eredményeképpen tjabb mennyisé-
gi akkumuldcid, nélkiilézhetetlen infor-
macio-érték képzodik, s a most mar nem
éppen fiatal szakember rdddbben a ter-
melés belsé mechanizmusanak, miszaki
tapasztalatainak viszonylagossa valasara,
rutinszerliségére. Tehat mennél hosszabb
id6t igényel a termelési tapasztalat meg-
szerzése, annal kisebbé valik az egyete-
men kapott ismeretek tudomanyos ido-
szer{isére és gyakorlati hatékonysaga. Az
erkélesi kopds szelektiv t{0rvénye tehat
most mar nemcsak a gépek és techno-
16giai vonalak rideg vildgdban, hanem a
szakmai képzettség, a tudomanyos fejlé-

déssel vald lépéstartds vagy lemaradds
emberi ~— sokszor konfliktusterhes — di-
namikajaban is kiméletlen torvénysze-
rliséggel jut kifejezésre. Miben latja a
szociologia e dilemma megolddsanak le-
hetdségét?

Elsosorban az oktatds tartalmi és méd-
szertani tokéletesitésében, dallandé kor-
szer(isitésében. A korszeri oktatas célja
a termeldomunkaba t6rténé azonnali és
hatékony  bekapecsolédas — elfkészitése.
Csakis a termeléssel valé allanddé gya-
korlati kapcsolat biztosithatja a megszer-
zett elméleti ismeretek maximalis tarsa-
dalmi hatékonysagat. Masodsorban meg
kell gyorsitanunk a sz-kemberképzés
anyagi és szellemi ,tdrsadalmi befekteté-
sének® toérlesztését. Eppen ezért a ter-
melés iranyitasaba batrabban, gyorsabb
fitemben kell bevonni a fiatal szakem-
bereket, més mieldtt az idd ,ttilhaladna“
6ket, mig maradéktalanul érvényesithe-
tik képzettségitk tudom#nvos értékét, a
korszer(iséget, a maximalis fozékonysa-
got az uj eredmények és modszerek ru-
galmas alkalmazdsara. Miért kell feltét-
lenlil ,,j6 negyvenes“-nek lenni ahhoz,
hogy a termel6 vallalatok igazeatd bi-
zottsdganak tagja lehessen valaki? (Egy
idevago szocioldgiai felmérés alapjan ki-
tlint, hogy nyolc kolozsvari vallalat igaz-
gatd bizottsaranak tagjai tal vannak mar
a negyvenen — atlagos életkoruk 41,5 ¢v
koriili.)

Egy masik alapveté probléma a cikk
szerz8je szerint: hogyan alakul a tudo-
manyos kutatds a komputerek vilaga-
ban? A tudomanyos informaciék kiber-
netikai mddszerekkel, elektronikus ve-
zérlés(i gépekkel torténd gylijtése, feldol-
gozasa és alkalmazdsa nélkiil korunk
tudomanyos-miiszaki forradalma elkép-
zelhetetlen. Az emberi agy munkaké-
pességét meghaladd, masodpercenként 20
milli6 mivelet elvégzésére képes szdmi-
tégép felbecsiilhetetlen segitség. Igaz,
hogyv e gépeknek csillagaszati aruk van,
ennek ellenére a mult évben is 18000
komputert adtak el a vildgpiacon, s sza-
muk maéar szazezer kérill mozos. Lénye-
ges kérdés azonban, kinek van és lesz
lehetOsége agyat ,,meghosszabbitani® és
szamitégépet hasznalni.

Ez mar a tudoméany demnkratikus sta-
tusat, a tudomanyos kutaté helyét és
presztizsét illetdé kérdés, melyre csak
igényes etikai és tudomany-axiolédgiai
elemzés adhat valaszt.
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BRAZILIA A ,,GAZDASAGI CSODA“ KINPADAN
(Wiener Tagebuch, 1971. 6.)

Ez év tavaszdn {innepelte a braziliai
katonai diktatura fennalldsdnak hetedik
évforduléjat — édllapitja meg a cikkird
Lyis Vargas. Brazilidban tehat immar
hetedik éve ,visszadllitottdk a rendet®,
s a Latin-Amerika teriiletének 42 sza-
zalékat magdban foglalé orszag a ,,gazda-
sagi csoda“ aldasait élvezi. Ez a dél-
amerikai Kanaan, szé sem lehet itt va-
lamiféle ellenodrizetlen inflaciérdél, meég
kevésbé tarsadalmi elégedetlenségrél —
nyugtatnak meg a puccsokban vihared-
zett tabornokok. Ezt az eufdrias hangu-
latot bearnyékolja azonban valami, ami-
re nem szamitottak a braziliai ,rend“
helyreallitéi; — s ez a vilag kozvéle-
ményének és haladé erdinek a braziliai
valosagot feltaré és az évek o6ta fennalld
véres katonai diktatuirat leleplezd ereje.

Elsdé izben tortént meg, hogy az Egye-
siilt Nemzetek Szervezeténél harom flig-
getlen szervezet — a Jogdszok Nemzet-
kozi Bizottsdga, a Szakszervezeti Vilag-
szbvetség és az Egyhazak Okumenikus
Vildgtandcsa — panaszt emelt Brazilia
katonai diktaturaja ellen. E vadat emeld
vilagszervezetek mellé csatlakozott tébb
orszag, igy Pakisztan, India, Ausztria,
Chile és Hollandia hivatalos kormany-
kiildGttsége is. A nemzetkozi tiltakozds
az alapvetd emberi jogok labbal tiprasa
ellen iranyult, nevezetesen a fizikai
kényszer alkalmazasanak, a kinzdsnak
mint a braziliai hatésagoktél intézménye-
sitett rendfenntarté és megfélemlitési esz-
koznek a haszndlata ellen. Koztudomasq,
hogy az 1964-ben uralomra jutott kato-
nai csoport csak t8meges Kkivégzések,
halalos itéletek, politikai bebértonzések,
feljelentések s az egész orszdagot beha-
16z6 terrorisztikus és bestigé apparatus
felhasznaldsaval képes az annyira dics6i-
tett ,rend“ fenntartasara.

Mar a mult év oktéberében, az In-
terparlamentaris Unié Hagaban meg-
tartott kongresszusan k&vetelték a hol-
land és a francia kildottek, hogy
az Emberi Jogok Nemzetkozi Szervezete
kiildjon bizottsagot a braziliai helyzet
kivizsgdldsara. Mi készteti a braziliai
uralkodé csoportot — a vilagkdzvélemény
elitélé és tiltakoz6 magatartasa ellenére
— a totalis terror tovabbi fenntartasara
és korlatlan alkalmazasara? A valaszt a
»8azdasagi prosperitas® szinfala mogott
rejtézé erdltetett iparositdasban, az ipari
fellendiiléssel parhuzamos munkanélkiili-
ségben, a kizsdkmanyoldssal szembeni
€okoz6dd elégedetlenségben s az ipari

és pénziigyi monopoltbke politikdjaban
talalhatjuk meg.

Még az 1964-es puccs elbtt, a zildlt
pénziigyi helyzet, a fokozddé inflacid, a
belsd piac szoritdsa, a gazdasagi élet sza-
naldsanak sziiksége arra kényszeritette
Joao Goulart elndkdt, hogy belsS struk-
turdlis reformok utjan, a nagybirtok-
rendszer megreformalasaval, a kiilfsldi
toke és beruhdzdsok allami ellen8rzésé-
vel oldja meg a brazil gazdasagi val-
sagot. Ezzel az irdnyzattal szdllt szembe
a katonai puccs, mely a nemzeti burzsoa-
zia haladé iranyzatdt képviseld6 Goulart
elndk helyébe Castelo Branco tdbornoki
csoportjat allitotta. A katonai puccs ira-
nyitéi a politikai életnek a baloldali
eroktdl valdé ,,megtisztitasa® utdn jobb-
nak lattdk a parlamentdris demokracia
szinfala moégé huzédé civil-kormannyal
felvaltani Castelo Branco klikkjét. Ezutan
keriilhetett sor a puccs eredeti céljanak
megvaldsitasara: a Nemzetkozi Pénziigyi
Alapbdl, a brazil és nemzetkézi toke ér-
dekeit képvisel6 ipari monopdliumok
koncentralasdval létrehozott t6kébdl sza-
nalni a cs8dbe jutott brazil mezbdgazda-
ségi és ipari életet.

Jellemz06, hogy a puccs uralomra juté-
sat koveté évben, csupan Sio Pauldban
Otezer kisvallalatot buktattak meg. Ro-
berto Campos tervezésligyi miniszter a
kis és koézepes nagysagu vallalatok t6-
kéjének szétmorzsolasaval az ipari és
banktoke eddig pdratlan aranyu felhal-
mozasdt és koncentralasat valdsitotta
meg. Ez a politika teljes Gsszhangban allt
az ipari monopdiiumok téke-atcsoporto-
sitéasi érdekeivel, amelyek most mar az
alapvetd termelési dagakban (vegyipar,
petrokémiai és gumiipar, kohaszat, {iveg-,
villamos- és gépipar) tomoriiltek.

Ez hat Brazilidban a helyzet. Ma a
tényleges hatalom a t6kés monopéliumok
kezében Osszpontosul, s ezek a maxima-
lis profit kisajtoldsat a brazil dolgozdék
milliés tomegeibdl egy tdkéletesen szer-
vezett allami elnyomé appardtus segit-
ségével biztositjak. A monopdliumok ér-
dekeinek aldrendelt kormany Allami
megrendelések Gtjan boviti az egyre
szlikebbnek bizonyulé belsd piacot. Igy
jottek létre a hatalmas ipari beruhdaza-
sok, épitkezések, a hajozas, kikoto- és
tavkozlési berendezések, utak, melyek
finanszirozdsabs6l most mar a kdnnyfi és
gyors profit reményében a kllfsldi téke
is mind nagyobb részt kér. A kiilfsldi
t6ke expanziéja, a kormany népszerfit-
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len adé6- és gazdasagpolitikdaja fokozato-
san eltdvolitja, s6t maga ellen hangolja
a diktatura szlk tdrsadalmi alapjat al-
koté polgdri rétegeket is. Az ésszerfitlen
gazdasagpolitika miatt az orszdg északi
vidékein a teljes elmaradottsag uralko-
dik, aszaly- és éhinség-hulldmok &ntik
€l évente a brazil szegényparasztsag mil-
1idit. A varosok (Szo Paulo kivételével,
amelyben szinte az egész modern nagy-
ipar koncentralédik) — Rio de Janeiro,
Belo Horizonte és Rio Grande do Sul —
pangasnak indultak. Ehhez hozza kell
tennlink a fizetések immar harom éve
tarté ,,befagyasztasit®, a legreakciésabb
bérpolitikdat a munkdsosztallyal szem-
ben.

Ilyen koriilmények kozdtt a belsd fo-
gyasztéi piac felvevoképessége a mini-
madlisra szlikiilt; a csekély belsé kereslet
éleimiszerekre és konnylipari cikkekre
iranyul. A képlet vilagos: mennél ala-
csonyabb szinten tartjdk a brazil varosi
©s mezbgazdasdgi proletaridtust, annal
kisebb a belsd szlikséglet, s igy a ter-
melést az ipari jellegli export-szallitasok-
ra lehet alapozni. Ez a magyarazata a
brazil iparfigyi miniszter k&zelmultban
tett nyilatkozatanak, mely szerint ,,...az
1971-es év az ipari termelés éve lesz,
de mindenekeldtt az export évének kell
lennie®. Az export-politika tehidt az a
magikus csodaszer a monopdliumok ke-
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zében, amellyel elrejtik a vildg szeme
eldl a brazil gazdasig strukturalis gyen-
geségét és az emdgitt rejtézo tarsadalmi
ellentmondésokat. A monopdliumok ab-
parasztsag kizsakmadanyolasat, az uralkodé
elit korldatlan hatalmat immar ,klasszi-
kus“ eszkdzdkkel (12000 politikai fogoly,
a szakszervezetek likvidaldsa, a véle-
ményszabadsag labbal tiprasa) tamaszt-
jak ala. Meddig lehet mindezt az ,ex-
port-politikaval® elkend8zni?

Ismeretes az amerikai piacon egyre
jobban érvényesiild protekcionista ten-
dencia, mely n&évekvé megszoritdsokkal
sujtja a brazil termékek importjat. Ezzel
magyarazhaté a jelenlegi brazil diplo-
maciai offenziva Eurdpa felé, mely a
tartalék-piac szerepét jatssza a brazil
monopoliumok elképzelésében. A brazil
rendOrallam semmilyen diplomaciai
maszkkal nem tehetd ,szalonképessé“. Az
europai koézvélemény jbél tudja, hogy a
felkindlt druk mogstt mi rejtézik. S bar-
mint is szeretnék, egy kérlelhetetlen lo-
gika, minden diktatira paradoxalis logi-
kaja, megakaddlyozza Oket abban, hogy
maszkot valtoztathassanak. ,Nem lehet a
kaldcsbdl enni, s ugyanakkor meg is tar-

tani“ — sz6l egy régi brazil kézmondas.
S ezt nagyon j6l tudjik a hatalom bi-

torldi is. ]

ES CELJA

(The Times, 58. 224.)

Az Egyeslilt Nemzetek Szervezetének
Titkarsaga a harvardi egyetem mérnski
és alkalmazott fizikai kara tanaranak,
Dr. Harvey Brooksnak az elnklete alatt
egy neves tuddsokbdl allé ideiglenes bi-
zottsagot alakitott a tudomanypolitika al-
taldnos céljainak megvizsgalasara.

A Bizottsag jelentése bevezet8ben meg-
allapitja, hogy a tudomanypolitika nem
lehet Oncéld, mert csupan eszkdz bizo-
nyos magasabb tarsadalmi célok wvaldra
valtdsara. E célokat illetéen azonban még
nem alakult ki egységes vélemény. Az
elmalt 15 év alatt a nyugati allamok
korméanyai a tudomanyt elsésorban a tech-
nolégia fejlesztésében jatszott szerepéért
tamogattak, ugyanis a technikat tartottak
a gazdasagi fejlodés legfébb eszkdzének.
Szadmos ok miatt az a véleménylik ala-
kult ki, hogy a termelés litemének néve-
kedésében a tudoményos beruhdzds nem
jart a remélt eredménnyel. A hetvenes
évek elején azért feltétleniil sziitkséges
annak megvizsgidlasa, hogyan szolgalhat-
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ja a tudominy a tarsadalom célkitlizé-
seit. Ez azonban nemecsak a tudésok fel-
adata.

Milyen kérdések meriilnek fel? Eldszér
is — amint a jelentés megdllapitja —
jelenleg az a helyzet &llt €16, hogy az
anyagi javak hatdra a nagy tobbség szé-
mara cstkkend, ezzel szemben a kdzszitk-
ségletek hatdra nOvekvd tendencidt mu-
tat. Az anyagi javak el8teremtése ugyan-
akkor egyre t8bb gondot ré6 a korma-
nyokra. A kérnyezet ellendrzése és ja-
vitdsa megkoveteli a tudomdny és a
technika nagyobb igénybevételédt; ettdl
azonban t&bb nyugati allam vonakodik.
Masodszor: alig két nemzedék valaszb
el attél az id6tdl, amikor az emberiség-
nek 1j egyensdlyt kell teremtenie tag-
jainak megosztdsa és a kdrnyezethez valé
viszonya tekintetében. F6ldiinkén ugyan-
is csak igy tarthaté fenn bizonyos ming-
ségi életszinvonal. Mindez alapvetden ki-
hat az életstilusra, az értékekre és az
intézmények szervezeti felépitésére. Har-
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madszor: megfeleld aranyt kell biztosita-
ni a technikdban a vildag egyharmadaban

R

gazdag és kétharmaddban szegény la- -

kossaga kozdtt. Az utébbi a hetvenes,
s6t még az azutani években sem éri el
az atlagos életszinvonalat.

Kovetkezésképpen a tudomanypolitika
feladata nem lehet csupan a tudomany
és a technika expanzidja. A tarsadalmi
célok érdekében nem hanyagolhatja el
a muszaki fejlodés lUgyvitelét és iranyi-
tasat sem. A hatvanas években az egyes
allamok tudomadanypolitikdja nem volt
képes biztositani a gyors fejlodést,
ugyanis helytelent! belsé 0&sszefilggést,
meghatdrozott ardnyt tételeztek fel a tu-
domanyos beruh&dzas és a technikai ho-
zam kozétt, s azt hitték, hogy a kérfor-
gds (spin-off) kénnyen megallapithatd,
mert benne a technikaé a doéntd szo.

A valdosag azonban mads. A fejlodest
ugyanis nem egyszeriien a tudomanyos
befektetés, hanem az hatarozza meg, amit
a jelentés ,egyetemes ujitas“-nak nevez.
Ez viszont szamos tényezGtol fligg, be-
leértve a hajlanddsagot a valtozasra a
tarsadalom valamennyi szektoraban, to-
vabba a kormanyzatot, a munkasokat,
a vasarlékat, az ipari vezetdket, a keres-
kedelmi eréfeszitéseket.

A spin-off tarsadalmi és intézményi
tényezokt6l is fligg. Arra van tehat
sziikség, hogy a tudomanyos feltétele-
ket ,rendszeres megkoézelitéssel® alkal-
mazzak az anyagi szilikségletekre. Az
utobbi évtizedben ez a ,,megkszelités®
hidnyzott, és a tudomdnypolitikdt elszi-
getelték a tobbi politikai dontéstol. El-
engedhetetlen tovabba az un. ,,mszaki
felbecsiilés“, vagyis a tarsadalmi kopas,
az alépitményi koltségek formajaban je-
lentkez6 polgari és katonai tarsadalmi
kiadasok felbecslilése, az j technoldgiak
karos hatasainak el6zetes szambavétele,
valamint olyan moddszerek kidolgozasa,
amelyekkel e kiadasok a minimumra
csOkkenthetok.

A hetvenes évek tudomanypolitikaja-
nak alapvetd kovetelménye annak el6-
zetcs megallapitasa — irja a Times —,
hogy milyen tervek hajthaték végre koz-
pontilag, milyenek decentralizaltan és
milyenek nemzetkézileg. A jelentés erd-
sen birdlja a kormanyok rideg allaspont-
jét a nemzetkdzi tudomanyos tervek kér-
désében. Vannak ugyanis problémak,
amelyek a hetvenes években csak nem-
zetkozi egyluttmiikodéssel oldhaték meg,
mint példaul a kornyezetszennyezddés
kérdése, az dcednok kincseinek, a ter-
mészet erdforrasainak kiakndzasa, az {r-
kutatas, a népesedés ellendrzése, az élel-
miszerek biztositasa, a vizfejlesztési ter-
vek, a légikozlekedés, az iddjaradsi elfre-
jelzések. A fejlodd orszagok problémai-
nak megolddsaban is a nemzetkozi
egylittm{ik6désnek kell érvényesiilnie.
Itt a fo feladat olyan célkitlizések meg-
allapitasa, amelyek dsszhangban vannak
a lielyi viszonyokkal.

Osszefoglalva: a tarsadalomnak a maga
intézményei révén kell elddntenie, ho-
gyan és mire hasznilja fel tudomanyos
lehetdségeit. A tudomdany nem kezelhetd
t6bbé csupdn a kormanyok szempontja-
bél; az intézmények szerepe e téren fo-
kozatosan névekedik. A Bizottsag jelen-
tése alapvetd valtozdasokat tart sziiksé-
gesnek a tudds- €és mérndkképzésben.
Mostanig az volt az altaldnos felfogas,.
hogy a szlik szakositds a legcélraveze-
tébb. A jovében a kutatékat olyan Kki-
képzésben kell részesiteni, amely lehetd-
vé teszi az attérést egyik szakteriiletrdl
a madsikra, egyik diszciplindrdl a masik-
ra, s6t a kutatasi tevékenységrdél mas te-
vékenységi formara.

Ha a nyugati vildgban a tudoméanypo-
litika hijaval talaltatott, ez f6ként annak
tulajdonithato, hogy a kiindulépont volt
hibas: az embert igyekeztek aldavetni a
technikanak, holott a technikat kell az
ember szikségleteihez szabni.



