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CSALÁD ÉS ÉRTÉKREND 

A családi élet tel kapcsola tos legtöbb kedvező vagy kedvezőt len s ta t i sz t ika i t ény 
egyéni és t á r s a d a l m i d imenz iókban szétágazó é r t ék rend i ok lánco la toka t is t aka r . K i 
áll í thatja, hogy n e m húzódik meg ér tékelő beál l í tódás , m a g a t a r t á s vagy meggyőző­
dés, életfelfogás vagy vi lágnézet a demográf ia i r obbanás , i l le tve beszűkülés (egyke, 
egyse) ada t a i mögött ; a családi köte lékek lazulásá t vagy a házas-é le t forma igen­
lését, a vá lások s a házasságon kívül i születések gyarapodásá t bizonyító számok 
há t te rében; vagy a csa ládok m i n d e n n a p j a i t ki töl tő félelmek és r emények , a csa lád­
tagok kapcso la ta i t betájoló kölcsönös érzüle tek vagy fel ismerések, t e rvek és dön té ­
sek, veszekedések és megbékélések a l ap j a iná l ? Az é r tékv i lág mechan izmusa i é le t ­
tani és nagy tá r sada lmi á r a m o k mode l l á l á sában a család m i n d e n lépését és egész 
tevékenység-rendszeré t szabályozzák. 

Az ér tékszféra személy- és csa ládformáló szerepét bizonyító t apasz ta la t i nye r s ­
anyag fe l t á rásában főleg az etnológia és művelődés-ant ropológia je leskedik. Sok az 
ér téktani , filozófiai, műve lődés tör téne t i , e rkölcs tan i és esztét ikai speku la t ív felis­
merés is. Gyakor la t i hasznos í tha tóságuk azonban mindeneke lő t t a pedagógiai , pszi­
chiátriai , joggyakor la t i és t á r sada lomlé lek tan i , kommunikác ió t an i és praxeológiai 
megközel í téseknek van. Az idevágó ku ta t á sok ar ró l győznek meg, hogy az é r t ék ­
rend p r o b l é m a a n y a g a szervesen i l leszkedik a mindenkor i t á r s a d a l m a k ideológiai 
rendszerébe, s felmérése, é r te lmezése és ügykezelése időszerű tá r sada lompol i t ika i 
igény. Sok szintű és á r n y a l t megismerésé t az é r t ék r en d i tá jékozódás és tá jékoztatás 
gyakorlati fontossága s n e m utolsósorban az a fel ismerés tűzi n a p i r e n d r e , hogy a 
jelenségkör alapos i smere te á t té te lesen hozzá járu lha t az opt imál is poli t ikai , gazda­
sági, művelődés i és mindenfa j t a szociális és személyiség-model l formálásához. 

A következőkben a csa ládi élet é r t ék rend i megnyi lvánu lása iva l kapcsolatos t á ­
jékozódó vizsgálódás első lépéseit k ísére l jük meg axiográfiai és ax iomet r ia i család­
vizsgálati e l járás megalapozásához . 

Kultúra és értékrend 

A család é r t ék rend je adot t t á r sada lmi lét művelődés i va lóságának szerves 
része, a n n a k kiscsoportszintű je lentkezése. 

Ha elfogadjuk azt az ér te lmezést , mely szer int a ku l tú ra tö r téne lmi leg és t á r ­
sadalmilag meghatározot t munka tevékenység a l a p j á n és a n n a k koord iná tá i között 
elsajátí tott információ működési á l lapota , e l fogadhat juk azt a kiegészítést is, hogy 
az é r t ék rend az információk o lyan működésszint je , mely a lka lmas a r ra , hogy tevé­
kenységünket s minden i rányú i l leszkedésünket t á r sada lmi lag meghatározot t m i n t á k 
a lap ján szabályozza. Ebből következik, hogy n incsen k u l t ú r a é r t ék rend nélkül , hogy 
az é r tékrend é r t ék formák összetartozó rendszere , s az is, hogy az é r t ék rend a ku l ­
túra ideológiai szférájának alapszövete. S minthogy lényegüket i l letően mindezek 



elsősorban az é r t é k r e n d funkcional i tására u ta ló megál lapí tások, f igyelnünk kell 
a r r a a felfogásra is, me ly szer int az é r ték a szub jek tum viszonya az ember i m u n k a 
anyagi és szellemi e redményeihez (B. A. Csagin), vagy a r r a a t ö r t éne lem-an t ropo­
lógiai megfogalmazásra , mely szer int az é r t ék az ember lényege k ibon takozásának 
előidézője és feltétele (Heller Ágnes). S ha t ek in te tbe vesszük, hogy Marx szerint 
az ember i lényeg t á r s ada lmi viszonyok összessége, s a lkotóelemei a m u n k a , a t á r ­
sadalmiság, az egyetemesség, a tudatosság és a szabadság, e lvont megfoga lmazásban 
e lő t tünk áll az é r t ék rend teljes p rob lemat iká ja : keletkezése és a lakzatai , lé t formája 
és funkciója, vízszintes és függőleges d inamiká ja . 

Cselekvéstani megközel í tésben az é r ték a szükséglet- és é rdeka lakza tok koor­
d iná tá i között é r tékelő ember cselekvéseiben eszmei valóságként , i l letve tárgyi és 
eszmei dolgok ér tékességét becslő m é r t é k k é n t ha tá ro lód ik el. Az egyéni és t á r sa s 
tevékenységek m i n d e n szintjén és fo rmá jában je len van , ténylegességben és k é p -
letességben, ob jek t ivá l tan és je lszerűen, de mind ig üzenetszerű töltéssel. F u n k ­
ciója cselekvés- tá jékoztatás , i l letve betájolás és tevékenység-szabályozás . Az é r tékek 
láncolódásából a laku l t é r t ékrendszer révén é r tékmozzana t érvényesül , a k u l t ú r á k 
egész szövetében. Egyrészt a ku l tú raa lko tó , ku l tú rahordozó és ku l tú r aa lka lmazó t é ­
nyezők ál ta l , más rész t a b b a n az é r te lemben is, hogy az ember nembel i l ényegének és 
lé tének minőségi szolgálatát é r tékkonf l ik tusok és é r tékfor rada lmak , mutác iók és 
zavarok, győzedelmeskedő és megújuló ér tékideálok, n o r m á k és mér t ékek jelzik. 

Az é r t ékmérés egyéni és kol lekt ív készségét a m i n d e n n a p o k gyakor l a t ában 
minden ku l tú ra kialakí t ja . Eszmei síkon az ér tékesség é r tékeszmény és é r t ékno rma 
konste l lác iójában je lenik meg. Az előbbi a felső é r t ékha tá r t , az u tóbbi az alsót 
jelzi. Az ér tékelő ember psz ich ikumában ez az a mechan izmus , mely mér t ékkén t 
működik s mel lyel í té le te inkben a dolgok ér téktel tségi fokáról dön tünk . Vizsgálatok 
bizonyít ják az érték, i l letve ér tékelések k i a l aku lá sának t á r sada lmi megha tá rozo t t sá ­
gát s többek között azt, hogy az ér tékelés módozata i és formái az ember személyisé­
gében é r t ék rendsze r ré szervülnek, s é l e tu taka t szabályozva az embe rek t ípusos 
e lkülönülését e redményez ik (J. S. Bruner , C. C. Goodman, C. Morris , Varga Károly) . 

N e m fe lada tunk az é r t ék rend és é r ték rendszeres kifejtése, éppen ezért csak 
u t a l u n k a kérdéskör olyan je lentős vonatkozása i ra , min t az é r ték és é r t ék rend 
egyéni, egyén- és csoportközi d inamiká ja , tö r t éne lmi mozgása, tá rgyiasulása és j e l ­
t a n a az ember i t á r s a d a l m a k a lapszerkezetének meghatá rozó rendszerében . 

Értékközpontú családvizsgálódásokról 

Elsődleges-csoport minőségében a család, s tá tus- , szerep- és kommunikác iós 
adot tságai között, é r t ék rend jében ( tagjainak érdekeiben, é rdeklődésében, meggyőző­
désében) viszonylagos öntörvényűséggel a mindenkor i nagy tá r sada lmi é r t é k r e n d e t 
reproduká l ja . M i n d e n n a p i helyzete iben az é r t ék rend i jelzések egy része tá rgy iasu l t 
j e l ré tegekben tör felszínre, más része egyedi viselkedésben, i l letve személyközi 
kapcsola tokban. 

A lakás , a ház t a r t á s tá rgyai és eszközei íz lésál lapotra u ta lnak , az e l rendezés , 
t isztaság és öltözködés szép- és rendérzékre , a csa ládnépesedés családépí tő szán­
dékra , gyermek- , i l letve családszemléle t re , esetleg közösségpolit ikai m a g a t a r t á s r a 
figyelmeztet. A házas társ i viszony kölcsönös megbecsülésre és igazságosságra, a 



szülő—gyermek kapcsolat nemzedékközi békére vagy e l lenté t re , a kis- és nagy­
tá rsada lmi bekapcsol tság pedig a t á r sada lmiasu l t ság fokára, a különféle j avak r a n g ­
helyzete viszont életfelfogásra, v i lágnézet re vagy eszményrendsze r re -enged követ­
keztetni. A kul turá l i s e l lá tot tság az érdeklődés fokát és tagol tságát m u t a t j a , az 
időbeosztás és időkihasználás a m u n k a m a g a t a r t á s t és a szervezettséget , az életvi tel 
az ér tékbeál l í tódást , a családi légkör pedig az o t thon ér tékszint jé t tükrözi . Mindezek 
a jelzések nemcsak fe l tűnnek a t á r s a d a l o m - és ember i smere t m i n d e n n a p i gyakor la­
tában, de minősülnek, s a köznapi csa ládismere t i technológia szabványosí to t t a l a p ­
jaivá és eszközeivé vá lnak . 

Nagyfokú életközelséggel m u t a t k o z n a k meg a család é r tékdimenzió i a szépiro­
dalmi a lkotásokban. Minden va l ami r e va ló m ű a valóság teljességét szándékolja , 
de közelítő ereje az axiológiai szinttől és üzenettől , az í ró je l lemalkotó érzékétől , 
a jellemek s egyéb é r tékhordozó közegek ér téke lméle t i vezérel tségétől függ. A nagy 
családregényekben (A Thibault család, Elvarázsolt lélek, Forsyte-Saga, Rokonok, 
Égető Eszter) ugyancsak a szereplők je l lemvi lága és környeze tük ér ték tá jo l t sága az 
üzenet- és dokumen tumhordozó . N e m t évedünk nagyot , ha azt mondjuk, hogy 
például az olyan csa lád tá rgyú m u n k á k is, m i n t Sütő A n d r á s Anyám könnyű álmot 
ígér vagy Herédi Gusztáv Sóhajt a fenyves c ímű írása, el térő, de egyarán t h a t é ­
kony írói módon éppen ember i kapcsolatok é r t ékd inamiká jáva l dokumen tá l j ák azt 
a családtípust , amely hagyománya l apokba fogódzkodó szívósságát és védet tségét 
külső korróziós e rők e l l enében belső anyaközpon tú axiológiai vezérel tséggel t áp ­
lálja, i l letve az t a családot , ame ly k ívül rő l i rányí to t t e l idegenül tségében a tek in­
télytartás, i l letve presztízsfogyasztás és kifeléélés é r t ékszakadéka in n é m u l el. 

A köznapi és i rodalmi csa lád ismere t é rvényessége és hitelessége n e m minden 
esetben magasfokú, de ez n e m je lent i , hogy e l járása ik k i indu lópontkén t ne l ennének 
értékesí thetők t udományos igényű csa lád i smere t cél jaira. A felsorolt tá rgyi és a lanyi 
jelzések szálai ugyanis mindké t esetben — a mindennap i gyakor la tban éppen úgy, 
mint az i roda lomban — d inamikus szerkezeteik és összefüggéseik szerint a család 
ér tékrendi szférája felé m u t a t n a k . 

A család és minden más t á r s ada lmi a l aku la t értékrendrajzát (axiográfiáját) , 
illetve értékméréstani (axiometriai) v izsgála tá t éppen az átfogó jelleg, a je lenségkör 
információ-sűrí tet tsége s ennélfogva a gazdaságosság és az é rzékenység teszi indo­
kolttá. Az é r tékközpontú csa lád ismere t ugyanis nagy felületen és mélységben enged 
következtetni a család a l - és felettes rendszere inek szerkezetére és működés i je l ­
legzetességeire, d imenzió i ra és kondic ionál t ságára . A kolozsvári é r téke lméle t i iskola 
(Böhm Károly, Varga Béla, B a r t ó k György, Tavaszy Sándor) m á r a századfordulón 
bizonyítja az é r t é k r e n d cselekvésszabályozó funkcióját , s B ö h m axio lógiá jában té te l -
szerűen a vá lasz tás é r téke lő a k t u s á n a k személydiagnoszt ikai szerepét is hangsú­
lyozza („Mondd meg n e k e m : mit praeferá lsz? s én m e g m o n d o m n e k e d : ki vagy?" 
Axiológia vagy értéktan. Kolozsvár , 1906) . Az é r tékka tegór iáva l sok pedagógiai , lé­
lektani, szociológiai, cselekvéselmélet i és művelődésant ropológia i szerző (E . S p r a n ­
ger, E. Durkhe im, Dékány Is tván , M a x Weber , F. L. Znaniecki j , P . Sorokin) dol­
gozott, az é r tékfogalommal a polgár i t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k ba l szá rnya is operá l 
(G. Gurvi tch, C. W. Mills), s a személy- és t á r sada lmi é r t ék rend vizsgálat i m e g k ö ­
zelítése el térő e lnevezések a la t t eredet i megoldásokat e redményezet t . Így: L. L. T h u r -
stone magatar tásfe lmérései t , Szondi Lipót sorselemzését , i l letve ösztöndiagnoszt ikájá t , 
Noszlopi László je l l em- és v i lágnézetpróbái t , L. I. Moreno szociotesztjeit, vagy 
C. Morris é letút-model l je i t . Mindezek az e l járások az egyén é r téke lő választás i ak tu ­
sára épülnek, a személyiség é r tékvonatkozása i t működte t ik , s esetleges h a t é k o n y ­
ságuk éppen ezzel függ össze. 



A szocialista va lóság sürgető ösztönzésére az é r tékka tegór ia a mater ia l i s ta 
filozófiai és t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k b a n is különböző jel legű és sz intű kuta tások 
tá rgya le t t (Lukács György, Hel ler Ágnes , A. Tănase , Kal lós Miklós, Roth Endre , 
P . Apostol , Gáll Ernő, L. Grünberg) , s k i a l aku lóban v a n n a k rendszer tan i lag öná l ló 
axiológiák is (V. Tugar inov , B a r n a József, O. S. Drobnyicki j ) . Ugyancsak a gyakor­
lat sürgetésére , h a kissé megkésve is, meg indu l t a személyiség é r t ékrend i vona t ­
kozása inak empi r ikus fe l tá rása (bará t - és párvá lasz tás , maga t a r t á s , ízlésállapot, 
életfelfogás, művel tségál lapot , é le tmód, életvi tel , eszményrendszer ) különböző hagyo­
mányos , e redet i vagy a lkotó módon továbbfej lesztet t technológiák a l a p j á n (Z. Bau-
m a n , Donáth Blanka , V. B. Olsanszki j , N. Bellu). 

A család é r t ék rend je összefüggésében e lsősorban a csopor tokra , i l le tve azok 
é r t ék rendsze ré r e vonatkozó szociológiai, szociálpszichológiai és kommunikác ió t an i 
vizsgálatok é rdeke lnek . Régebbi e lmélet i és empi r ikus vizsgálat i m u n k á k mel le t t 
(Fa rkas Geiza: Az emberi csoportok lélektana, 1916; Dékány I s tván : Bevezetés az 
interpszichikai megismerés elméletébe. Kolozsvár, 1919; Mikó I m r e : Családviszo­
nyok. Az erdélyi falu... Kolozsvár, 1932; Venczel József: Családkutatás és nemzetség­
rajz. Erdélyi Iskola, 1936—37. 5—6.) konkré t művelődés tör téne t i és családszociológiai 
vonatkozású, szociográfiai, é letrajzi és önéletrajzi m ű v e k nyú j t anak eredet i anyagot . 
A Le Play-féle összehasonlí tó monograf ikus c sa ládku ta tá sokra visszavezethető s ta­
t iszt ikai , é l e t r i tmus - és monograf ikus csa ládfe lmérések keveset m o n d a n a k a cso­
por t é r t ék r end i vonatkozása i ró l . Egyébkén t a kiscsoportok szociológiai és t á r s a d a ­
lomlé lek tan i törvényszerűségeinek szakszerű vizsgála ta az u tóbbi év t izedekben bon­
takozot t ki. A „szemtől szembe" csoport („face-to-face" — C. H. Cooley), az „elvá­
rások" (M. Weber) , a „csopor td inamika" (K. Lewin) , az „ember i kapcsola tok" 
(E. Mayo), a csoportosulások l appangó hálózata (L. I. Moreno), a „szerep-s tá tus" 
(R. Linton, T. Parsons) , a „kommunikác ió" (G. H. Mead) s a „vonatkozási csoport" 
(R. K. Mer ton) azok a ka tegór iák , melyek kísér let i megközel í tése á r n y a l t a b b á te t te 
idevágó ismerete inket . E ka t egó r i áknak s a ku ta tás i t echnológ iáknak szocialista 
kö rü lmények közöt t tö r ténő honosí tása a d ia lekt ikus mater ia l i s ta t á r s ada lomtudo ­
m á n y metodológiája szer int az u tóbbi év t izedben vál t gyakor la t tá . 

A kifejezet ten csa ládvona tkozású é r tékrendvizsgá la tok mellet t , min t ami lyen 
a csa lád tagok közötti rokonszenv, munkae thosz , eszményrendszer , ízlésállapot, nem­
zedéki viszony, szere lem és csa lád tuda t (Mérei Ferenc , J . Dumi t rescu , Sas Judi t , 
H a r s á n y i I s tván , Sipos Zsuzsa, Lukács Tibor, Feke te Gyula , A. Dar ie , P a t a k i Ferenc , 
C. Ştefănescu, Dobos László), családaxiológiai vona tkozásoka t é r in t enek a ré tegző­
dés r e (Ferge Zsuzsa), az é l e t m ó d r a (Szántó Miklós, I. Trandaf i r ) , a t e rmékenységre 
(Szabady Egon), a szabad időre (Szalai Sándor , Alber t Ferenc) , a munkae rkö lc s re 
(Gh. Berescu), az ifjúság életfelfogására (Varga Káro ly , O. Bădina) vagy a cso­
por t re j te t t ideológiai szerkezetére (Hunyady György) vonatkozó ku t a t á sok is. Az 
empi r ikus ku ta t á sok t a r t a l m i gazdagodását jelzik az előí téletekre, a „bűnbak" -
ságra , s á l t a l ában a hamis tuda t r a , az elhajló és torz v i se lkedésformákra vonatkozó 
fel tárások. 

A röv iden vázolt é r t ék rend i vizsgálódások n e kel tsék azt a benyomás t , m i n t h a 
a szociológia és pszichológia vagy egyéb e m b e r t u d o m á n y o k kísér let i és a lka lmazot t 
tö rzsanyagában az é r ték je lenségek funkcionál is sú lyuk a r á n y á b a n szerepelnének. 
A feléfordulás nincs a r á n y b a n a funkciósúllyal , s ez azt is m a g á b a n hordozza, hogy 
az egyén, csoport és nagy tá r sada lom ér ték je lensége inek empi r ikus ku ta t á sa és m ű ­
szaki p rob lémái közös t e tő a l á k ívánkoznak . Egy régebbi í r á s u n k b a n (Viselkedés, 
értékrend, axiometria. Korunk, 1970. 5.) i lyen é r t e l emben szól tunk az axiográfia 



és ax iomet r i a kons t i t uá l á sának időszerűségéről . Ez a sürgősség n emcs ak belső t u ­
dományos és tárgylogikai szempontból , de t á r s a d a l m i oldalról is mindegyre n y o ­
mósabb. Szocialista t á r s a d a l m u n k b a n ugyanis mind a vezetés- , i r ány í t á s - é s dön-
tés tudomány i smere te inek a lka lmazása so rán é rvényesü lő k iberne t izá lódás , m i n d 
pedig t á r s a d a l m u n k m i n d e n i r ányú kapcso la t rendszerének human izá lódása s egész 
emberi t evékenység- és cse lekvésrendszerünk or ientációja így vagy úgy axiológiai 
megfontolásokat é rvényes í t . A szocialista é r t ék r end i megfontolás tényleges és egye­
temes érvényes í tésénél s emmi sem fontosabb, azonban megfelelő mérőeszközt fel té­
telez. I lyen mérőeszköz pedig csak az eszmények és a t ények t u d o m á n y o s össze­
vetéséből születhet . 

Vonatkozik ez m i n d e n b e n a csa ládra is, azzal a megszorí tással , hogy á l t a l á ­
nosabb é r v é n y ű összefüggések ke re t ében u ta t kell ny i t nunk c s a l á d t á r s a d a l m u n k 
sajátos nemzetiségi értékjelenségeinek i r á n y á b a n is. 

Valóság, eszmény, utópia 

Megoszlanak a fel tevések a család e rede te t ek in te tében , s m é g vá l toza tosabb 
azoknak az e lgondolásoknak a száma, melyek a család jövőjét fürkészik és m u n ­
kálják. Az u tóbb iak között szép számmal v a n n a k eszmények, u tóp iák és i r reál is 
elképzelések is. N e m r i tka az „anthropologica l f ict ion"-szerű ötlet (Heller Ág­
nes—Vajda Mihály), s a „vá lság"-pánik tó l fűtöt t t emetés i hangu l a t sem. Mindez 
azonban kis m é r t é k b e n zavar ja az t a t ény t , hogy ez a t á r s ada lmi a l aku la t ember i 
egzisztenciánk d i a l ek t iká j ában gyökerezik, m i n d e n n a p j a i n k döntő szervezési köz­
pontja, s minden ember i létezés előfeltételét , a népek tö r téne lmi folytonosságát, a 
biológiai és a t á r s a d a l m i ú j ra te rmelés t munká l j a . A c sa l ádnak ez a ket tős funkciója 
alapvető s tö r t éne lmi leg lényegében á l landó . Más szavakka l ez azt je lent i , hogy a 
család min t elsődleges t á r s a d a l m i csoport makroszociá l is ha t á sok ra ( te rmelőmód, 
termelési viszonyok) szervezeti és in tézményes fo rmájá t (vérrokonsági család, pu -
nalua család, pa t r i a rchá l i s m o n o g á m nagycsalád , m o n o g á m kiscsalád, polgár i , p ro ­
letár, szociálista család) s e n n e k megfelelően belső és kü lső köte léke inek t a r t a l m á t 
és működési jel legét ugyan vá l toz ta t t a és vá l toz ta tn i is fogja, de funkcionál is é r t ék 
jellegű a l apha t á rozmánya , az újratermelés, tö r téne lmi létét és é r t éké t nemcsak 
bizonyítja, de mindenekke l s zemben elégségesen indokol ja is. 

Bár egyes családszociológusok n a p j a i n k polgár i és szocialista c sa lád t ípusának 
szerkezeti és működés i vál tozásából , funkcióinak, a csa ládtagok egymás közt i viszo­
nyának módosulásából a csa ládforma vá l ságára , i l letve megszűnésére következte t ­
nek, t ek in te tbe kell v e n n ü n k a nagy tá r sada lmi há t t é r t (a t e rmelőmód megvál tozása , 
ipari forradalom, női emancipác ió , város iasodás , in formációrobbanás) , me lynek kö­
zegében a család funkcionál . K ö n n y e n be lá tha tó , hogy a ma i valóság hosszú fejlő­
dés e redménye , s n e m á l t a l ában a család válságáról , h a n e m a polgár i házasság és 
család bomlási , s a szocialista család, i l le tve házasság születési tünete i rő l van 
szó. Polgár i és szocialista szociológusok egyarán t e r re vagy ehhez hasonló követ­
keztetésre ju tnak . (M. Sor re red. : Sociologie comparée de la famil le con tempora ine , 
1955; A. Kha r t ehev : Quelques tendances de l'évolution de la famille en URSS et 
dans les pays capitalistes; in: La sociologie en URSS, 1966.; Kulcsá r K á l m á n : A 
család szociológiai problémái; in : Az ember és társadalmi környezete, 1969.) 

A fejlődés az eddigi t ö r t éne lmi csa ládformákban k ö n n y e n bizonyí tható . Meg­
mutatkozik ez a n e m e k között i kapcsola t jel lege t ek in te tében a rendezet lenségtől 



a mind te l jesebb rendezet t ség felé tö r ténő h a l a d á s b a n ; a nő és férfi v iszonyában 
a tényleges egyenjogúság fokozódó é rvényesü lésében ; a pá rvá lasz tásná l pedig a 
szerelem, i l le tve a szabadság növekvő szerepében. M i n d h á r o m tendenc ia törvény­
szerűen je l lemzi a szocialista családmodel l t , s i nkább szórványosan és véle t lensze­
rűen a polgár i családot. 

Minthogy a szocialista t á r s a d a l m a k b a n a szocializmus k ibontakozása s a nagy­
mére tű iparosodás időben egybeesik, a két csa ládt ípus — a polgári és a szocialista 
— között megtévesztő hasonlóságok l éphe tnek fel. I lyen jel legű hasonlóság tapasz­
t a lha tó a c sa ládmére t csökkenése, a család ha ta lmi s t r u k t ú r á j á n a k demokra t izá ló­
dása és egyes funkciók gyengülése, i l le tve erősödése tek in te tében . Azonban távol 
m i n d e n illúziótól és megtévesztő egyszerűsí téstől t u d n u n k kell, hogy itt szociológiai 
tényezők nagy tömegre vonatkozó stat iszt ikai jel legű következményei rő l van szó. 
Ezek a szociológiai tényezők ( termelőerők, te rmelés i viszonyok, ha t a lmi s t ruk tú ra ) 
sokszoros á t té te leken a családot ugyan sajátosan alakít ják, de ezen belül ugyan­
csak szociológiai tényezők — így a t á r sada lmi munkamegosz t á sban elfoglalt hely 
szer int — a szocialista családot is differenciálják, s a család konkré t t á r sada lmi lét­
a l a p j á n a k megfelelően e l térő szociálpszichológiai közeget (é rdeks t ruk túrá t , igénye­
ket, e lvárásokat , t á r s a d a l m i közérzetet , szociális é r ték tuda to t , é le tmódeszményeket , 
pá lya- és élet tervet , é r ték tudato t ) p roduká lnak . 

A szinte t ikus módszerre l közelítő családvizsgálódás vál tozó v i l águnk család­
t á r sada lmi valóságából számos figyelemre mél tó erősödő és gyengülő t endenc iá t 
szűrhet ki. 

Alapve tő tény, hogy a szocialista család köznapi mozgásrendszere nagy tá r -
sada lmi szerkezetek függvényében a szocialista házasság írott és í ra t lan n o r m a -
rendjé t érvényesí t i , s a ké t valóságszféra közötti d ia lekt ikus kapcsola t a l ap ján 
bontakozik ki. Azonban a házasság min t a családi in tegráció t á r sada lmi l ag intéz­
ményes í te t t ke re te a va lóságban csak k i sebb-nagyobb mér t ékben közelí thet i a szo­
cialista családideál t . A va lóságban itt ugyancsak szociológiai tényezők nagy tömegre 
vonatkozó stat iszt ikai je l legű következményei rő l van szó, s az új minőségi t enden­
c iákat jelző vonula tok körül a va r i ánsok széles skálája gyűrűzik: 

— a szocialista család a tudományos-műszak i forradalom, az in formációrobba­
nás , iparosodás , városiasodás , á l ta lános ré tegmozgás és népességmozgás nehézke­
dési t e r ében a lakul , s ez a kö rü lmény mind a család belső é le t tevékenységét és 
v ise lkedésrendszeré t , m ind biológiai t e rmő és nevelő funkcióját , i l letve é r t ékrend i 
or ientác ió já t á tmenet i l eg e lőnyte lenül is befolyásolhat ja; 

— az iparos í tássa l együt t fellépő munkaerőszükségle t a női m u n k a e r ő töme­
gessé vá lásához vezetet t ugyan, de adot t esetben ez p rob lemat ikussá tehet i a nő 
családi s tá tusát , s egyes ese tekben káros gazdasági és pol i t ikai köve tkezményekke l 
j á ró demográf ia i kieséshez is vezethet ; 

— a nagycsa lád pé ldáu l k iscsaláddá a lakul át, s termelőfunkciója megszűnik , 
de ezzel p á r h u z a m o s a n — min t szocialista személyiségformáló keret — é lmény- és 
érzüle tképzés szempont jábó l elszegényedhet ik, i l letve k iü rü lhe t ; 

— a tu la jdonviszonyok szocialista vál tozása a pá rvá lasz tásná l egyre fokozódó 
mér t ékben kikapcsol ja ugyan a gazdasági mel lékszempontokat , de a nő és férfi 
v i szonyában n e m oldja meg á l t a lánosan és megnyug ta tóan a kölcsönös bizonyos­
ság- és b iz tonságigényt ; 

— a nő jogilag felszabadul , egyenjogúságot kap családon belül és azon kívül , de 
ténylegesen sok esetben ez tú l te rhelés t j e len the t s zámára ; 

— a házas t á r sak esetében a szabadság nemcs ak a kapcsola t szabad megvá­
lasztását , de szabad ú j ravá lasz tásá t is je lent i ugyan, de a gyermek t ek in te t ében ez 



a p rob lémák özönét, az idősebbek részére pedig az egyedül lé t és magányosság p rob­
lemat ikájá t veti fel. 

Mindebből az derü l ki, hogy a szocialista család sem p rob lémamen tes . De 
ez a p rob léma az é r t ék t e rme lé s tö r téne lmi leg új kons te l lác ió jában gyökerezik. 
Abban a fe lada t rendszerben , amié r t t á r s a d a l m u n k ontológiájából következően a 
szocialista család m i n d e n n a p j a i n a k gyakor l a t ában megdolgozik. Ez pedig az új 
ér tékrendszer : a szocialista humánum, me lynek é r ték te ré t a munka , a t á r s ada lmi ­
ság, az egyetemesség, a tuda tosság és a szabadság domináns ér tékei alkotják. A 
szocialista család ezt az é r t ékrendszer t te rmel i újra , mér tékéhez közeledve vagy 
távolodva, a maga é r t ék rendsze rében , a szocialista módon human izá l t személyiség, 
melynek u n i v e r z u m á b a n demográf ia i maga ta r t á s , szeretet , szerelem és ot thon, fele­
lősség- és mél tóság tuda t és sok más új és régi, ideális és tárgyiasul t , képletes vagy 
szimbolikus é r t é k szerveződik. Eszményrendszer ez, mely felelősség és szabadság 
szocialista d imenzió iban el térő vé lemények és nézetek, e lméle tek és elgondolások 
dialógusával rea l izá lódik harcos h u m a n i z m u s u n k jegyében, a döntés és szabályozás, 
a családtervezés, -szervezés és -vezetés köznapi , tudományos , egyéni vagy t á r sa ­
dalmi szintjén. 

Az elképzelések tömkelegében jogos ér tékfél tés től , i l letve borúlá tás tó l a reál is 
ügykezelésen át a de rű lá tó és sokszor f an tazmagór iákban lebegő elgondolásokkal is 
találkozunk, mer t a t é m a megközel í tésének szövevényes ú thá lóza ta könyen csábít 
problémacsúszta tásra és szabá ly ta lan előzésre. A családi élet é r tékközpontú vizs­
gálata, e lemzése és ér te lmezése azonban a megközel í téseknek nem ebbe a ka tegó­
r iájába k íván tar tozni . 

Iulian Surugiu: 
Magánélet 


