DEMENY DEZSO

CSALAD ES ERTEKREND

A csaladi élettel kapcesolatos legtébb kedvezd vagy kedvezbtlen statisztikai tény
egyéni és tarsadalmi dimenzidkban szétidgazé értékrendi okldncolatokat is takar. Ki
allithatja, hogy nem huzédik meg értékeld beallitédés, magatartds vagy meggy6zo-
dés, életfelfogas vagy vilagnézet a demografiai robbanas, illetve beszlkiilés (egyke,
egyse) adatai mogott; a csaladi kotelékek lazuldsat vagy a hazas-€letforma igen-
1ését, a valasok s a hazassagon kivili szlletések gyarapodasat bizonyité szamok
hatterében; vagy a csaladok mindennapjait kitoltd félelmek és remények, a csaldd-
tagok kapesolatait betdjold kolesdnés érzliletek vagy felismerések, tervek és donté-
sek, veszekedések és megbékélések alapjainal? Az értékvildg mechanizmusai élet-
tani és nagytarsadalmji aramok modellaldsdban a csaldd minden lépését és egész
tevékenység-rendszerét szabalyozzak. '

Az értékszféra személy- és csaladformalé szerepét bizonyité tapasztalati nyers-
anyag feltarasaban foleg az etnolégia és miivelddés-antropolégia jeleskedik. Sok az
értéktani, filozofiai, miivelddéstorténeti, erkolestani és esztétikai spekulativ felis-
merés is. Gyakorlati hasznosithatésaguk azonban mindenekeldtt a pedagégiai, pszi-
chidtriai, joggyakorlati ¢és tarsadalomlélektani, kommunikdciétani és praxeoldgiai
megkozelitéseknek van. Az idevagd kutatdsok arrdl gydznek meg, hogy az érték-
rend problémaanyaga szervesen illeszkedik a mindenkori tarsadalmak ideoldgiai
rendszerébe, s felmérése, érielmezése és Ugykezelése idoszerl tdrsadalompolitikai
igény. Sok szinti és arnyalt megismerését az értékrendi tajékozédas és tajékoztatas
gyakorlati fontossdga s nem utolsésorban az a felismerés 1{izi napirendre, hogy a
jelenségkdr alapos ismerete attételesen hozzdjarulhat az optimdlis politikai, gazda-
sagi, mivelddési és mindenfajta szocidlis €s személyiség-modell formadldsahoz.

A kovetkezékben a csaladi élet értékrendi megnyilvanuldsaival kapcsolatos ta-
iékoz6dé vizsgalddas elsd lépéseit kiséreljitk meg axiografiai és axiometriai csalad-
vizsgalati eljaras megalapozasdhoz.

Kultira és értékrend

A csalad értekrendje adott tarsadalmi 1ét mfivelddési valbsdganak szerves
része, annak kiscsoportszintii jelentkezése.

Ha elfogadjuk azt az értelmezést, mely szerint a kultura torténelmileg és tar-
sadalmilag meghatarozott munkatevékenység alapjdn és annak koordinatdi kozott
elsajatitott informdcié miikddési allapota, elfogadhatjuk azt a kiegészitést is, hogy
az €rtékrend az informadciék olyan miikddésszintje, mely alkalmas arra, hogy teveé-
kenységiinket s minden iranyna illeszkedésiinket tarsadalmilag meghatarozott mintak
alapjén szabalyozza. EbbO6l kévetkezik, hogy nincsen kultura értékrend nélkilil, hogy
az -értékrend értékformak Osszetartozo rendszere, s az is, hogy az értékrend a kul-
tira ideolégiai szférajanak alapszévete. S minthogy lényegliket illetben mindezek
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elsdsorban az értékrend funkcionalitasdra utalé megallapitasok, figyelnilink kell
arra a felfogasra is, mely szerint az érték a szubjektum viszonya az emberi munka
anyagi és szellemi eredményeihez (B. A. Csagin), vagy arra a torténelem-antropo-
16giai megfogalmazasra, mely szerint az érték az ember lényege kibontakozasanak
eldidézéje és feltétele (Heller Agnes). S ha tekintetbe vessziik, hogy Marx szerint
az emberi lényeg tarsadalmij viszonyok Osszessége, s alkotdelemei a munka, a tar-
sadalmisag, az egyetemesség, a tudatossag és a szabadsag, elvont megfogalmazasban
el6ttiink all az értékrend teljes problematikaja: keletkezése és alakzatai, 1étformaja
és funkcidja, vizszintes és fliggbleges dinamikaja.

Cselekvéstani megkozelitésben az érték a sziikséglet- és érdekalakzatok koor-
dinatai kozott értékelé ember cselekvéseiben eszmei valdsdgként, illetve targyi és
eszmej dolgok értékességét becslé mértékként hatarolodik el. Az egyéni ¢és tarsas
tevékenységek minden szintjén ¢s formajaban jelen van, ténylegességben és kép-
letességben, objektivaltan ¢és jelszerlien, de mindig Uzenetszeri toltéssel. Funk-
cidja cselekvés-tajékoztatas, illetve betdjolds és tevékenység-szabalyozds. Az értékek
ldncoléddsabdl alakult értékrendszer révén értékmozzanat érvényesil]l, a kulturdk
egész szovetében. Egyrészt a kultdraalkots, kulturahordozé es kulturaalkalmazd té-
nyez6k altal, masrészt abban az értelemben is, hogy az ember nembeli 1ényegének és
létének mindségi szolgalatat értékkonfliktusok  és értékforradaimak, mutdcick és
zavarok, gybzedelmeskedd és megujuld értékidedlok, normdak és mértékek jelzik.

Az értékmérés egyéni és kollektiv készségét a mindennapok gyakorlataban
minden kultira kialakitja. Eszmei sikon az értékesség értékeszmény és értéknorma
konstellacidjaban jelenik meg. Az eltbbi a felsé értékhatart, az utdbbi az alsét
jelzi. Az értékeldé ember pszichikumédban ez az a mechanizmus, mely mértékként
miikédik s mellyel itéleteinkben a dolgok értékteltségi fokardl dontlink. Vizsgalatok
bizonyitjak az érték, illetve értékelések kialakulasanak tarsadalmi meghatdrozottsa-
gat s tobbek ko6zott azt, hogy az értékelés moédozatai és formai az ember személyisé-
gében értékrendszerré szerviilnek, s életutakat szabdlyozva az emberek tipusos
elkiilénililését eredményezik (J. S. Bruner, C. C. Goodman, C. Morris, Varga Karoly).

Nem feladatunk az értékrend és érték rendszeres kifejtése, éppen ezért csak
utalunk a kérdéskér olyan jelentés vonatkozasaira, mint az érték és értékrend
egyéni, egyén- és csoportkdzi dinamikaja, torténelmi mozgdsa, targyiasulasa és jel-
tana az emberi tdrsadalmak alapszerkezetének meghatdrozé rendszerében.

Ertékkoézpontd csalddvizsgdléddsokrol

Elsédleges-csoport min0ségében a csalad, status-, szerep- és kommunikacios
adottsagai kozott, értékrendjében (tagjainak érdekeiben, érdeklédésében, meggy6zo-
désében) viszonylagos oOntdrvénylséggel a mindenkori nagytdrsadalmi értékrendet
reprodukdlja. Mindennapi helyzeteiben az értékrendi jelzések egy része targyiasult
jelrétegekben tor felszinre, mds része egyedi viselkedésben, illetve személykozi
kapcsolatokban.

A lakas, a héztartds tdrgyai és eszkozei izlésallapotra utalnak, az elrendezés,
tisztasdg és Oltozk6dés szép- és rendérzékre, a csaladnépesedés csaladépitéd szan-
dékra, gyermek-, illetve csalddszemléletre, esetleg kozosségpolitikai magatartdsra
figyelmeztet. A hazastdrsi viszony kolestnds megbecsillésre és igazsagossagra, a
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szil6-—~gyermek kapcsolat nemzedékkdzi békére vagy ellentétre, a kis- és nagy-
tarsadalmi bekapcsoltsdg pedig a tarsadalmiasultsag fokara, a kilénféle javak rang-
helyzete viszont életfelfogdsra, vildgnézetre vagy eszményrendszerre -enged kovet-
keztetni. A kulturdlis ellatottsig az érdeklédés fokat és tagoltsagat mutatja, az
idébeosztas és iddkihasznalas a munkamagatartast és a szervezettséget, az életvitel
az értékbeallitédast, a csaladi légkor pedig az otthon értékszintjét tiitkrézi. Mindezek
a jelzések nemcsak feltinnek a tarsadalom- és emberismeret mindennapi gyakorla-
tdban, de mindsiilnek, s a koznapi csaladismereti technolégia szabvanyositott alap-.
jaiva és eszkézeivé valnak.

Nagyfoku életkozelséggel mutatkoznak meg a csalad értékdimenzidi a szépiro-
dalmi alkotdsokban. Minden valamire valé mQ a valdsag teljességét szandékolja,
de kozelitdé ereje az axioldgiai szinttdl ¢s {izenettdl, az ird jellemalkotd érzékétd],
a jellemek s egyéb értékhordozé kozegek értékelméleti vezéreltségeétdl fligg. A nagy
csalddregényekben (A Thibault csaldd, Elvardzsolt lélek, Forsyte-Saga, Rokonok,
Egeté Eszter) ugyancsak a szerepldk jellemvilaga és kérnyezetilk értéktajoltsaga az
lizenet- és dokumentumhordoz6. Nem tévediink nagyot, ha azt mondjuk, hogy
p¢ldaul az olyan csalddtargyd munkak is, mint Sitd Andras Anydm konnyli dlmot
igér vagy Herédi Gusztav Sdhajt a fenyves cimii irdsa, eltérs, de egyarant haté-
kony ir6i mdédon éppen emberi kapcsolatok értékdinamikajaval dokumentaljak azt
a csalddtipust, amely hagyoméanyalapokba fogédzkodo6 -szivéssagat és védetiségét
kiilso korrozids erdk ellenében belsd anyakézpontu axioldgiai vezéreltséggel tap-
1alja, illetve azt a csaladot, amely kiviilrél iranyitott elidegeniiltségében a tekin-
télytartas, illetve presztizsfogyasztas és kifeléélés értékszakadékain némul el.

A koznapi és irodalmi csaladismeret érvényessége és hitelessége nem minden
esetben magasfoku, de ez nem jelenti, hogy eljarasaik kiindulépontként ne lennének
értékesithet6k tudomdnyos igény(Q csaladismeret céljaira. A felsorolt targyi és alanyr .
jelzések szalai ugyanis mindkét esetben — a mindennapi gyakorlatban éppen ugy,
mint az irodalomban — dinamikus szerkezeteik és Osszefliggéseik szerint a csalad
értékrendi szférdja felé mutatnak.
illetve értékméréstani (axiometriai) vizsgdlatat éppen az atfogd jelleg, a jelenségkor
informacié-siritettsége s ennélfogva a gazdasagossag és az érzékenység teszi indo-
kolttd. Az értékkozpontu csalddismeret ugyanis nagy fellileten és mélységben enged
kovetkeztetni a csalad al- és felettes rendszercinek szerkezetére és miikodési jel-
legzetességeire, dimenzidira és kondicionaltsagara. A kolozsvari értékelméleti iskola
(Bohm Karoly, Varga Béla, Barték Gyorgy, Tavaszy Sandor) mar a szdzadforduldn
szerllen a valasztas értékeld aktusdnak személydiagnosztikai szerepét is hangsu-
lyozza (,,Mondd meg nekem: mit praeferdlsz? s én megmondom neked: ki vagy?*
Axioldgia vagy értéktan. Kolozsvar, 1906). Az értékkategéridval sok pedagdgiai, 1é-
lektani, szociolégiai, cselekvéselméleti és miivelddésantropolégiai szerzd (E. Spran-
ger, E. Durkheim, Dékany Istvan, Max Weber, F. L. Znanieckij, P. Sorokin) dol-
gozott, az ¢rtékfogalommal a polgari tdarsadalomtudomanyok balszdrnya is operal
(G. Gurvitch, C. W, Mills), s a személy- és tarsadalmi értékrend vizsgalati megkd-
zelitése eltérd elnevezések alatt eredeti megoldasokat eredményezett. Igy: L. L. Thur-
stone magatartasfelméréseit, Szondi Lipdt sorselemzését, illetve OsztOndiagnosztikajat,
Noszlopi Laszlé jellem- és vilagnézetprébdit, L. I. Moreno szociotesztjeit, vagy
C. Morris életut-modelljeit. Mindezek az eljarasok az egyén értékeld valasztasi aktu-
sara éplilnek, a személyiség ¢értékvonatkozasait mikodtetik, s esetleges hatékony-
saguk éppen ezzel fligg Ossze.
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A szocialista valésdg slirgetd OsztOnzésére az értékkategéria a materialista
filozéfiai és tarsadalomtudomanyokban is kiilonbdzo jellegli és szintli kutatasok
targya lett (Lukdcs Gyodrgy, Heller Agnes, A. Tdnase, Kallés Mikiés, Roth Endre,
P. Apostol, Gall Erng, L. Griinberg), s kialakul6ban vannak rendszertanilag 6ndllé
axiolégidk is (V. Tugarinov, Barna Jézsef, O, S. Drobnyickij). Ugyancsak a gyakor-
lat sirgetésére, ha kissé megkésve is, megindult a személyiség értékrendi vonat-
kozasainak empirikus feltarasa (bardt- és parvalasztds, magatartds, izlésallapot,
életfelfogas, miiveltségdllapot, életmdd, életvitel, eszményrendszer) kiillénb6z0 hagyo-
manyos, eredeti vagy alkoté médon tovabbiejlesztett technolégidk alapjan (Z. Bau-
man, Dondath Blanka, V. B. Olsanszkij, N. Bellu).

A csaldd értékrendje Osszefliggésében els@sorban a csoportokra, illetve azok
¢rtekrendszerére vonatkozé szociolGgiai, szocialpszichologiai és kommunikacidtani
vizsgalatok érdekelnek. Régebbi elméleti és empirikus vizsgdlati munkdk mellett
(Farkas Geiza: Az emberi csoportok lélektana, 1916; Dékany Istvan: Bevezetés az
interpszichikai megismerés elméletébe, Kolozsvar, 1919; Miké Imre: Csalddviszo-
nyok. Az erdélyi falu.., Kolozsvar, 1932; Venczel Jézsef: Csalddkutatds és nemzetség-
rajz. Erdélyi Iskola, 1936—37. 5—6.) konkrét miivelddéstériéneti és csaladszocioldgiai
vonatkozasu, szociografiai, életrajzi és Onéletrajzi mivek nylUjtanak eredeti anyagot.
A Le Play-féle Gsszehasonlité monografikus csaladkutatdsokra visszavezetheté sta-
tisztikai, életritmus- és monografikus csalddfelmérések keveset mondanak a cso-
port értékrendi vonatkozasairdl. Egyébként a kiscsoportok szociolégiai és tdrsada-
lomlélektani torvényszeriségeinek szakszer(t vizsgdlata az utébbi évtizedekben bon-
takozott ki. A ,szemtdl szembe* csoport (,face-to-face® — C. H. Cooley), az ,elva-
rasok* (M. Weber), a ,csoportdinamika* (K. Lewin), az ,emberi kapcsolatok®
(E. Mayo), a csoportosulasok lappangé héalézata (L, I. Moreno), a ,szerep-status®
(R. Linton, T. Parsons), a ,kommunikacié“ (G. H. Mead) s a ,vonatkozasi csoport~
(R. K. Merton) azok a kategéridk, melyek kisérleti megkozelitése arnyaltabba tette
idevagé ismereteinket. E kategéridknak s a kutatdsi technoldgidknak szocialista
kérulmények koz6tt térténd honositdsa a dialektikus materialista tarsadalomtudo-
many metodoldgiaja szerint az utébbi évtizedben valt gyakorlatta.

A kifejezetten csaladvonatkozasu értékrendvizsgalatok mellett, mint amilyen
a csaladtagok kozotti rokonszenv, munkaethosz, esiményrendszer, izlésallapot, nem-
zedéki viszony, szerelem és csaladtudat (Mérei Ferenc, J. Dumitrescu, Sas Judit,
Harsanyi Istvan, Sipos Zsuzsa, Lukdcs Tibor, Fekete Gyula, A. Darie, Pataki Ferenc,
C. Stefdnescu, Dobos Lé&szld), csalddaxiolégiai vonatkozdsokat érintenek a rétegzd-
désre (Ferge Zsuzsa), az €életmddra (Szanté Miklds, I. Trandafir), a termékenységre
(Szabady Egon), a szabad idére (Szalai Séndor, Albert Ferenc), a munkaerkélesre
(Gh. Berescu), az ifjusag életfelfogdsara (Varga Karoly, O. Bidina) vagy a cso-
port rejtett ideolégiai szerkezetére (Hunyady Gyorgy) vonatkozé kutatdsok is. Az
empirikus kutatasok tartalmi gazdagodasat jelzik az elbitéletekre, a ,bilinbak®-
sagra, s altalaban a hamis tudatra, az elhajlé és torz viselkedésformakra vonatkozo
feltarasok. ’ i

A roviden vazolt értékrendi vizsgalédasok me keltsék azt a benyomast, mintha
a szocioldgia és pszichowdgia vagy egyéb embertudomdanyok kisérleti és alkalmazott
torzsanyagaban az értékjelenségek funkeciondlis sulyuk aranyaban szerepelnénck.
A feléfordulas nincs ardnyban a funkcidsullyal, s ez azt is magaban hordozza, hogy
az egyén, csoport €s nagytarsadalom értékjelenségeinek empirikus kutatdsa és mfi-
szaki problémai kozés tetd ala kivankoznak. Egy régebbi irasunkban (Viselkedés,
értékrend, axiometria. Korunk, 1970. 5.) ilyen értelemben széltunk az axijografia
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és axiometria konstitudlasanak id&szer(iségérdl. Ez a slirgbsség nemcsak belsd tu-
domadnyos és targylogikai szempontbdl, de tarsadalmi oldalrél is mindegyre nyo-
mésabb. Szocialista tarsadalmunkban ugyanis mind a vezetés-, iranyitds- és don-
téstudomdny ismereteinek alkalmazdsa soran érvényesiild kibernetizdlédas, mind
pedig tarsadalmunk minden iranyu kapcsolatrendszerének humanizdlédasa s egész
emberi tevékenység- és cselekvésrendszerilink orientacidja igy vagy ugy axioldgiai
megfontolasokat érvényesit. A szocialista értékrendi megfontolds tényleges és egye-
temes érvényesitésénél semmi sem fontosabb, azonban megfeleld méréeszkdzt felté-
telez. Tlyen mérbeszkdz pedig csak az eszmények és a tények tudomanyos Ossze-
vetésébdl szililethet.

Vonatkozik ez mindenben a csaladra is, azzal a megszoritassal, hogy 4&ltala-
nosabb érvény{i Osszefliggések keretében utat kell nyitnunk csaladtarsadalmunk
sajatos nemzetiségi értékjelenségeinek iranyaban is.

Valésdg, eszmény, utépia

Megoszlanak a feltevések a csaldd eredete tekintetében, s még valtozatosabb
azoknak az elgondoldsoknak a szama, melyek a csalad jovgjét flirkészik és mun-
kaljadk, Az utobbiak koézott szép szdmmal vannak eszmények, utdpidk és irredlis
elképzelések is. Nem ritka az ,anthropological fiction“-szerl &tlet (Heller Ag-
nes—Vajda Mihdly), s a ,valsag“-paniktél fitott temetési hangulat sem. Mindez
azonban kis mértékben zavarja azt a tényt, hogy ez a tdrsadalmi alakulat emberi
cgzisztencidnk dialektikdjaban gyékerezik, mindennapjaink donté szervezési koz-
pontja, s minden emberi létezés elofeltételét, a népek torténelmi folytonossagat, a
biolégiai és a tdrsadalmi ujratermelést munkalja. A csaldadnak ez a kettds funkcidja
alapvetd s torténelmileg lényegében allandSé. Mas szavakkal ez azt jelenti, hogy a
csaldd mint elsddleges tarsadalmi csoport makroszocidlis hatasokra (termeldémdd,
termelési viszonyok) szervezeti és intézményes formajat (vérrokonsagi csalad, pu-
nalua csalad, patriarchalis monogdm nagycsaldd, monogdm kiscsaldd, polgari, pro-
letar, szocialista csaldd) s ennek megfelelden belsd és kiilsé kotelékeinek tartalmat
és miikddési jellegét ugyan valtoztatta és valtoztatni is fogja, de funkciondlis érték
jellegli alaphatarozmanya, az uUjratermelés, torténelmi 1étét és értékét nemcsak
bizonyitja, de mindenekkel szemben elégségesen indokolja is.

Bar egyes csaldadszociolégusok napjaink polgari és szocialista csalddtipusanak
szerkezeti és miikodési valtozasabdl, funkcidinak, a csaladtagok egymas kdzti viszo-
‘nyanak moddosuldsdbol a csaladforma valsdgara, illetve megszlinésére kovetkeztet-
nek, tekintetbe kell venniink a nagytarsadalmi hattért (a termelémod megvéltozasa,
ipari forradalom, ndéi emancipdcid, varosiasodas, informaciérobbanas), melynek ko-
zegében a csaldd funkcional. Kénnyen beldthaté, hogy a mai valdsdag hosszu fejlo-
dés eredménye, s nem daltaldban a csalad valsagardl, hanem a polgari hazassdg és
csalad  bomlasi, s a szocialista csalad, illetve hazassag szliletési tlineteirdl van
sz0. Polgdri és szocialista szocioldgusok egyarant erre vagy ehhez hasonld kovet-
keztetésre jutnak. (M. Sorre red.: Sociologie comparée de la famille contemporaine,
1955; A. Khartchev: Quelques tendances de lévolution de la famille en URSS et
dans . les pays capitalistes; in: La sociologie en URSS, 1966.; Kulcsar Kdlman: A
csaldd szocioldgiai problémdi; in: Az ember és tdrsadalmi kornyezete, 1969.)

“ A fejlddés az eddigi torténelmi csalddformakban kénnyen bizonyithatds. Meg-
mutatkozik ez a nemek k&zotti kapesolat jellege tekintetében a rendezetlenségtdl
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a mind teljesebb rendezettség felé térténd haladasban; a nd és férfi viszonyaban
a tényleges egyenjogusdg fokoz6dd érvényesiilésében; a parvalasztasndl pedig a
szerelem, illetve a szabadsdg ndvekvd szerepében. Mindhdrom tendencia térvény-
szerlien jellemzi a szocialista csaladmodellt, s inkdbb szérvanyosan ¢s véletlensze-
rilen a polgari csaladot.

Minthogy a szocialista tarsadalmakban a szocializmus kibontakozdsa s a nagy-
méretli iparosodéds idében egybeesik, a két csaladtipus — a polgari és a szocialista
— koz6tt megtéveszt§ hasonlésagok léphetnek fel. Ilyen jellegli hasonlésag tapasz-
talhat6 a csalddméret csdkkenése, a csaldd hatalmi strukturajanak demokratizald-
dasa és egyes funkcidk gyenglilése, illetve erésddése tekintetében. Azonban tavol
minden illiziétél és megtévesztd egyszersitéstdl tudnunk kell, hogy itt szocioldgiai
tényezOk nagy t6megre vonatkozd statisztikai jellegi kévetkezményeirél van szd.
Ezek a szocioldgiai tényezdk (termelberdk, termelési viszonyok, hatalmi struktura)
sokszoros attételeken a csaladot ugyan sajatosan alakitjak, de ezen bellil ugyan-
csak szocioldgiai tényez6k — igy a tarsadalmi munkamegosztéasban elfoglalt hely
szerint — a szocialista csalddot is differencidljak, s a csalad konkrét tarsadalmi 1ét-
alapjanak megfeleléen eltéré szocialpszicholdgiai kdzeget (érdekstrukturat, igénye-
ket, elvarasokat, tarsadalmi k&zérzetet, szocialis értéktudatot, életmddeszményeket,
pdalya- és élettervet, értéktudatot) produkalnak. )

A szintetikus modszerrel kozelitd csaladvizsgalédas valtozé vildgunk csalad-

tarsadalmi valdsagabdl szamos figyelemre meéltd erésddd és gyengild tendenciat
szlrhet ki.
- Alapvetd tény, hogy a szocialista csaldd koznapi mozgdsrendszere nagytar-
sadalmi szerkezetek fliggvényében a szocialista hazassag irott és iratlan norma-
rendjét érvényesiti, s a két valdsagszféra kozotti dialektikus kapesolat alapjan
bontakozik ki. Azonban a hdazassag mint a csaladi integrdcio tarsadalmilag intéz-
ményesitett kerete a valésdgban csak kisebb-nagyobb mértékben kozelitheti a szo-
cialista csaladidedlt. A valdsagban itt ugyancsak szocioldgiai tényezok nagy tomegre
vonatkozo6 statisztikai jellegli kovetkezményeirdl van szd, s az Ui minsGségi tenden-
cidkat jelz vonulatok kéril a varidnsok széles skdldja gylriizik:

— a szocialista csaldad a tudomanyos-miszaki forradalom, az informadciérobba-
nas, iparosodas, varosiasodas, altaldnos rétegmozgds €és népességmozgas nehézke-
dési terében alakul, s ez a korlilmény mind a csalad belsd élettevékenységét és
viselkedésrendszerét, mind bioldgiai termd és neveld funkcidjat, illetve értékrendi

— az iparositassal egylitt fellépd munkaerdsziikséglet a n6i munkaerd téme-
gessé valasahoz vezetett ugyan, de adott esetben ez problematikussa teheti a- nd
csaladi statusat, s egyes esetekben karos gazdasdgi és politikai kdvetkezményekkel
jaré demografiai kieséshez is vezethet;

— a nagycsalad példaul kiscsaladda alakul at, s termeldfunkcidja megsziinik,
de ezzel parhuzamosan — mint szocialista személyiségformdlé keret — élmény- és
érziiletképzés szempontjabdl elszegényedhetik, illetve kilirlilhet;

— a tulajdonviszonyok szocialista valtozdsa a parvalasztasnal egyre fokozddo
mertékben kikapesolja ugyan a gazdasdgi mellékszempontokat, de a né és férfi
viszonyaban nem oldja meg &ltaldnosan és megnyugtatéan a kolesdénds bizonyos-
sag- €s biztonsagigényt;

— a né jogilag felszabadul, egyenjogusagot kap csaladon bellll és azon kiviil, de
ténylegesen sok esetben ez tulterhelést jelenthet szdmadra;

— a hazastarsak esetében a szabadsag nemcsak a kapcsolat szabad megva-
lasztasat, de szabad Ujravdlasztasat is jelenti ugyan, de a gyermek tekintetében ez
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4 problémak OzBnét, az idGsebbek részére pedig az egyediillét és maganyossag prob-
lematikajat veti fel.

Mindebbdl az deriil ki, hogy a szocialista csaldd sem problémamentes. De:
ez a probléma az é€rtéktermelés tiorténelmileg 1j konstelldciéjaban gydkerezik.
Abban a feladatrendszerben, amiért tarsadalmunk ontolégiajabdl kivetkezden a
szocialista csaldd mindennapjainak gyakorlatdban megdolgozik. Ez pedig az uj
értékrendszer: a szocialista humdnum, melynek értékterét a munka, a tirsadalmi-
sag, az egyetemesség, a tudatossdg és a szabadsdg domindns értékei alkotjak. A
szocialista csaldad ezt az értékrendszert termeli ujra, mériékéhez kiizeledve vagy
tavolodva, a maga értékrendszerében, a szocialista thédon humanizdlt személyiség,
melynek univerzumdéban demografiai magatartas, szeretet, szerelem és otthon, fele-
l6sség- és méltésdgtudat és sok mads 1j és régi, idedlis és targyiasult, képletes vagy
szimbolikus érték szervezddik. Eszményrendszer ez, mely felelfsség és szabadsdg
szocialista dimenzidiban eltéré vélemények és nézetek, elméletek és elgondoldsok
dialégusaval realizdlédik harcos humanizmusunk jegyében, a dontés és szabalyozas,
a csaladtervezés, -szervezés és -vezetés koznapi, tudomdényos, egyéni vagy térsa-
dalmi szintjén.

Az elképzelések tOmkelegében jogos értékféltéstdl, illetve bortlatastél a redlis
figykezelésen 4t a der(ilaté és sokszor fantazmagéridkban lebegd elgondoldsokkal is
talalkozunk, mert a téma megkdzelitésének szivevényes uthalozata koényen csabit
problémacstsztatisra és szabdlytalan elozésre. A csaladi élet értékkdzponti vizs-
gélata, elemzése és értelmezése azonban a megkézelitéseknek nem ebbe a katego-
riagjaba kivan tartozni.

lulian Surugiu:
Muagdnélet




