SEVILLA BAER-RADUCANU

A GENETIKAI STRUKTURALIZMUS
MODSZERTANA

1969—70 telén Lucien Goldmann egyetemi tandr bevezetd elGadasat hallgattam,
amelyet a ,,Sémantique, sémiologie et linguistique® témakorbdl Sociologie de la litté-
rature et philosophie cimen tartott. Az Oreg Sorbonne sziiknek bizonyult, és ezért
a professzor hétfén a Rue de Varenne 54. szidm alatti helyiségben beszélt. A te-
rem zsufolasig megtelt, még az ablakparkdnyokon is didkok iiltek. Lucien Gold-
mann kihajtott galléri ingben a didkok kozt jarkalt. Elénk volt és baratsagos. Kék
szeme csillogott, sziirkiild hajfiirtjei rebellisen hulltak homlokaba. Vitatkozott, ut-
baigazitdsckat adott, mieldtt még tulajdonképpeni elfadasat megkezdie volna. Nem
engedte, hogy professzor drnak szélitsak. Nem szerette a cimeket, a természetesség,
a kozvetlen emberi kapcsolatok hive volt. Tanitotta a didkokat, és maga is tanult
toliik.- ElGadasa vildgossdgdtél és melegségétdl, a gondolatok mélységétdl elbiivolten
hallgattam.

A genetikai strukturalizmusrél beszélt. Gondoskoddsra késztette hallgatéit, fej-
lesztette itél6képességiiket. A didkok jegyeztek, de néha félbeszakitottak: ,Mais toi
Lucien, que penses-tu...% s a tanfolyam gyiimdles6z6 parbeszéddé valt. Es ugyanigy
mentek végbe a dolgok szerddn is, a Rue de Feuillertine 17. szam alatti teremben,
az Etude de textes romantiques, particuliérement de Musset, Gauthier, Nerval et de
romantiques mineurs... cimii szeminariumon. El6adds vagy szeminarium utdn a
vita kisebb csoportokban folytatédott. Lucien Goldmann atyaian dorgadlta a makacs-
kodokat, akik Kkisajatitottak a vitdt. A didkok adllanddéan koriilvették, s csak késdn
ment el, amikor felhivtdk a Rue de Souris-n 16vé irodajabol, vagy Heidelberghol,
Briisszelb6l, az Egyesiilt Allamokbél hivtak. ..

*

A marxista irodalomkutatds csak hosszabb eldkésziiletek és dokumentacié utan
kozeledett a strukturalista kutatdsokhoz. Foként azokhoz, amelyek {tisztan alak-
viszonylatok jatékdva hajlamosak atalakitani a struktirat, amelynek teriiletén a
szubjektivizmus uralma altaldnos, ha nem éppen kaotikus. Lucien Goldmann érdeme,
hogy megteremtette az irodalmi alkotdsok szocioldgiai jellegli, &ltala genetikai
strukturalizmusnak nevezett elemzési mddszerét. E tevékenységében az 0Osztinzést
foként Lukacs Gyorgy egyes tételeibfl (a jelentés-strukitira megfelel a Lukdcs altal
»forma és totalitds“-nak nevezett fogalmaknak), Jean Piaget felfogdsabdl (a strukti-
rat agy képzeli el, mint 6ndallé kiegyensilyozasi folyamat eredményeként szervezett
elemek oOsszességét), mi tobb, Taine munkdibdl is meritette. Goldmann bizonysagot
tesz egy magat marxistdnak vallé gondolkodé termékenységérdl, aki Osszetevd
elemeinek eredeti egybefonddasa szempontjabol tovabbra is a géniusz alkotdsanak
tekinti az irodalmi miivet, amely azonban elemei révén egyidejiileg elvalaszthatat-
lanul kapesolddik egy tarsadalmi csoport értelmi struktirajdhoz, amelybdl léte, ere-
dete, vilagszemlélete, s szellemi struktirajanak szervezett fejlesztése fakad. Innen a
genetikai strukturalizmus elnevezése is.

A genetikai strukturalizmus ezek szerint bevezeti a tarsadalomtudomanyi sze-
miotikat, és Osszeftiggd, érthetd, jellemzd képet nyujt. Lucien Goldmann mar 1952-
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ben sziikségesnek tartotta, hogy pontosan korvonalazza alldspontjat. Szigora hatért
vont egyrészt a dialektikus gondolkoddsmdd strukturadlta genetikai allaspont, mds-
részt minden nem pozitivista, valamint nem tudoményos pozitivizmus kozt, amelyek
szerint a jelentést hordozé miire Gnkényesen alkalmazni lehet bdrmely szemiotikai
rendszert. A pozitivista strukturalizmussal és a funkcionalista szociolégidval szemben
tehat Lucien Goldmann megvonja egy mddszertani rendszer kereteit, és megteremti
a jelentés birdlatat.

A genetikai strukturalizmus felvetette problémadk filozoéfiai alapra tamaszkod-
nak ¢és meglehetGsen bonyolultak, Megvitatasuk az alapvetd fogalmak tisztazasait
tenné sziikségessé. Mert a dinamikus struktira, a jelentés, az Osszefiiggd struktira,
a vilagszemlélet, a ,fogadds“ (,le pari“), az eldzetes értelmi struktira, a kozvetités
kategdridja, a dologiasodas, a problematikus hés — végsd fokon Goldmann definicidi,
egy bizonyos felfogas hordozéi, és a mddszer ismertet€se soran arra koteleznek, hogy
a szerz§ értelmezésében hasznaljuk Oket. A kovetkezd rovid bemutatds sordn a
Lucien Goldmann javasolta mddszertani eljardsnak csupdn rendszerbe foglalt alap-
vetd elveivel kivanunk foglalkozni, éspedig a Recherches dialectiques cimii munka-
ban, a Le dieu caché kotetben, a Pour une sociologie du roman cimii irasban, to-
vabba néhany, a Revue de PInstitut de sociologie folydiratban megjelent cikkben
foglalt tanulmanyok alapjan.

A genetikai strukturalizmus minden mddszertani eljarasa a gyakorlatilag elem-
zett szovegbfl, a mii egészébdl indul ki. Mivel azonban a teljes mii nem eléggé
autonom, és csupdn az atélések, a gondolatok, a tettek empirikus ldncolatit nyijtja,
s mivel csupdn egyes részei jelentést kozvetitdk, a genetikai strukturalizmus mdd-
szeresen megkoveteli a 1€nyeges hatarozott kiemelését és kiilonvalasztasat a Iényeg-
telentdl. Az egyetlen objektiv kozelitési mdd, amely ehhez hozzasegit: a ,la vision
du monde“. Az ,egységes vilagszemléletet“ kell olyan alapnak tekinteniink, amely
lehetdséget ad arra, hogy megteremtsiik a szigordi analdgiat az irodalmi mid lénye-
ges elemei kozott. A mddszer megkoveteli, hogy a szoveg 900/-a tiikrézze az Ossze-
fiiggést megteremtd vilagnézetet. Mert kiilonben a kisérlet arra, hogy a vildgszem-
1élet alapjan allapitsuk meg a cselekedetek érthetd kapcsolatit — mindossze munka-
hipotézisnek lenne tekinthetd.

A fogalmi szemléletr6l a figyelem ujra a szivegre — ez alkalommal annak
konkrét jelentésére — iranyul. Vagyis: a megismerés folyamatat sziintelen vibrdacid-
nak kell felfogni a részek és az egész kozt, s ez a kolcsonhatds eredményeként valik
vilagossa. Ez lenne a mddszertani eljaras elsé foka.

A madsodik abbél a meggy6z6désbol kovetkezik, hogy a feltételezések, a tobbé-
kevéshé szellemi reflexidk stadiumén csak a tanulmanyozoit mii és a torténelmi-
tarsadalmi valdsag alapvet6 struktirai kozotti kapcesolat megteremtésével egyidejiileg
juthatunk til. A végsé cél egyrészt a vilagszemlélet mint atélt valésdg, masrészt pedig
az iré fiktiv vilaga kozotti kapcsolat megdllapitdsa, az Osszefiiggés tisztazdsa eme
fiktiv vilag és az irodalmi miifaj, a stilus, a képszeriiség, egyszoval az iré koltdi
modalitasai kozott. E célbol egész sor keresztmetszetre (insertion) van sziikség egyre
atfogobb jelentés-struktirakban, Itt tér-id6 struktirdkrdél van szd, amelyeknek része
a mii és az iré mint relativ totalitds. Az elsd keresztmetszetet a miihoz és alkotdja-
hoz legkozelebb fekvd gondolkodds- és érzelemvilagban kell késziteniink. Pascal és
Racine esetében példdul — a janzenista gondolkoddsban és szellemiségben. A ma-
sodik keresztmetszet annak a tarsadalmi csoportnak vagy osztalynak &atfogé gazda-
sagi és tarsadalmi életét €rinti, amely az illeté gondolkodasi irdnyzainak tudatat
€s szellemiségét kisugdrozta. A janzenizmus esetében ez a ,noblesse de robe“ — a
hivatali nemesség. A harmadik keresztmetszet a tarsadalomra vonatkozik. A tér-id6
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dimenzickban feltart keresztmetszetek eredménye lehetGséget nyujt az adott tarsa-
dalom gazdasagi, szocialis és politikai életével fennallé jellemzd kapcsolatok meg-
allapitasara.

A kutatas két lényeges szakasza, roviden osszefoglalva, bejarja az utat:

1. a szévegtSl a vilagszemlélethez:

2. a vilagszemlélettél az adott tarsadalmi csoport szellemi és érzelmi életéhez;

3. a csoport tudatatél és politikai €letétdl gazdasagi és tarsadalmi életéhez;

4. a csoport vagy osztaly gazdasagi és tarsadalmi €életétél a tarsadalomhoz.

A keresztmetszetek szama nincs meghatarozva. Az emlitett példahoz képest
szamuk — mindig a targytél s annak jellegétdl fiiggéen — lehet nagyobb vagy ki-
sebb is. A tarsadalom sikjan elkészitett tér-idé dimenzioji keresztmetszetet kovetfen
sziikségessé valhat a nemzetet, s6t, az eurdpai valdsdgot érintd keresztmetszet is.
A Le dieu caché cimii miiben foglalt elemzés esetében a keresztmetszetek a kovet-
kez6 szakaszokon haladnak at:

1. Pascal Elmélkedéseit6l a tragikus szemléletig;

2. a tragikus szemlé€lettd]l a janzenista gondolkoddsig és szellemiségig;

3. a janzenizmustdl a hivatali nemesség gazdasagi, tarsadalmi és politikai €le-
téig;

4. a hivatali nemesség gazdasagi, tarsadalmi €s politikai €letétél a XVII. szazad
francia tarsadalmaig.

S eme keresztmetszetek eredménye?

Le dieu caché cimii munkajiban Lucien Goldmann meghatarozza és kiemeli
két tovabbi irdnyzat: a dramai centrizmus és a tragikus extrémizmus vilagos vona-
sait, amelyek irodalmi miivekben érvényre juttathaté konfliktusokat eredményez-
hetnek. Ha megértjiik e két iranyzatnak — a kozvetleniil kovetkezé magasabb sikon
elkészitett keresztmetszett6l fiiggé — lényegét, iij értelmezést adhatunk példdul Ra-
cine hiseinek, ,,akik nem a szenved€ly és a jozan ész kizotti valasztdas probléma-
jat, hanem — az ellentétek: az egyéni szenved€ly .€s a tdrsadalmi kotelezettségek -
egyesitése révén — az egész ember megmentésének lehetdségét vetik fel“.

A modern tarsadalomban a kozvetitd elemek sokkal komplexebbek, ami bonyo-
lultta és nagy meéretiivé teszi a keresztmetszeteket. A ILe théitre de Genet cimii
tanulmanyban példaul a befutott szakaszok a kovetkezdk:

1. Genet darabjatél — a lumpenproletaridtus vildgszemléletéig, amely a tevo-
legesen ellenséges szemlélettel egybekotve visszautasitja a kapitalista vilagot;

2. a tevdlegesen ellenséges szemlélettdl a francia baloldali mozgalom egyik
részének szocialista és anarcho-szindikalista hagyomdnyokra visszatekintd csoport-
Jaig;

3. a francia baloldali mozgalom egyik részének csoportjatél a két vilaghabora
kozott mind a proletaridtust, mind pedig a burzsoazia egy széles rétegét — amely
a kapitalista technokraciat sajat hitelességét fenyeget6 jelenségnek érezte -—— feldleld
francia tarsadalomhoz.

Melyek az eldnyei az egymadst kivetd keresztmetszeteknek? Csokkentik azoknak
az Osszefiiggéseknek a lehetfségét, amelyeket a gazdag fantazia a tarsadalmi-torté-
nelmi valosaggal kapcsolatban allapithat meg, s ezzel az onkényes szubjektiv
értelmezéseknek egész tomege johet létre. Tehat utmutatis a helyes értelmezés
irdnyaban, amelyen beliil az iré gondolkoddsdt és a fikei6 szervezési mdédjit elhaté-
rozéan befolydsolé empirikus tények mint jelentéses és Osszefiiggd relativ totalitdsok
emelkednek ki.

A Kkeresztmetszetek felveinek néhény probléméat. Mivel a relativ fotalitdsok
szdma nagy (példdul: az eszmei irdnyzat, a tarsadalmi csoport vagy osztily, sdt,
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néha a szerzd életrajza is), s az irodalmi mii mindezekbe beagyazhatd, a jelentés
— mint a tarsadalmi csoport szellemiségének egyidejli keresztmetszetébdl szarmazo
jelentés — messzemenden eltérhet attél a jelentéstdl, s6t ellentétes is lehet azzal,
amely az atfogébb torténelmi korszak egymas utani keresztmetszetének eredménye.
Vegyiink egy konkrét példat: az egyidejiiség allaspontjarol elbiralt janzenizmus,
Pascal tragikus szemlélete és irdsai a kartezianizmus racionalizmusdhoz viszonyitva
a XVII szazadban jorészt reakecios allaspontot képviselnek. Viszont az egymds-
utanisag szemszogébol nézve Pascal allaspontja — attol a pillanattol kezndve, amikor
Hegel kidolgozta a dialektikus filozofiat -~ atmeneti elemmé valik a racionalista,
valamint az empirikus filozéfiak és a torténelem leghaladottabb filozofidjat jelentd
dialektikus gondolkodas kozott (Recherches dialectiques, 351). Tehdi nem a mddszer
kovetkezetlenségérol, hanem a barmely torténelmi valdsagot alkoté ellentmonda-
sokrol van szo. '

Ami a keresztmetszetek kiéri€kelését illeti, az atfogé eljaras (a Pascal Elmél-
kedéseire jellemz§ tragikus struktira kiemelése) €s a magyardzé eljaras (e mii-
veknek a janzenizmus tragikus extrémizmusaba illesztése magaban foglalja a Paseal
vagy Racine irdsaihoz viszonyitott magyardzatot) ugyanazt a két utaldsi keretre vo-
natkoztatott folyamatot képviseli.

A genetikai strukturalizmus megkoveteli, hogy a megfelelések (homoldgidk)
vagy az egyszerii Jelentés-kapcsolatok megallapitasakor a legmesszebbmend o6vatos-
sdggal jarjunk el. Mert ha egy koltéi szemponthél elszigeteltnek tartott mii egységes,
ez a tulajdonsaga csak nagyon ritkdn jellemzd az iré egész alkotdsdra. Ezért kell
a mddszertani eljarast minden alkotdsra kiilon alkalmaznunk. Az elemzést a munkak
szerkesztésének, befejezésének iddrendi sorrendjében kell végrehajtanunk. Igy a
tanylmany lehetdvé teszi az illeté irdsok ideiglenes csoportositdsat s azoknak a
strulkturdlt tarsadalmi csoportoknak az azonositisit - az irisok keletkezésének kor-
szakat jellemz§ szellemi, politikai, tdrsadalmi és gazdasagi élet keretében —, ame-
lyekbe az alkotasokat részelemekként beilleszthetnok, hogy kozottiik és az egész mii
kozt érthetd kapcsolatokat, a legkedvezdbb esetben pedig megfeleléseket allapithas-
sunk meg.

Ezt az eljdrast lathatjuk példdul Malraux miiveinek elemzése esetében a Pour
une sociologie du roman cimii munkaban, és az eredmény érdekes. A szerzd megdl-
lapitja a kollektiv tudatnak — mint a gazdasdgi élet és az irodalmi mii kozti lanc-
szemnek — az eltlinését, és arra a kovetkeztetésre jut, hogy Malraux miive jelen-
téssel akarja felruhdzni az értékek altaldnos valsagdnak forgatagdban zajlé életet.

1. A Kkét elsé regény: Les Conquérants (1928) és La voie royale (1930) — a cse-
lekmény eszmeiségétol meghatarozott, kizarolag életrajza révén jelentést nyert proble-
matikus hissel — az atmeneti regény altalanos vonalan halad.

2. Ezzel szemben a La condition humaine (1933) afel€ tart, hogy az egyéni host
ugyancsak problematikus kollektiv személyiséggel helyettesitse.

3. A tobbi irds — Le temps de mépris, I’Espoir — Kkiiktatja a problematikus
hést, és elhagyja a fogalom szilikebb értelmében vett regény-struktirat. E miivek
— Goldmann nézete szerint — az epikus és a lirikus kozott atmeneti formakat
alkotnak. Malraux utolsé irdsa, a Les noyers d’Altenburg (1943) pedig inkébb sorol-
hato az esszé, mint a regény miifajahoz.

Az iddrendi sorrend tavlatdban végzett kutatds eredménye meggy6z8: nyilvan-
vald, hogy ennek a sorrendnek a felforgatdsa esetén — ami a regény-forma fejlgdé-
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sét -illeti Malraux miivében, egészen a miifaj felbomlasiig -~ nem lehetett volna
érthetd kapcsolatokat megallapitani.

Masfeld] a médszertani eljirds soran fontos szerepe van az életrajz tanulma-
nyozasdnak. A genetikai strukturalizmus szerint a szerzd életrajza mint objektiv
kritérium még részben sem magyarazhatja a miivet. Ez az eljirds ugyanis Kkire-
kesztené az alkotast a tulajdonképpeni kulturdlis €s esztétikai kontextusbdl, és azt
egy elfojtasokkal terhelt, pszichoanalitikus kezelésre szorulé ember tilineteihez ha-
sonitana. Goldmann tehat meghataroz egy elvet, és figyelmezteti a kutatoét a veszé-
lyekre. Eléfordul azonban, hogy az iré élete tokéletesen strukturdlva tdrul elénk, al-
kalmas a lényeg kiemelésére, s hogy kiemeli a dialektikus kapcsolatot az iré életének
egysége is az annak folyaman bekovetkezett dllaspont-valtoztatisok kozott. Ilyen
Pascal esete. A jelentéses elemek csak abban az aranyban nyernek felhasznalast,
amilyen mértékben magyarazatot adhatnak a ,vildgszemlélet* hulldimzdsaira (az
Elmélkedéseket a racionalista-kartezidnus felfogds strukturalja, a Vidéki ndéket a ra-
dikalis janzenizmus) a kartezidnus racionalizmustél — a radikdlis janzenizmusig.
Racine esetében példdul az iré élete semmi lehetséget sem nyiujt arra, hogy abbdl
miive szempontjabél érvényes jelentéseket vonjunk ki. Legfeljebb bdvithet vagy iga-
zolhat bizonyos konkluzidkat amelyekre Racine dramainak immanens — a darabok
befejezésének id6rendi sorrendjében elvégzett — tanulmanyozasa révén jutottunk. A
genetikai strukturalizmus az életrajzi elemek felhasznalasa esetében sem kényszeriti
elveit a kutatéra, hanem a tanulményozott eset sajatossagatél fiiggéen jar el.

Nehéz atfogéan értékelni a genetikai-strukturdlis mddszert, mert az elért
konkrét eredmények Goldmann miivére s a munkatarsak kis csoportjanak irasaira
korlatozédnak. ,Mint minden komoly tudoméanyos mdédszer — 4allapitja meg Lucien
Goldmann Recherches dialectiques cimii irdsdban — a genetikai strukturalizmus
sem recept, hanem munkamddszer, amely hosszi és kitarté tapasztalati kutatdsokat
igényel, modszer, amelyet még tokéletesiteniink és véglegesiteniink kell.“

Fontos az a tény, hogy a genetikai strukfuralizmus nem ismeri el az idd kate-
goridjit semmibe vevd végleges konklizidkat. Eppen ellenkezdleg, tjra megvizs-
galja a mar elért eredményeket, hogy azokat bedgyazza az 1] jelentésekbe, ame-
lyeket a torténelem haladasa a tavolabbi vagy kozelebbi muilt eseményeinek sziin-
teleniil kolesondz. Mindenesetre kétségtelen, hogy Goldmann kutatdsa, amelyet
hajlamosak lennénk kulttirszociolégiai tanulmanynak nevezni, ha kizardlag a jelen-
tések megallapitiasara, a jelentések biralatara utalunk, nagyobb foku objektivitdsra
ad lehetGséget a szociolégusnak, ami példaul Racine szovegmagyarazatat illeti,
mint Roland Barthes-¢.

Miel6tt ratérnénk a biralatra, kotelezéen tekintetbe kell venniink, hogy Lu-
cien Goldmann esetében nem vonatkoztathatunk el a - nyugati — foldrajzi, t6r-
ténelmi és tarsadalmi kornyezettdl, ahol a dialektikus gondolkodason alapuld
irodalomelemzés, f6ként egyetemi sikon, j jelenség. Goldmann Parizsban, az Ecole
pratique des hautes études keretében tartoit el6addsokon €s szeminariumokon is-
mertette a diakok elott a mddszert, Erich K6éhler tanar pedig, Goldmanntdél fiigget-
leniil, de ugyancsak Lukacs Gyorgy kovetdojeként, a heidelbergi egyetemen egy
nagyon hasonlé mdédszerr6l tart eldadasokat. Nem vonhato kétségbe sem a dialek-
tikus materialista gondolkodason alapulé genetikai-strukturalista mddszer, sem pe-
dig az elért eredmények vonzdereje. Ez a modszer, egészében véve, redlis haladdst
jelent az irodalmi szévegmagyarazat terén.

Térjiink a4t azonban roviden a kritikai észrevételekre. A genetikai-struktura-
lista modszer meghatarozta két szakaszbdél indulunk ki. Az elsd a vilagszemlélet
mint atélt valésag és az iré alkotta fiktiv vildg kozotti kapcsolat felfedésére, a ma-

.
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sodik pedig az eme fiktiv vildg és az irodalmi miifaj, a stilus, a szintaxis, a kép-
szeriiség, vagyis az iréi modalitdsok kozotti Osszefiiggésre vonatkozik. Lucien Gold-

mann kutatdasai azonban nem I€épik tdl az elsé szakaszt. Szerzéjilkk a ra jellemzd
szerénységgel szamtalanszor hangoztatta, hogy 6 szociolégus és nem esztéta, hogy
a fiktiv vilag és az ird tisztan irodalmi eszkizei kozotti kapesolatok feltardsa a
szorosan vett esztétika és irodalombiralat feladata. Goldmann dérvként a kovetkezd
vezérelvet szegezte szembe modszerének tamadoival: ,,...az irodalmi mi alakja
és tartalma szétvalaszthatatian egységet alkot. Ebben az egységben a globalis jelen-
tés-struktira a kollektiv tudatbol fakad, és hatarozoftan a legfontosabb elem mind
a struktira, mind az idérendi sorrend szempontjibol. Igy hat semmiképpen sem
tanulmanyozhatjuk a jelolét (signifiant) a jelolt (signifié) el6tt, a rész-struk-
tirakat elébb, mint az egész struktirajat® (Théitre de Genet, 365). A legijabb
mikrostruktira-tanulmanyok haladast jelentenek a formalis szovegelemzés teljesebb
beillesztése iranyaban. Nyilvanvalé, hogy Goldmann-nak, a szocioldgusnak ez a
szempont megfelel. Az irodalombirdlo €s az alkoto szamara azonban a probléma
mas format 6lt: mert az iré alkotasa soran, az iroasztalnal, a tarsadalmi élet kate-
goriai az alkoto egyénitett miivészi nyelvezetének, az irodalmi technikanak problé-
maiként jelentkeznek, amelyek kozt Goldmann nem, vagy csak kevéssé otthonos.

Kétségtelen, hogy még mas sebezheté pontok is akadnak., Az egyik ,a szelle-
mi struktura s annak funkcioja“-rol alkotott felfogasban rejlik, amely nem magya-
razza meg elfogadhatoan, hogy miért és hogyan keletkezik az irodalmi alkotas. Ugy
tiinik, hogy a szellemi strukfira, noha nincs hijan bizonyos rugalmassagnak, mégis
kissé merev sablon, amely akadalyozza az irodalmi személyiség fejlodésének, a
géniusz sziiletésének megmagyarazasat.

A hidnyossdgoktol eltekintve azonban Lucien Goldmann miivei finoman - ér-
nyalt és vonzé Kkritikai szellemrdl tantskodnak. A genetikai strukturalizmus mod-
szere, ha j6 itéloképességgel, s az eddig megoldatlan rejtélyek feifedezésének szan-
déka nélkiil alkalmazzuk, elvezet a helyes szbvegmagyarazathoz.

*

Lucien Goldmann 1913. jilius 20-a4n sziiletett Bukarestben, ligyvéd-esaladbol.
Miutdan sziilovdrosaban elvégezte a liceumol és a jogi fakultast, Bécsben, Ziirichben
és Paérizsban nyelv- €s irodalomtudoményi tanulmanyokat folytatott. Ziirichben
doktoral (1946), tézisének cime: Mensch und Gemeinschaft in der Philosophie Kants.
Egyiitt dolgozik Jean Piaget-vel, és irodalomszocioldgiaval foglalkozik. Le dieu
caché cim{i nagy munkdja katedrfhoz juttatja a Sorbonne-on (1956). A tudomdnyos
kutatds orszdagos kozpontjinak munkatarsa, késébb pedig ,directeur d’études” (1965)
az Ecole pratique des hautes études-on.

A roméniai szarmazasi tudds egyike azoknak az elméknek, amelyek mind
erisebben befolyasoltik a nyugati szellemi életet.

A francia djsdgok 1970 okidéber elején adtdk hiriil varatlan halalat. Két posz-
tumusz kényve — a fiainak dedikalt és a Gallimard pdarizsi kiadé Idées sorozataban
1970-ben kinyomtatott Marxisme et sciences humaines cimii irdsa és a Lukdacs
Gyorgynek ajinlott, 1970 hiliusdban befejezett Structures mentfales et création cul-
turelle cimii kotete (Editions Anthropos) — még vilagosabban korvonalazza alkoté
szellemének jelentGségét.

Vitathatatlan, hogy Lucien Goldmann egyike volt a kultiira szocioldgidjit ta-
nulményozdé jelentds — noha vitatott — elméknek. Merész €s mélyenszanté kutatasai
aj tavlatokat nyitnak az irodalomelméletnek, s kijelolik helyét szdzadunk kivalé
szellemeinek panteonjaban.
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