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ERDÉLYI HABÁN KERAMIKA 

Az erdélyi anabap t i s t ák tö r t éne tének ku t a t á sa m á r a m ú l t évszázad másod ik 
felében megkezdődöt t , a ku ta tók f igyelmét azonban az „ú jkeresz tények" ke r amiká j a 
kötöt te le elsősorban, mozga lmuk sa já tosságaival viszont va jmi keveset foglalkoz­
tak. Az ú jabb ku ta t á sok e r edménye inek t anúsága szer int a n a b a p t i s t á k Erdé lyben 
m á r a X V I . század közepe tá ján f e lbukkannak . 1552-ből a r a d n a i bányászok között 
először eml í t enek for rása ink „újrakereszte lőket" , akik az egyre fokozódó üldözések 
elől valószínűleg Morvaországból m e n e k ü l t e k ide. 

Az a n a b a p t i z m u s egyes tételei Dávid Ferenc és követői t an í t á sa iban is fellel­
hetők. Anabap t i s t a nézetek Kolozsvárot t is t e r jed tek és h a t o t t a k a XVI . század m á s o ­
dik felében, e r r e köve tkez te the tünk Hel ta i G á s p á r n a k az 1571-ben K r a k k ó b a m e n e ­
kül t p réd iká to rhoz , Elias Gezmideléhez in tézet t leveléből. A század másod ik fe lének 
parasz tmozga lmai közül a pa r t i umi jobbágyok Karácsony György vezet te , 1569— 
1570-i felkelése is m a g á n viseli az a n a b a p t i s t a t an í t ások h a t á s á n a k jegyeit . 

Az erdé ly i a n a b a p t i z m u s ké rdésének t á rgya lásakor szinte m i n d e n szerző el is­
mer t e , hogy h a z á n k te rü le té re , az erdélyi Alvincre , Be th len Gábor te lep í te t te le az 
első a n a b a p t i s t a csoportot . A r ende lkezésünkre ál ló ú j abb ada tok szer int azonban 
m á r Bocskai I s tván te lepí te t t le a n a b a p t i s t á k a t B iha rban , Szalacson, i l le tve Szent­
jobbon. E telepí tés részletei t i l letően még számos kérdés v á r megoldás ra . A k u t a t á ­
sok je lenlegi á l lása szer int anny i bizonyos, hogy ez a te lepí tés jóval kisebb m é r e t ű 
volt , m i n t a második , ame ly re 1621—1623 között Be th len Gábor fejedelemsége 
idején ke rü l t sor. 

Egy a n a b a p t i s t a k rón ika feljegyzései szer int 1621 augusz tusában 18 szekérre l 
70 ka tona k ísére tében é rkeze t t az első csoport Alv incre , majd ezt 1622 jú l iu sában 
egy más ik nagyobb csoport követ te . 1621 má jusa és 1623 augusz tusa között még több 
k i sebb-nagyobb csopor tban érkező a n a b a p t i s t á k k a l bővül t az a lvinci közösség száma. 
Az a n a b a p t i s t á k egyik vezetőjének, W e r n e r J a k a b n a k a X V I I I . században Alv incen 
elkobzot t könyve szerint , ame ly Delph in i későbbi ny i t ra i kanonok hagya tékábó l 
ke rü l t az o t t an i egyházmegyei könyv tá rba , kb. 1089-re t ehe tő az Erdé lyben le te­
lepí tet t a n a b a p t i s t á k száma. Az Alv incre érkező „ú jkeresz tények" jogait , m u n k á j u k 
a lapve tő feltételeit , h i té le tük szabadságát , közösségeik működésé t fejedelmi k ivá l t ­
ságlevél biztosí tot ta . A fejedelem egy kúr iá t , szántóföldet, kaszálót , ré te t a d o m á n y o ­
zott nek ik a következő feltételek mel le t t : 1. f izetniük kell a t izedet ; 2. iparc ikkeike t 
a fe jede lemnek és u tóda inak féláron ad ják el. Beth lentő l kapot t p r iv i l ég iumuka t az 
1622-es kolozsvári országgyűlés megerősí te t te , és azt is t ö rvénybe ik ta t ták , hogy az 
erdélyi a n a b a p t i s t á k va l l á suka t szabadon gyakorolhat ják , mes te rségüket szabadon 
űzhetik. Az országgyűlés Beth len Gábor k ivá l t ságlevele a l ap ján a jogokat nemcsak 
a m á r l e te lepede t teknek biztosí tot ta , h a n e m azoknak az a n a b a p t i s t á k n a k is k i lá­
tásba helyezte , ak ik ezu tán k í v á n t a k Erdé lybe jönni . 



Kik voltak az újrakeresztelők? 

Az anabap t i s t ák vagy „újrakereszte lők" a XVI—XVII . század sokoldalú kézmű­
vesei voltak. Egykorú feljegyzések szer int c saknem m i n d e n mesterséggel foglalkoz­
tak, és szinte m i n d e n i p a r á g b a n m a g a s műszak i fokot é r t ek el. K é z m ű v e s t e r m é ­
keiket, m u n k á j u k a t E rdé lyben is nagyra becsül ték. Egykorú összeírásokban a t e r ­
mék „újkeresztény" e r ede t ének megjelölése mel le t t mind ig ot t t a l á l juk a k iváló 
minőségre u ta ló jelzőket is. Ahhoz, hogy az ú jkeresz tény iparosok művességé t meg­
ér thessük és é r téke ln i tud juk , mozga lmuk sajátosságaival is fogla lkoznunk kell . 

Az a n a b a p t i z m u s a n é m e t reformációs mozga lmak t e rméke , b á r gyökerei a 
XVI. század fo rdu ló jának n é m e t parasz t i -p lebejus i mozgalmai ig n y ú l n a k vissza. A 
mozgalom osz tá lya lapja azonos vol t a parasz t i -p lebejus i e r e tnekmozga lmakéva l , h í ­
veinek zöme e ré tegekből ke rü l t ki, ezek h a t á r o z t á k meg dön tően a mozgalom 
ideológiájának jellegét, t á r sada lmi , pol i t ikai célki tűzései t . Az a n a b a p t i z m u s m i n t p a ­
raszti-plebejusi mozgalom szükségszerűen szembefordul t a l u the r i reformációval , és 
továbbfejlesztette azokat az ant i feudál is tö rekvéseke t , amelyeke t a katol ic izmussal 
szemben a nép i reformáció előfutára, a korai p ro tes táns e re tnekség képvisel t . 

A m a g á n t u l a j d o n t i l le tően két á l láspont a laku l t k i a mozga lomban . Az egyik 
szerint a gazdagoknak szét kell osz tan iuk a szegények között vagyonuka t vagy 
jövedelemfölöslegüket . A más ik á l láspont hívei a j e ruzsá lemi vagyonközösség meg­
valósítása mel le t t szál l tak s ík ra . Egyes i r ányza tok az á l l a m h a t a l o m i r án t engedé­
kenységre, a főurak i r án t engedelmességre ösztönözték híveiket , mások viszont 
szembefordul tak ezzel a maga ta r t á s sa l , és azt h i rde t ték , hogy az á l l a m h a t a l o m szem­
ben áll a keresz tény egyenlőséggel és tes tvér iséggel : a ka tonaság , a h á b o r ú és ál ta­
lában a tehervise lés a legborzasztóbb is tente lenség, az adó, a tized vagy a ka tona­
szedés d u r v a zsarolás. Tan í t á sa ik és ebből eredően p r imi t ív kommunisz t ikus e lkép­
zeléseken épülő t á r s a d a l m i berendezkedésük , é le t formájuk mia t t m i n d a kato l ikus 
egyház és a vele szövetkezet t feudális reakció , m ind pedig a p ro t e s t áns egyház szer­
vezett t á m a d á s t ind í to t t e l lenük, me lynek következ tében n emcs ak vezéreik, t an í tó ik 
haltak már t í rha lá l t , h a n e m a mozgalom számta lan egyszerű h íve is á ldozatu l esett . 
Először Zür ichből , ma jd Svájc egész te rü le térő l száműzték őket. E n n e k e l lenére a moz­
galom tovább terjedt . N é m e t t e rü le teken Zwickau , Augsburg , München , Ulm, W ü r t ­
temberg, N ü r n b e r g vá l t ak virágzó anabap t i s t a központokká . Időközben csat lakozot t 
hozzájuk T h o m a s Münze r is, ak inek rad ika l izmusa , t an í t á sa inak fo r rada lmi t a r t a l m a 
óriási ha tássa l vol t a mozga lomra . A mozga lom ugyanakkor Tirol, Kar in t i a , K r a j n a 
területén is gyökeret ver t , ma jd Németa l fö ldre és Morvaországba te r jed t á t . I t t 
alakult k i az anabap t i zmus egyik új i rányzata , a hu t t e r i t i zmus , mely n e v é t Hu t t e r 
Jakabtól , a morvaországi anabap t i s t a mozgalom (1525—1535) vezérétől és ú j jászer­
vezőjétől kapta . 

Az anabap t i s t a mozgalom n e m volt egységes; t öbb i r ányza ta létezett , ezek szá­
mos ké rdésben egyeztek, de különböztek is egymástól . É r the tő ez, ha a r r a gondo­
lunk, hogy ezen i rányza tok „szószólói" m á s - m á s t á r s a d a l m i tö rekvéseke t képvisel ­
tek. Engels az e r e tnekmozga lmakró l mondo t t a a következőket : „ . . . a m i n t a po l ­
gárság kezdet től meg te remte t t e a maga mindenfé le b i r toka in semmi e l ismert r end ­
hez n e m tar tozó városi plebejusokból , napszámosokból és mindenfé le szolgaszemély­
zetből összetevődő függelékét, a későbbi pro le tá rság előfutárjai t , úgy az e r e tnek ­
ség is m á r korán ke t tévá l ik egy polgár i mérséke l t és egy p lebejus fo r rada lmi 
i rányra , melyet a polgár i e re tnekek is le lkükből u tá l t ak" (Feuerbach és a klasszi­
kus német filozófia felbomlása. Budapes t , 1949. 27). A legfor rada lmibb , a feudaliz­
mussal legélesebben szembenál ló i rányza to t a müns te r i anabap t i s t ák képvisel ték, 



akik Thomas Münze r hívei voltak. Min t 
ismeretes , a müns t e r i ánusok 1534-ben e l ­
foglal ták Müns te r t , és ot t megvalós í to t ták 
a „kommunizmus t " . U r a l m u k n e m ta r to t t 
sokáig. A ka to l ikus klérus , élén M ü n s t e r 
püspökével , a nemességgel szövetkezve 
1535-ben visszafoglal ta a várost , és a for­
r a d a l m i megmozdu lá snak kegyet len m é ­
szár lással ve te t t véget . A münze r i eszmék, 
a müns t e r i fo r rada lmi megmozdu lás leve­
rése u t á n tovább él tek az a n a b a p t i z m u s 
egyes i r á n y z a t a i n a k — hu t i anusok és 
melch io r i t ák — t an í t á s a iban (Hans H u t 
és Melchior H o fman n hívei) . A XVI. szá­
zad másod ik felére az egyes i r ányza tok 
sokat veszí te t tek rad ika l i zmusukból , for ra-
da lmiságukból , és egyre t i sz tábban j e l en t ­
kezet t az a n a b a p t i z m u s oppor tun i s ta szár ­
nya , v a l a m i n t a Münzer , Leydeni J á n o s 
és J a n Mat tyhs eszméit bizonyos fokig t o ­
v á b b őrző rad iká l i s szá rny különbsége . 
A két s zá rny közül a mér séke l t ebb t á ­
m a d t a a mozgalom rad iká l i s abb szá rnyá­
n a k képviselőit , e lsősorban azok nézetei­
n e k „erőszakos", t ehá t fo r r ada lmibb vol ta 
mia t t . A XVI. század 60-as és 70-es évei­
ben az a n a b a p t i z m u s n a k á l t a l ában m á r 
ötféle, egymástól el térő i r ányza tá t k ü l ö n ­
bözte t ik meg (P. B r a c k m a n : A propos des 
Anabaptistes bruxellois. Cahiers Bruxel­
lois II—III. 1958). 

Az a n a b a p t i s t a szekták tagjai parasz tok, de főleg kézművesek vol tak . Üldöz­
te tésük köve tkez tében a mozgalom egykori központ ja iból a XVI. század közepe 
tájától Közép-Európa országaiba vándoro l tak . 

Kékmázas erdélyi habán gyömbértartó 
1653-ból 

A „Haushaben" közössége 

Az 1621-ben Csejtéről, i l letve 1622—1623-ban Ditrichstein érsek morvaországi 
birtokairól, Maskowitzról és Alexowitzról Alvincre telepített újkeresztények az 
anabaptizmus hutterita irányzatához tartoztak. A gyulafehérvári Batthyány, vala­
mint a kolozsvári Egyetemi Könyvtárban megőrzött, most újra áttanulmányozott 
anabaptista krónikák és a hitéletükre vonatkozó egykori feljegyzések tanúsítják: 
az alvinciek hittek abban, hogy eljön a „jók" igazságos országa. Valószínűleg ezért 
jártak fekete zekében és viseltek fekete kalapot. Viseletükkel függhet össze, hogy 
a nép — amint egy XVIII. századi feljegyzés írja — „fekete németek"-nek ne­
vezte őket. 

Az alvinci „újkeresztények" történetére vonatkozó források arra is következ­
tetni engednek, hogy a közösség nem csupán egyetlen irányzat híveiből tevődött 
össze. Így valószínű, hogy különbség volt — ha nem is lényeges — a különféle 
irányzatok vallási kötöttsége között is. 



A különböző i rányza tok meglé té t Alv incen — a m i a rende lkezés re álló ada tok 
el lenére is még tovább i b izonyí tás ra szorul — m a g y a r á z h a t n ó k azzal, hogy a közös­
ség tagjai , bá r Morvaországból jönnek , de n e m egy időben és n e m egy helyről . 
Ditr ichstein érsek m o r v a b i r toka in az 1619—1622 közöt t i időből 43 anabap t i s t a t e l ep ­
hely létezéséről t u d u n k , s fe l tehetően ezek sem vol tak mind egyet len i r ányza t 
követői. 

Hi tükből , t an í tása ikból e redő felfogásukból következet t sajátos é le tmódjuk 
is. Az a lvinci a n a b a p t i s t á k a Be th len Gábor adományoz ta helyen, a Maros p a r t j á n 
közösen épí te t ték fel háza ika t és műhe lye ike t egy nagy u d v a r körül , s az i lyen 
telepet kőfallal ke r í t e t t ék be. Közös t e lephe lyüke t nye lvükön „ H a u s h a b e n " névve l 
illették, i n n e n e red t a habán e lnevezés („habán kézművesek" , „ h a b á n ke rámia" ) . 
Amennyiben he ly tá l lóak azok az ada tok , melyek szer int a közösség t ag ja inak száma 
1089 főre tehető, valószínű, hogy Alvincen több „Haushaben" lé tezet t egy időben. A 
közösség t ag ja inak egy része a földet, a szőlőt műve l t e , más része különféle mes te r ­
ségeket folytatott . Munkaeszköze ik közösek vol tak , a j övede lmük is közös vol t : elosz­
tása a szükséglet elve a l ap j án tö r tén t . Közös konyhá t t a r to t t ak , ahol egy n a g y 
asztal körü l csopor tosan é tkeztek. Az e lha lá lozot tak hozzátar tozói t a közösség t a r ­
totta el. Elö l já ró juk a szótöbbséggel megvá lasz to t t b í ró , a ké t ü lnök és a jegyző 
volt. Személyükben a közösség gyakorol ta a b í r á skodás jogát . É l e tmód juk zárkózot t 
volt, a közösségen k ívül h iva ta l t v ise lni senk inek sem volt szabad. 

Mint m á r mondo t tuk , az a n a b a p t i s ­
ták sokoldalú, k ivá ló kézművesek vol tak, s 
betelepí tésük ny i lván összefüggött Be th len 
Gábor cé l tudatos iparpol i t ika i e lképzelé­
seivel. É rdekes az is, hogy az a lvinci a n a ­
baptista kézművesek nemcsak a fejedelmi 
udvar szükségletére dolgoztak, h a n e m a 
lakossággal is közvet len összeköt tetésben 
álltak, és az egykori összeírások t a n ú s á g a 
szerint az e rdé ly i fö ldesuraknak is sza­
badon a d h a t t á k el t e rméke ike t . A lakos­
sággal való közvet len összeköt te tésük mia t t 
az alvinci anabap t i s t ák és a szász városok 
céhei között m á r n é h á n y évvel le te le­
pítésük u t á n erős feszültség keletkezet t . 
Kiváló minőségű t e rméke ikke l számot tevő 
versenytársa i le t tek a céhes iparosoknak , 
ezért a céhek el lenkezése n y o m á n meg­
til t ják nekik, hogy t e rméke ike t a szász 
vidékek vá rosa inak v á s á r a i n árus í t sák . 

Erdélyi habán 
keramika 

Az alvinci a n a b a p t i s t a kézművesek 
között vol tak kalaposok, bognárok , k á d á ­
rok, szíjgyártók, késcsinálók, kovácsok, la­
katosok, t ímárok , takácsok, köté lverők, szű­
csök, posztókészítők és fazekasok. E m e s -

Kékmázas erdélyi habán gyömbértartó 
1653-ból 



terségek közül a késcsinálás, a kovács- és 
a t ímármes te r ség , va l amin t a fazekasság 
örvende t t a legnagyobb h í rnévnek . Az 1627. 
ápr i l is 30-án kiadot t l imitáció ki lenc kü­
lönféle fajtájú, számta lan kivi te lű kést e m ­
lít t e rmékeik között. A XVI I . századi in-
v e n t á r i u m o k b a n gyakran t a lá lkozunk az 
„újkeresztény módra" készí tet t „bőrös se-
tzel székekkel", a vörös színű kecske- és 
szarvasbőr asz ta l t akarókka l . A kovácsá ruk 
közül főleg sar ló ikat emel ik ki, ame lye ­
ket — a m i n t a l imitáció írja — ők „ jobban 
szokták csinálni" . Fazekasáru ik , fajansz­
te rmékeik között a l eggyakor ibbak a t á ­
nyérok és kancsók (ezek közül máz techno­
lógiai szempontból é rdekesek az ún . már­
ványozott korsók), de készí te t tek á t tö r t t á ­
lakat , kézmosókat , szögletes pa lackoka t és 
ká lyháka t is, ame lyek között megkülön­
böztetet t helyet foglalnak el a „vintzi bo-
ká ly színű" (fehér a lapon kék és t a rka 
virágdíszes) ká lyhák . Ezeket az ónmázas 
virágos boká ly-kancsókka l és a „bokályos-
házak" falait borí tó , ugyancsak ónmázas , 
de kelet i e r ede tű csempelapokka l való 
mázbel i azonosságuk, díszítésbeli hasonló­
ságuk a lap ján az egykorú erdélyi con-
scriptiók, i n v e n t á r i u m o k „boká ly -ká lyhák" -
n a k nevezték. 

Az erdélyi anabap t i s t a kézművesek 
egykori kész í tményei közül szinte kizárólag 
csak díszes fa jansz termékeik m a r a d t a k 
fenn nap ja ink ig . Ezzel magyarázha tó , hogy 
m a m á r elsősorban min t k iváló k e r a m i k u ­
sokat t a r t j a számon őket a közvélemény, 
pedig a gerencsérség mel le t t sok m á s ipa rágban is k ivá lóak voltak. Igaz v iszont 
az is, hogy az európa i k e r a m i k a tö r t éne tében új fejezetet nyi tó ónmázas „fehéredé­
nyek" el ter jesztése Közép- és Ke le t -Európa országaiban és h a z á n k b a n is az i de 
emigrá ló a n a b a p t i s t a fazekasok nevéhez fűződik. Az „újkeresztény" ke ramikusok 
edényeike t sárgával , zölddel , kékke l és l i lával színezték, e színek á rnya la t a i azonban 
he lyenkén t vá l takoztak . Edényeik díszí tőelemei is vál tozatosak. Ra j tuk leggyakor ib­
b a k a reneszánsz sti l izált v i r ágmot ívumok , majd a XVI I . század közepe tá já tó l — 
főleg a szögletes pa lackokon — az á l la t f igurák is megje lentek . Fa janszművességük 
egyik legfontosabb p rob lémája az edények díszítéséhez szükséges fémoxidok biztosí­
tása volt . Természetes , hogy a Közép- és Ke le t -Európa országa inak különböző v idé ­
kein élő, dolgozó ú jkeresz tény fazekasok e lsősorban a he lysz ínen beszerezhető fém­
oxidokhoz folyamodtak. Így a zöld szín a l apanyagáu l rézoxidot haszná l tak , a kék 
és li la színt a m a n g á n o x i d b ó l nyer ték . Ez u tóbb i Erdé lyben nagy menny i ségben ta­
lá lható. Az alvinci anabap t i s t a fazekasok jellegzetes kész í tményei a kék színű edé-
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nyek; a máz a lapanyaga a kobal t , amelyen különösen szépen é rvényesü l t a fehér 
és sárga díszítés. 

A kék h a b á n k e r á m i a egyik v i t a to t t kérdése az erdélyi a n a b a p t i s t á k k e r a m i k á -
jával foglalkozó szak i roda lomnak . Az u tóbbi években főleg magyarország i k u t a t ó k 
írásaiban kapot t megfogalmazás t az a vé lemény, hogy a „kékmázas h a b á n edények 
készítési he lyének n e m t ek in the t jük k izárólagosan Erdélyt" . Ez igaz is, h iszen köz­
ismert, hogy a koba l t haszná la t a nemcsak az e rdélyi h a b á n fazekasok je l legze­
tessége. A f e n n m a r a d t emlékanyag t a n ú s á g a szer int a h a b á n agyagművességben a 
kobaltnak mind ig vol t szerepe a d í sz í tőmot ívumok festésében. A ké rdés lényege 
véleményünk szer int n e m a b b a n áll , hogy k izáró lagosan csak az e rdé ly iek készí te t ­
tek-e kékmázas edényeket . Fe l t é t l enü l fel kel l f igyelnünk a köve tkezőkre : a K ö ­
zép-Európa egyes te rü le te in le te lepedet t a n a b a p t i s t a fazekasok (például a nyuga t ­
magyarországiak) he lyben al ig t a l á l h a t t a k a k é k m á z előál l í tásához szükséges k o b a l ­
tot, az Erdé lyben le te lepede t teknek azonban ez ko r l á t l an menny i ségben r e n d e l k e ­
zésükre állt. Sót, sokkal k ö n n y e b b e n szerezhet ték be a kobal to t , m i n t a fehér ónmáz 
előállításához szükséges anyagokat . Vajon e l t ek in the tünk -e a t tó l a t énytő l , hogy a 
fehér (ónmázas) boká ly -ká lyhák á r szabása alig n é h á n y évvel (1627) az a n a b a p t i s t á k 
Alvincre való le te lepedése u t á n a l egmagasabb az erdélyi h a b á n o k készí te t te ká lyha ­
fajták közül? A l imi tác iók csak ezek ese tében engedik meg, hogy a k i k i lyen műve t 
akarnak cs iná l ta tn i : „ a lkud janak az mes te r re l " . A magya ráza to t a b b a n kel l ke res ­
nünk, hogy az ónmáz előál l í tásához szükséges anyagokhoz nehezen j u to t t ak hozzá, 
következésképpen d r á g á b b a n is á r u l t á k az ónmázas t e rmékeke t . N e m tek in the t jük 
véletlennek azt sem, hogy az erdélyi népi k e r á m i á k évszázadok óta l egá l t a l áno­
sabb díszí tőanyaga a kobal t . Azt sem, hogy a XIX. század első felében lé tesül t ke ­
ménycserép-gyára ink t e rméke ik t ú lnyomó részét koba l t t a l díszí tet ték. Mivel ez az 
anyag itt nagy mennyiségben fordul t elő, ny i lvánva lóan könnyen , olcsón ju to t t ak 
hozzá. K e r a m i k a t e r m é k e i k összességén be lü l ezért t a l á lha tó nagyobb száza lékban 
a kék h a b á n ke rámia , m i n t m á s t e rü le tek h a b á n fazekasainál . 

A h a b á n fazekasságon belül az erdélyi kék k e r á m i a n e m azér t jel legzetes, 
mert azt csak Erdé lyben készí tet ték. A közép-európai kék h a b á n k e r a m i k á n belül 
van egy csoport , ame ly máztechnológia i sajátosságai t , d í sz í tőmot ívumainak jel legét , 
kivitelezését, az egyes d a r a b o k szel lemét t ek in tve e lkülöní the tő . E csopor tba t a r ­
tozó darabokró l szinte m i n d e n ese tben k i m u t a t h a t ó az erdélyi eredet . Az anabap t i s t a 
fazekasok Erdé lybe va ló le te lepedésük időszakában magas fokú mesterségbel i t u d á s ­
sal rendelkeztek. N é h á n y évt ized el tel tével művességi gyakor l a tuk kétségte lenül 
hatott a helyi fazekasokéra , d e fordí tva is ál l az, hogy a h a b á n mes te rek edény­
készítési gyakor la ta formai és díszí tésbeli e lemeiket t ek in tve Erdé lybe t e lepedésük 
után tovább gazdagodott . 

Közép-európai v i szonyla tban Erdély az egyet len terület , ahol a XVII . század 
második, sőt a X V I I I . század első felében is, főleg a d ísz í tőművészetben, leegysze­
rűsítve ugyan , de továbbé lnek a reneszánsz stíluselemek. Az erdélyi reneszánsz 
motívumok kincse az, a m i egy évszázaddal l e te lepedésük u t á n még mind ig jel lemzi 
az erdélyi h a b á n ke ramikusok díszítésbeli gyakor la tá t . A Közép-Európa más t e rü le ­
tein dolgozó h a b á n mes t e rek ekkor ra m á r régen tú l ju to t t ak ezeknek az e l emeknek 
az a lka lmazásán , s a XVI I I . századra jel legzetes ú j abb s t í lusd ísz í tmények felhasz­
nálásával készí te t ték edényeike t . A sajátos reneszánsz díszí tőelemek haszná la ta és a 
kobal tmáznak m á s t e rü le tek h a b á n fazekasaihoz képest nagyobb m é r t é k ű a l k a l m a ­
zása két o lyan összetevő, ame ly együt tesen adja az erdélyi habán , ezen be lü l a 
kék erdélyi habán keramika jellegzetességét. 



A habánok erőszakos megtérítése 

A XVII. század végén és a XVIII. században különösen a jezsuiták részéről el­
lenük Erdélyben is megindult zaklatások következtében az alvinci anabaptisták száma 
egyre fogyott. Egyes adatok szerint 1744-ben már mindössze 22 család élt Alvincen; 
más adatok azt tanúsítják, hogy számuk még ekkor is néhány száz személyre tehető. 
Az alvinci anabaptisták megtérítését 1763-ban Mária Terézia rendelte el. A római 
katolikus vallásra való térítésükben „különleges érdemeket" a jezsuita Delphini 
Teafii János, későbbi nyitrai kanonok szerzett. A választás nem véletlenül esett 
Delphinire, hiszen az efféle munkában már meglehetős tapasztalattal rendelkezett, az 
ó nevéhez fűződik ugyanis a magyarországi anabaptisták egy részének megtérítése 
is. Egykori jelentései, levelei, amelyeket a császárvárosba, valamint Erdély püspö­
kének, Baytay Antalnak küldött, amellett szólnak, hogy akciója erős ellenállást 
váltott ki az alvinciek körében. A közösség tagjai nem akarták meghallgatni beszé­
deit, s nyíltan akadályozták tevékenységében. Egyesek — írta Delphini — „fejek 
vételére is készeknek mondják magukat". 

Az alvinci anabaptista telep valóságos hitviták színhelye ebben az időben: 
a szentírást különbözőképpen magyarázó anabaptisták és a tőlük „hamis Prófé­
tának" nevezett Delphini között erős polémia folyt. A hittérítő kezdetben türelmes 
volt, de mindenképpen eredményt akart elérni, s végül is radikális eszközökhöz 
folyamodott. Az általa alkalmazott módszerekre utalnak egy korabeli leírás követ­
kező szavai: „A jezsuita puskavégre helyeztetett panganettel kezdte segéleni tanításait" (Az RSZK Akadémiája Kolozsvári Fiókjának Történeti Levéltára, Cartophi-
lacium Transilvanicum, 109—112., Kemény Sámuel-gyűjtemény). A közösség vezetőit, 
két prédikátort és tanítójukat, akiknek hitsorsosaikra a legnagyobb befolyásuk volt, 
különböző, valószínűleg koholt vádak alapján a hatóságok elfogták, elítélték, és a 
nagyenyedi börtönbe zárták. Más ellenszegülőket Delphini veréssel, kínzással „térített" meg. Vallásos könyveiket, szám szerint 52-t, írásaikat rajtaütésszerűen elko­
boztatta, s hogy a szentbeszédet meghallgassák, ugyancsak karhatalmat vett igénybe. 
A zaklatások és üldözések elöl a közösség egyes csoportjai kezdtek elszökdösni. 
Ezeket elfogatta, bezáratta, a gyermekeket különválasztotta tőlük, és a szülők 
tiltakozása ellenére meg akarta keresztelni őket. E cselekedete azonban annyira 
felbolygatta a közösség asszonyait, sőt a nem anabaptista hitű lakosságot is, hogy 
végül kénytelen volt a gyermekeket szüleikhez visszaengedni. A közösen birtokolt 
és megművelt földet 24 nyílra hasíttatta, és minden családnak egy nyílnyi földet 
adott, szigorúan megtiltva, hogy azt közösen műveljék. A karhatalomra támasz­
kodva megtorló intézkedéseket alkalmazott azokkal szemben, akik a közösségi élet- 1 
tel kapcsolatosan kialakult évszázados szokásokat továbbra is gyakorolták. 

Delphini öt év múltán, 1768-ban végül is eredményről számolhatott be: az 
alvinci anabaptistákat sikerült a római katolikus vallásra térítenie, közösségük pedig 
felbomlott. 

Az erdélyi „habán" kérdésnek néhány vonatkozása, nevezetesen az, hogy álta­
lában kiváló kézművesek, főleg keramikusok voltak, nagyjából ismert. Múzeumaink­
ban és magángyűjteményekben még ma is szép számmal találhatunk habán készí­
tésű fajanszokat, díszedényeket. A közvélemény azonban vajmi keveset tud mozgal­
muk sajátosságairól, pedig közösségi életmódjuk érdekes színfoltja Erdély XVII— 
XVIII. századi történetének. 


