LEVELEK A SZERKESZTOSEGHEZ

Tévé-adasainkrdl — masként

A Korunk 1971. 3. szaméaban hiba csuszoit be A romdniai magyar nyelvi
sajté 1971-ben cimil dsszefoglald cikkbe. A Bdnyavidéki Fdklya adatai kozt tévesen
szerepel a ,Nyomdaipari Vallalat Bukarest®, ehelyett ,Maramarosi Nyomdaipari
Vallalat* kellene hogy szerepeljen (Intreprinderea Poligrafica Maramures).

Szeretnék tovabba Cseke Gabor A képernyd eldtt... cimli jegyzetéhez is hozza-
szolni. Sokban egyezik véleményem a cikkben foglaltakkal, de a lényeg mégis mas.
A t6bbszdr hangoztatott joakarat ellenére az egész cikken elégedetienség vonul végig.
Ezt pedig nem érdemli meg a tévé hazai magyar addsa, mert ha figyelembe vesz-
sziik az adott kereteket s a még hatralévd feladatokat is, a magyar tévé-adas,
igenis, nagykorti mar. Olyan emberek szerkesztik, akik atérzik hivatasukat, s mert
annyiféle igényt kell rovid percek alatt kielégitenilik, igazan csak az elismerés
hangjan szolhatunk az eddig latottakrol.

A magyar adasnak kOszOnhetf8en a legkisebb faluba is eljutott az eredeti ma-
gyar néptanc és népi zene, mely nemcsak szérakoztat, hanem a mfivelddés terii-
letén tapasztalatcserére, tovdbbtanulasra is alkalmat ad a dolgozdknak. Es eljutott
mar mindenlivé a tévé utjan jo néhany szinhazi eldadasunk is (a Hdry Jdnos, a
Svejk, a csikmenasagiaktol és a banffyhunyadiaktél a Csdki bird ldnya), tbb ligyes
kabarészdm, operett- és operarészlet, eredeti babjaték, hogy csak néhany szép
teljesitményt emlitsek.

Megismerni kezdtlik ¢l6 nagyjainkat. Gondoljunk csak Kos Karoly felejthetet-
len bemutatdsara, amikor Kemény Janost is alkalmunk volt latni és hallani. Franyé
Zoltanra, Siité Andrésra a sziil6falujaban s legutébb Kovacs Gyorgy szinm{vésziink
meghaté visszapillantdsara mindig szivesen gondolunk majd vissza. Es meggydzodé-
sem, hogy ez csak a kezdet.

Gondoljunk arra, hogy a hazai magyar tévé mar eddig is felkutatott sok népi
hagyomanyt, szokast, megismertetett szorgalmas gy(ijtékkel, érdekes ezermesterek-
kel. Felejthetetlen szamomra Vari Attila tévériportja Oltszakadatrol, az ottani szoér-
vany-magyarok megtaldlasa, s hasonldéan mély élményt hagyott bennem az apacai
,kakaslovés® megdrokitése.

»o50k a szbveg® — mondja Cseke Gabor. Ezt egyaltaldn nem értem. Hogyan le-
het elképzelni szinhazi addst vagy Kdés Karoly-bemutatast széveg nélkiil? En nagy-
jabol kovetem a német adast is, s még arra sem ,huzndm ra“, hogy ,sok a szd-
veg“, noha rajuk jobban illene ez a megallapitas.

Azért van még mit csiszolni-fejleszieni, de csodakat se varjunk heti két adas-
t6l. A szinvonalat emelni kell, de... kicsit gondoljuk meg, hogy a romaéniai magyar-
sag tobbségében falun lakik. Prébdljuk egy kissé a benedekfalvi, székelyderzsi, olt-
szakadati vagy koészegremetei néz8 szemével is megitélni az adast, annak a sze-
mével, aki soha életében nem latta a Hdry Jdnost vagy a tobbi szindarabot. Es a
tévé bizonyara egyre tobbet fog nyUjtani az iskolasoknak, ha majd bemutatja a
tuddsunkat. Marcsak ezért is el kell ismernlink Bodor Palék munkdjat, a hazai
magyar tévé eddigi eredményeit, hogy Osztonzdleg hassunk tovabbi fejlédéslikre.

Kilonben, amit itt elmondtam, nem is Cseke Gabornak irom, akit személyesen
nem ismerek, hanem a Korunk szerkesztdinek akik kezdeményezbkként léphettek
volna fel, hogy a birdlat hangneme targyilagosabb és biztatdbb legyen. Itt mondok
koszénetet a Nagybanyan megtartott Korunk-taldlkozéért. A latogatas élményt jelen-
tett szamunkra.

Nagybanya, 1971. aprilis

Brassay Sandor
agrarmeérnik
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Van-e a napilapnak hagyomanya Csikban?

A Korunk 1971. 3. szdmaban olvastuk Beke Gyo6rgy Hargita: lap és tdj cimft
Xkis értekezését. Néhany kiegészitéssel hozzajarulunk az emlitett cikkhez, bizo-
nyos jelenségeket tisztazva a felszabadulas elStti csiki Gjsagiras 1étével vagy nem-
1étével kapcsolatban. Megjegyezziik, hogy az adalékokat nem lokdalpatriotizmus
adja tollunkra, hanem annak a ténynek ismerete, hogy a hajdani sajtéanyag meg-
ritkuldsa és viszonylagos hozzaférhetetlensége miatt felléps feledést ellenstlyozni,
a tényeket feleleveniteni kell.

Beke Gyé6rgy szerint ,,Csikszereddnak eddig nem volt napilap-hagyomanya.
A székelyf6ldi jellegli, tehat helyinek szdmithaté napisajté vagy Brassébdl, vagy
Marosvasarhelyrol, illetve mindkét helyrol jott az egykori Csikba és Udvarhelyre,
a mostani Hargita megyébe. ... A szeredaiak hozzaszoktak ahhoz, hogy szamukra a
kozvetlen kapcsolatot a napisajtéval egy helybeli tudoésité jelentse. .

Az elmult évszazad alatt jo néhany lapja irddott Csikban, illetve Székely-
udvarhelyen és Gyergydszentmikléson hazai sajtotorténetiinknek, ezért nem érthe-
tink egyet Beke Gyorgy kitételével. Mieldtt valaszolnank, szilikséges tisztazni egy
kérdést: betélthette-e, illetve betoltStte-e a XIX. szazad masodik felének wvideki
viszonyai koéz6tt egy vagy tobb hetilap a napilap szerepét? Szazadunk elsdé felére
pedig igy fogalmaznok meg a kérdést: betdltStte-e a hetenként kétszer-haromszor
megijelend Gjsag a napilap szerepét?

A korabeli csiki (udvarhelyi, gyergydi) ujsagok profiljanak, tematikajanak
ismeretében, a legidbszerlibb és legégetdbb tdrsadalmi, gazdasdgi és mfivelddési
kérdésekben vald friss és gyors részvételik lattdn, teljes meggy8zddéssel valaszol-
hatunk igennel. Az els6¢ vilaghaborit végéig a szélesnek mondhaté csiki olvasé-
tabor elsOsorban sajdt lapjait olvasta, s csak a két vilaghabora kozott sikertiilt
a helyi lapokon kivill a Brasséi Lapoknak is olvasékézonséget teremtenie Csikban.

Kovetkezzék néhdny adat a csiki sajté multjarol

1. SZEKELYFOLD, 1881—1885 kozott jelent meg, mint Kézdivasarhellyel ko-
z0s lap, ott Dobay Janos, Csikszereddban 7T. Nagy Imre szerkesztésében. Utébbi
igy ir a csiki lapalapitdsrol: ,,1881 évi karacsonykor szétkiildottilk az elsd csiki
ujség mutatvanyszamait Székelyfold cimen... A lap amolyan »kOzOsligyes« volt,
mert (egyeldre) két varmegye érdekeit szolgalta... A Székelyfold 1882 év elején
hetenként négyszer, késObb hetenként kétszer jelent meg. Az elbfizet8k varatlan
szamban érkeztek. A kozonség olyan kivalé érdekidodéssel karolta fel, hogy a lap

egy-egy széama majdnem teljesen csiki kozleményekkel latott napvildgot... A lap
érdekeltségét a masodik évben mar Udvarhely megyére is kiterjesztettiik... tars-
szerkesztovel... Ezt itt roviden csak azért emlitettem fel, mert a csikszeredai

nyomda kérdése azon szerz0dés kényszere alapjan nyert megoldast, melyet én
a Székelyfdld kiadd, nyomda tulajdonosaval oly feltétel mellett kotsttem, hogy egy
év leforgasa alatt Loteles lesz Csikszereddban fidknyomddat felallitani. Lapkiadom
megtartotta szavat, s csakugyan elklldotte egyik segédjét, néhai jo Gyoérgyjakab
Martont egy kézisajtéval Szereddba... Gyorgyjakab M. egyuttal atvette a Székely-
fold kiadohivatali teend@it... s ©nallésitva magat... személyzetét is megszapo-
ritotta.* )

2. IGAZSAG. Hetilap, Csikszereddaban, Gyérgyjakab Marton nyomdajaban lat
napvilagot 1885-ben. Felel6s szerkesztéje Bordeaux Felicidan; fémunkatarsai kozil
emlitésre meélték Imets F. Jaké és Vitos Mozes. 1888-ban Ditrd és Szarhegy koz-
ségek nyomdajaban (!) adjak ki a lapot, de anyagi zavarok és szerkeszt6-valsag
miatt csakhamar megszinik.

3. CSIKI LAPOK. Ugyancsak Gytrgyjakab nyomdajaban indul el 1888. de-
cember 25-én Gtvenhat éves, megszakitds nélkiili utjara. Partonkiviili hetilap, men-
tes minden politikai érdekeltség anyagi és erkdlesi ,,tdmogatdsatél®. Elofizetésekbol
€lt, ami abban a korban paratlan teljesitménynek mondhato, és erds olvasétiabort
feltételez. Az elsé vildghabory alatt napilapként adjak ki, a pergd eseményekre
valo tekintettel. Utolsé szdma 1944 szeptemberében jelent meg.

4. CSIKMEGYEI HIRADO. 1900-ban indulé hetilap. Csikszereda masodik,
Szvoboda Testvérek elnevezésli nyomdajaban jelenik meg, utolsé szamai nem is-
meretesek.

5. CSIKSZEREDA. 1902-ben indulé hetilap, valdszinlileg 1904-ig jelenik meg.

6. SZEKELYSEG. 1904-ben indulé hetilap. Kisebb megszakitasokkal 1914-ig
jelenik meg. Akarcsak az elOGbbieket, ezt is Csikszeredaban nyomjdk. Adataink

1119 .



szerint a 48-as part koré tomorils fiatal értelmiségiek szerkesztették kb. 1908-ig,
majd partonkiviili és munkapdrti vezet0d értelmiségiek lapja lett.

7. ORSZEM. 1905 koril indulé hetilap, utolsé szama 1909. januar 5-én jelent
meg. Kimondottan ellenzéki.

8. CSIKI HIRLAP. 1910—1914 k&6z6tt hetente kétszer megjelend lap, a Fligget-
lenségi Part megyei organuma.

9. GYERGYOI HIRLAP. 1898-ban induld, valészinfileg hetilap, Gyergydszent-
mikléson. Néhany év mulva Puskas Kdlman szerkeszti tovabb Ditréban rovid ideig.

10. GYERGYO. 1900 koéril indulé gyergyo6szentmiklési lap. Sandory Mihaly
nyomdajaban késziil. Els6 idében a Munkapart lapja.

11. CSIKVARMEGYE. 1905 marciusatol 1919-ig megjelend, gyergyoszentmik-
16si hetilap. Flggetlenségi parti, harcos és eleven Ujsdg. Nyomdatulajdonosa és
tényleges szerkeszt6je Vakar P. Artur.

12. CSIKI NEPLAP. 1931. januar 28-t61 1944-ig megjelend, ,felekezeten és
parton kivili®, foként a ,kisebbségi lgyeket® targyald hetilap. Helyi viszonylatban
baloldalinak tartjdk, de inkabb polgdri radikalisnak nevezhetd. Olvasétabora a
széles néptomegekbdl keriil ki. Egész sor fiatal értelmiségi ir a lapban idészerd
tarsadalmi és gazdasagi kérdésekrdl. Az irodalmi és helytorténeti jelentkezések is
szamottevok. A haboru éveiben 4allast foglal az importalt ,méltésdagos szellem™
ellen, és hangsilyozza a csiki kozélet térténelmi gyOker(i demokratizmusat.

13. Az emlitetteken kiviil a huszas években Gyergyodszentmikldson azonos idd-
ben két hetilap is ,lizemel®. 1926-ban a Magyar Part helyi vezetésége a gyergyoi
SZEKELY SZO hasabjain tiltakozik az Averescu-parttal kotdtt egyezség ellen. Es
1921 vagy 1926 (nem pontos az adat) janudr elsején GYERGYOI UJSAG cimmel
indult Gyergyészentmikldoson hetilap a Magyar Part programjdval. A lapot felelds
szerkeszt6ként T. Imecs Béla jegyzi.

Volt tehat olyan korszak a szdzad elején és a két vildghaboru kozott, amikor
a jelenlegi Hargita megye f6bb kozpontjaiban, de elsbésorban a 3000—4000 lakosa
Csikszereddban ugyanazon iddben két-harom, séf négy hetilap is megjelent. Ezek
mellett pedig ugyanazon kiaddk szerkesztésében két tekintélyes idészaki kiadvany
is napvildgot lat: a CSIKI GAZDA kozel harminc évig, és a CSIKVARMEGYE
HIVATALOS KOZLONYE. Nem volna teljes a vézlat, ha nem jelezndk a Csik-
szereddban szerkesztett és nyomtatott romdn vagy vegyes nyelv( lapokat, ame-
Iyek a két vilaghabori koz6tt kevesebb-tobb rendszerességgel megjelentek. Ilye-
nek: ASTRA CIUCULUI (1934—1937), DACIA (1926—1928), GAZETA CIUCULUI
{1928— kb. 1932), TINUTUL SACUIESC (1931—?), VIITORUL CIUCULUI (1933—?).

Csikszereda, 1971. majus
Nagy Benedek
helytorténész

HELYREIGAZITAS. Bodor Andras A béke kérdése Homérosztél Erasmusig
cimii cikkében (1971. 6) a két kép — egy szobor s egy gemma — aldirasa felese-
rélodott. A 831. lapon a ,,nagy kinai torténész* neve helyesen: Szema-Cien.

Junna Morie Tetszel nekem, z8ldposztds bilidrd ... cimii versének (1971. 6.
forditéja helyesen Boloni Sandor.
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