NEMZETKOZI ELET

Alkoto kiilpolitika

Romania kiilpolitikdjanak 1ényeges eleme az Osszes szocialista orszigok-
hoz fiiz6d6 baratsdg és sziovetség, az egyiittmiikodés fejlesztése. E principium
tartalma a marxizmus—leninizmus, a proletar internacionalizmus, elve a jog-
egyenldség, a nemzeti fiiggetlenség €s szuverenitas, a teriileti integritas tisz-
teletben tartdsa, a beliigyekbe valo be nem avatkozas, az elvtarsi segélynyudj-
tds, a koles6nos eldnyok biztositasa. S ez egyarant szolgdlja Romdnia érde-
keit és a szocializmus, a béke vilagmeéretii ligyét. A békés egymas mellett élés
szellemében egyontetii elismerés illeti e kiilpolitika tagadhatatlan - elvszerii-
ségét, korszeriiségét és hasznossdgat. Tartés alapja a hazankban és mas or-
szdgokban végbement gazdasigi-politikai, torténelmi atalakulas; a szocializ- -
mus végérvényes gydzelme tizennégy orszagban.

A szocializmus torténelmi valdsaga a jelenkor meghatarozo tényezéje.
Allamunk kiilpolitikdja e tendencia sziintelen erdsitésére irdnyulo, széles kori
tevékenységében abbdl a felismerésbdl indul ki, amely szerint, a szocialista
orszdgok Osszességének dontd szerepe elvalaszthatatlan az 0uj tarsadalom épi-
tésének sikereitdl, kiilon-kiilon minden egyes szocialista orszagban.

A szocializmus hatdsa a szocialista orszagok egymads kozitti kapesolatai
jellegének is fiiggvénye, ugyanis a szocializmus vilagméretii jelenvalosaga és .
hatasa megkoveteli a mindségileg uj tipusi nemzetkézi relaciék kialakuldsat.
Korunk magasrendii igénye az allamok, a nemzetek teljes bizalomra, sot
dszinte egyiittmiikodésre €pitd jo és nyilt kapcsolatainak olyannyira fontos
realizalédasa.

Kétségbevonhatatlan érvényii alapelvek ezek; a Romian Kommunista Part
megalakulasa 50. évforduldojanak esztendejében, a IX. és X. kongresszus nagy
jelentségii hatarozatai valdra valtdsdnak szellemében hénaprdél hénapra jelez-
hetjiik példas megnyilvénulasaikat, konkrét €rvényesiilésiiket.

A sziintelen megiijulasok szellemében illé regisztralnunk hazink Nicolae
Ceausescu elvtars vezette part- és kormdanykiildottségének latogatasat a Kinai
Népkoztarsasagban, a Koreai Népi Demokratikus Koztarsasagban, Vietnam
Demokratikus Koztarsasagban és a Mongol Népkoztarsasagban.

Mindannyian fokozott figyelemmel kovettiik e — valoban kivételes jelen-
toségili — nemzetkozi akcick minden mozzanatat, s a megnyilvdnuldsok soka-
sdga mdr hiven tiikrozhetfe a teljes helyeslés, egységiink megannyi jelét. Jo
érzéssel értesiiltiink a kiilpolitikdnk mélté tekintélyét hangoztato kiilf6ldi kom-
mentérokrdl is. Pozitiv, a fennadllé nehézségek dthidaldsdra, a szocialista orsza-
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gok egyiitimiikodésének fejlesziésére, a kapesolatok javitdsara irdnyulé vomal-
vezetésiink ujabb sikereinek jelentdségéhez mért visszhangja tamadt.

Az imperializmus elleni szolidaritds hatékony kifejezése ez, egyértelmil
helyeslése a ,minden nép joga, hogy ura legyen sorsdnak” elvnek.

Az azsiai szocialista orszagokban tett latogatds mem csupan legdltaldno-
sabb érvényii tanulsagaiban kimagaslé esemény: fontos momentuma hazénk
baratsaga és szolidaritdsa erdsitésének ezen orszdgok mindegyikével. S két szo-
cialista orszdg kapcsolatainak javuldsa — a marxizmus—Ileninizmus, a prole-
tar internacionalizmus, a jogegyenlfség, a szuverenitds és nemzeti fiiggetlen-
ség tiszteletben tartasa, a beliigyekbe valé be nem avatkozas jegyében — min-
denkor csak hasznara valhat a szocializmus kozos érdekeinek. A szocialista
orszagok kozotti egyiittmiikodés elémozditdsa, az altaldnos antiimperialista
hare a szocializmus és a béke iigye kivetelményeinek jegyében — ez Romania
Szocialista Koztdarsasdg alapvetd érdekeinek megfeleld politika.

Az Azsiai orszdgokban tett legmagasabb szintii latogatis méltatasa ismeé-
telten jo alkalom arra, hogy iujolag a magunkénak valljuk dllampolitikank
konkrétumokban is szabatosan megfogalmazott tételeit.

Romédnia politikai téren, a gazdasagi, miszaki, kulturdlis és tudoméanyos
egyiittmiikodés sikjan allandéan fejleszti szoros kapcsolatait az osszes tesivéri
szocialista orszdgokkal. A KGST és a Varsoi Szerzddés tagdllamaként szélesiti
barati kapesolatait a Szovjetunidval, Lengyelorszaggal, Csehszlovédkidaval, Ma-
gyarorszaggal, Bulgéariaval, a Német Demokratikus Koztarsasaggal, ugyszintén
Jugoszlaviaval, Albanidval és Kubaval. Kivételes jelentiséget tulajdonitunk a
Szov}etuniéval, a Csehszlovak SzK-val, a Lengyel NK-val, Bulgaria NK-val
meghkotott baratsagi, egyiittmiikidési és kilesonos segélynyujtdsi egyezmények-
nek, amelyeket az utébbi idében irtak ald; parafdltan aldirdsra vdrnak a szer-
z6dések a Magyar NK-val és a Német DK-val. Partunk és dllamunk cselek-
vioen elotérbe helyezi a magas sikiu taldlkozokat, a két- és sokoldali kapesola-
tokat a tobbi szocialista dllam pért- és allami képviseldivel, a kiildottség- és
tapasztalatcseréket a szocialista épités kiilonbozd teriiletein.

Ezek a kapesolatok lehetdvé tették és lehetGvé teszik a kolesonis tajékoz-
tatdst a kommunizmus épitésének menetérdl, a kétoldali kapcsolatokban vagy
a nemzetkozi élet terén kolesinos érdeklodésre szamottarté problémak nyilt,
az elvtarsi egyiittmiikbdés szellemében torténd megvitatasat, kozos konkhizidk
kikristalyosodasdt, valamint azon elhatdrozds érvényre juttatésédt, hogy a leg-
kiilonbtz6bb teriileteken tovdbb fejlesszék a kilestnisen eldnyds egyiittmiiko-
dést.
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Az ,eszményi foldmiives” és a K6zos Piac

Sicco Mansholt, az Eurdépai Ko6z0s Piac Mezogazdasdagi Bizottsdganak alelndke,
ncves kozgazdasz, Osszedllitotta az ,eszményi f6ldmiives® személyi adatait: dina-
mikus, széles latokor(i, fiatal, elég nagy foéldteriileten gazdalkodik ahhoz, hogy a
technika modern eszkozeit alkalmazhassa, ésszerlien, tavliatokban gondolkozva fek-
teti be jovedelmét gazdasaga fejlesztésére, s jo kereskedelmi érzékkel rendelkezik.

A Koz0s Piac orszagaiban a statisztikdk szerint tizmilli6 ember foglalkozik
aktivan mezdgazdasaggal (1969-es adat). Hogy ezek k&zlill hanyan felelnek meg
Mansholt kovetelményeinek, azt nem kozlik a tablazatok. 1971. marcius 22-én, a
mezodgazdasagligyi miniszterek értekezlete napjan, a Koz6s Piac orszagaibdl érkezett
parasztok nagyszabasui tlintetést rendeztek Briisszelben. A karhatalom is beavatko-
zott, tiizelt, és a Ko6z0s Piac politikaja ellen tiltakozé féldmGvesek koziil kétszazan
megsebesiiltek, egyikiik pedig életét vesztette. Az aldozat, Adelin Porignaux, amint
kés6bb kideriilt, pontosan megfelelt mindazoknak a feltételeknek, amelyek Sicco
Mansholt szerint a Ko6zds Piac eszményi féldmiivesét jellemzik.

Publicisztikai szempontbél vonzé lenne Porignaux haldldnak jelképpé avatdsa:
Briisszelben megé6lték az Eszményi Foldmivest. Cimnek is hatdasos. De alaptalan
vadaskodasnak tGnhetne a Bizottsag olyan szakemberei ellen, akik 6szintén hisznek
a Kozos Piac jovOjében, és megkisérlik eszményi f6ldmiivessé avatni a szovetkezett
orszagok parasztgazdait. Sokkal indokoltabb az a kérdés, vajon mit keresett a tilta-
koz¢6 tintetésen az a f6ldmiives, aki mar most olyan képességekkel s olyan anyagi
eszkozélkel rendelkezett, amilyeneket a parasztok tizmilliés tomege talan sohasem
fog elérni? Ha a Ko6z6s Piac politikdja az 6 szamara sem jelentette a boldogulas ide-
alis keretét, milyennek lathatjak a tébbiek?

A hat résztvevd orszag arpolitikajanak egységesitése a mezdgazdasagi termékek
terén egyelore az egyetlen kézzelfoghatd megvaldsitas abbdl a sokoldalu tervbdl,
amely az Eurdpai Koz6s Piac néven ismeretes. A szdvetség tovabbfejlesztése, a
gazdasagi €s pénzligyi unié megteremtése az eddigieknél is bonyolultabb kérdése-
ket vet fel, s megvaldsithatatlan lenne, ha a mezdégazdasagi egylittmOkodés koriil
kialakul az ,elégedetlenek Eurédpdja“. Marpedig az egységes mezogazdasagi arpoliti-
kat biraldk tdbora ndévekszik, az elégedetlenek kovetelései szaporodnak, s a majusi
britsszeli értekezlet hatarozatai bizonyitjdk, hogy a Ko&z0s Piac vezetdi egyre tobb,
az alapelvekkel ellentmondo koncessziokra kényszeriilnek, mert az arpolitika egy-
magaban képtelen megoldani a nyugat-eurdpai mezogazdasag nagy problémait,
amelyeket a tagallamok egyenlétlen fejodési foka és liteme sulyosbit.

Miért annyira nehéz koz8s nevezdre hozni a részt vevd allamok mezogazdasagi
érdekeit a K6z6s Piacon beliil?

A mezégazdasag helye az iparilag fejlett tokés orszagok gazdasagaban az
utébbi évtizedekben jelentdsen eltolédott. A brutté nemzeti jévedelem alakulasaban,
a munkaerod-elosztasban, a befektetések és az export megoszlasa tekintetében sze-
repe allanddan cstkken. A Koéz6s Piac tagallamainak Osszességét tekintve a mezogaz-
dasag 1967-ben a brutté nemzeti jévedelemnek 6,6 szdzalékat jelentette, 1968-ban 6,1
szazalckat és 1969-ben mar csak 5,8 szazalékdt. A jelentds tOkebefektetés egyre
inkabb a sokkal jovedelmezdbb ipar felé fordul. E mutatdészam egyébként beszéde-
sen vall a mezdgazdasdgnak a KoOz0s Piac orszagai gazdasdgdban elfoglalt helyérdl.
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Olaszorszagban a mezbgazdasag a brutté nemzeti jovedelem 9,7 szdazaléka, Hollan-
didban részardnya 7, Franciaorszdgban 5,8, Németorszdg SzOvetségi Koztarsasagban
csupan 3,6 szazalék.

Ezek az adatok természetesen nem tlkrozik az egyes orszdgok mezdgazdasagi
termelésének valésdgos értékét. Franciaorszagban, ahol a globdlis nemzeti jove-
delem nagyobb, mint Olaszorszdgban, az emlitett 5,8 szdzalék értékben tébbet je-
lent, mint a 9,7 szazalékos részarany Olaszorszagban. De fényt vet a nézeteltérések
egyik fookara: azonos szamu termel6 jovedelme nem azonos a kiilonbozd részt vevd
orszagokban, hanem a mez6gazdasag fejlettségi fokatol fliggdéen valtozik. Ezért a
modern eszkozdkkel termeld orszagok féldmiveseit a piac kiterjesztése, a nagyobb
mennyiségl aru elhelyezése jobban érdekli, mint az arak emelése, mig a kevésbé
jovedelmezben termeld f6ldmiives aruja eladdsi ardnak hivatalos novelésével sze-
retné ellensulyozni a nagy munkaraforditds miatt igen magas koltségeit. Ezért a
Hatok briisszeli tanacsa, amint az a majusi értekezleten is bekdvetkezett, elsGsorban
Olaszorszag nyomasdra ismét dremelésekre kényszeriilt, noha Németorszag SZK és
Hollandia a status qué-hoz ragaszkodott. Olaszorszdg, amelynek mezbgazdasaga ja-
varészt szétaprézott, hegyvidékeken elteriildé apré gazdasdgokbol all, nem tud lépést
tartani a fejlesztési tervekkel.

Az &arak inflaciéja azonban nem vezethet a szivetség problémainak a meg-
oldasdhoz, s ezt egyes orszagok kiildottei szokatlan eréllyel hangsulyoztdk. Német-
orszag SZK Kkilépéssel fenyeget$z6tt, de nem maradhatott kévetkezetes, mert a kozds
arpolitika kialakitdsat a részt vev6 orszdgok pénzének értékvaltozasai is bonyolitjak.
Az arakat Un. ,elszdmolasi egységekben“ allapitjak meg, s ez nagyjabol a dollar
értékével egyenld. A frank leértékelésekor a francia mez8gazdasdgi termékek arat
novelni kellett, késBbb viszont cstkkentették a Németorszag SZK-bdl szarmazdkét,
amikor a madrkat ujraértékelték, kiilénben olyan egyensulybillenés &llt volna elo,
amely felrobbanthatta volna az egyezményt. Francia részr6l akkor kapéra jott a
valtozas, amely biztonsagi szelepként szolgadlt a fellobbant paraszttliintetések lecsil-
lapitasara., A Rajna tulsé felén dolgozdé foldmfiivesek azonban diihdsen reagaltak,
mert Ugy érezték: jovedelmiik cs6kken, csupan azért, mert valutdjuk erbsebb, mint
a partncreké. A bonni kormaéany, foldmiiveseinek megnyugtatasara, dremelést kove-
telt, méghozza éppen a blza dranak a ndvelését. A Ko6zos Piac korantsem Onellato,
de a buza tekintetében tultermelés mutatkozik. A francia mez8gazdasagi kivitel-
ben a buza jelentds helyet foglal el, s ezért a piacot féltd francidk ellenezték az
aremelést. Németorszdg SZK azonban ismét keményen fellépett, s a miniszterek
értekezlete 3 szazalékkal felemelte a blza drat. Az eredmény a tSbbtermelés ndve-
kedése lesz, s a kiilonbdzet ismét a Koz6s Piac kasszajat terheli.

A sorozatos incidensek azt a latszatot keltik, hogy a Ko6zos Piac vezetdi terv-
szer(itleniil, alkalmi intézkedésekkel irdnyitjak a bonyolult szévetséget. Pedig .nem
igy van. Szamos szakember: kézgazddaszok, szociologusok, politikusok alapos felméré-
seket végeztek a hat allam mezbgazdasagarol, és a bizottsag megbizta Sicco Mansholt
alelnokot, készitsen jelentést és terjesszen eld javaslatokat az ellentmondasok megol-
dasa és a KozOs Piac orszagai mezdgazdasaganak tervszer(i fejlesztése végett. 1968.
december 18-an Briisszelben kozzétették Az eurdpai mezbgazdasdg reformjdrdl cimil
memorandumot.

A jelentés egyik meggondolkoztaté fejezete a mezbgazdasdgban dolgozdk elbre-
gedésérdl szol, A fiatalok elhagyjdk a falut, s a foldmfivelés terhe, kiilén&sen az
iparositott vidékeken, Gtven évesnél idOsebb foldmiivesekre harul. Az olasz Istituto
Nazionale di Sociologia Rurale adatai szerint 1968-ban a mezbgazdasagban dolgozok
atlagos életkora 44 esztendd volt (az iparban dolgozéké 35,1 esztendd). Mar 1965-
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ben Olaszorszagban 956 000 fiatalok nélkili parasztcsaladot tartottak szamon, vagyis
olyat, amelynek nem volt dtven évesnél fiatalabb aktiv tagja. Ezekben a gazda-
sagokban a termelékenység nagyon alacsony, a korszerli mezbgazdasdgi moédszerek
bevezetése lehetetlen, nemcsak a dinamizmus hidnya vagy a hagyomdanyokhoz vald
ragaszkodds miatt, hanem elsGsorban azért, mert ezek a csalddok nagyon kis f&ld-
teriileteken gazdalkodnak. Minél &regebb a csaldad, anndl kisebb a megmunkalt
birtok: atlaghan harom hektdr. Az emlitett 950 000 csalad 3200000 hektar éssze-
rltlenill megmunkalt terliletet foglal el.

A fiatalok exodusa a varosok felé figyelemre mélté demografiai dtalakuldsok-
hoz vezetett. Olaszorszag falvaiban harminc esztendd alatt a haldlozasi arany 6 ezre-
16krdl 12,5 ezrelékre névekedett. A hdzassagok aranya 30,4 ezrelékrdl 17,8 ezrelékre
cs6kkent. Ennek ardnyaban csdkkent az ujsziildttek szama. Az ipar fejlodése leheto-
séget nyujtott a falusi fiatal nék szamadra, hogy munkat villaljanak, s felszabadi-
totta benniik az 6nalldsdgra torekvés vagyat. Mig 1931-ben ezer férjhez adandé fa-
lusi lanybdl 700 valt f6ldmives feleséggé, ugyancsak 1000-bél ma 300-nal kevesebb
koti életét parasztgazdahoz, Jelent8s atrétegzodés ment végbe a falvak lakdinak fog-
lalkozds szerinti megoszlasa tekintetében is. Az iparvallalatok — gazdasdgi okok-
bl — vidékre telepitik {izemeiket. A varosok ugyanis sokba kerlilnek: lakasépit-
kezés, viz- és villanyhalézat kiterjesztése, kozlekedési nehézségek... Egy munkds
meghonositdsa példdul Milanéban 2600000 lira koltséget jelent, mig egy latiumi
vagy sziciliai faluban csupan 55000 lirdba kerfil. A falvak lakéi hajdan szinte
kivétel nélkiil foldmiivesek voltak, az ujabb adatok szerint a falusi lakossdgnak csak
54 szazaléka foglalkozik f&ldmuGveléssel.

A mezdgazdasagban dolgozok szama csokkent a Ko6z8s Piachan részt vevd orsza-
gok mindegyikében (leginkdbb Belgiumban és Olaszorszdgban). A hat orszdg aktiv
dolgozdinak szamat 73238 000-re becsiilik, s ebbdl tizmillid, tehat az aktiv népes-
ség egyhetede dolgozik a mez8gazdasagban. Ennek ellenére, s ez a nyugati mezbgaz-
dasag Achilles-sarka, a paraszigazdasagok szama alig valtozott. Olaszorszdgban
1930-ban 8 millié aktiv foldmfiives 4200000 gazdasagban dolgozott, ma 5,6 millié
még mindig 4300000 gazdasag £6ldjét mfiveli. EbbOl arra lehetne kovetkeztetni,
hogy a munka termelékenysége névekedett jelent&sen. A korszer(isitésre szdnt befek-
tetéseket figyelembe véve ez igaz, am az Ossztermelés értéke alig valtozott.

A termelékenység kérdését még bonyolultabbd teszi a mezbgazdasag restruk-
turalasanak a szilikségessége. Ha a buzatermesztést tekintve a Ko&zds Piac Onellato,
az dllattenyésztés szempontjabol annyira fontos kukoricabdl a szlikségletnek csak
55 szazalékat fedezi. A zsiradék- és olajkereslet fedezése terén 57 szdzalékos {r
mutatkozik, s a marhahus-szilkségletnek a termel6k csak 89 szazalékat szallitjak.
A restrukturaldsi tendencia az allattenyésztés fokozdsara iranyul. Ma Neémetorszag
SZK mezdgazdasaga a Kozds Piac ndvényi termésének 6 szazalékat, allattenyészté-
sének 18 szdazalékdt biztositja. A mérleg hasonlé aranyt mutat a szbvetség tSbbi
orszdgdban is, kivéve Olaszorszagot, ahol a névénytermesztés magasan meghaladja
az allattenyésztést (17,7 a 8,8-hoz), Franciaorszdgban pedig 13,9 a 21,5-h6z. A hat
orszadg atlagat tekintve a ndévénytermesztés 42 szazalékot foglal el a mezdgazdasagi
Ossztermelésbol (Olaszorszdg 22,4 szazalékkal haladja meg az atlagot az allattenyész-
tés rovasdra). A Kozés Piac orszagainak az arpolitikai egyensulyra és a restruktu-
ralassal jaré koltségekre szant kiaddsai 1967 és 1968 koézott 32 szdzalékkal noveked-
tek. A koltségek dontd tobbségét azonban a piac-szervezéssel kapcsolatos kiaddsok
emeésztették fel.

Az itt elmondottak taldn magyarazatot adnak a Mansholt-tervben foglalt meg-
dobbentd javaslatokra. Tébb mint 5 millid hektdrnyi foldteriilet és 5 millio f6ld-
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miives kivondsa a mezégazdasagi termelésbdl a ki nem elégitett piaci kereslet k&riil-
ményei kozott ellentmondasosnak latszik. De a Ko6z6s Piac gazdasagi szakembe-
rei csak a tokés gazdalkodas elveinek megfelelé6 megoldasckat kereshetnek. Ezért
a jovedelmezOség biztositasa végett megkisérlik ravenni a kis féldteriileteken dol-
gozo idés foldmiiveseket gazdasagaik feladasara. A terv szerint a hajdani gazdak
nyugdijat kapnanak, a felszabadult gazdasdgok egy részét dsszevonndk és korszer(
gazdalkodasra kiképzett fiataloknak adndk at. Ily médon a mezdgazdasdg gépesi-
tésére szant dllami beruhdzasok és kolesénbk t6bb eredménnyel kecsegtetnének.
Ugyanakkor kivonndk a mez8gazdasdgi termelés forgalmabdl azokat a gyengén
term6 f6ldeket, amelyek megmivelése a tO0kés konkurrencia koriilményei kozott
nem jovedelmezo.

A terv szerint az optimalis méreti gazdasignak nagyobbnak kell lennie az
eddigi 4atlagnadl. A memorandum nem szél ugyan arrdl, hdny munkaerét kell fog-
lalkoztatnia egy gazdasdgnak. Egy nagyon Odvatosan megfogalmazott félmondat me-
zbgazdasdgi sz0vetkezések esetleges lehetdségét is felveti.

A Mansholt-terv azonban mindeddig javaslat maradt csupan. Megvaldsitasa
sok millié ember élet- és munkamédjanak a megvaltoztatdsat igényelné, s ezek beol-
vasztéasa a varos életébe, illetve az ipari termelésbe sem emberi-érzelmi, sem pedig
anyagi szempontbdél nem kénnyen megvalosithaté feladat.

Tabdk Laszlo

Z6ld forradalom

Nobel-békedijat kapott egy névénynemesité: Dr. Norman E. Borlaug. E nagy
" alkalombdl ujsagiréknak -— tobbek kézdtt — ezt mondta: ,Nem tettiink egyebet,
mint az élelmezés vildgvalsagat harom évtizeddel kitoltuk. Ha a vilag lakossaga to-
vabbra is ilyen aranyban szaporodik, kipusztul az emberiség.*

1965-ben még ,,az eljbvendd szaz, talan kétszaz évre...“ remélte élelemmel el-
latni a vildgot bbétermé ndvények nemesitésével, amiért most Nobel-dijat kapott:

A Nobel-békedijat az elmult 70 évben tizennyolcszor nem osztottak ki. Ebbol
az kovetkeznék, hogy ezekben az években nem akadt senki, aki az emberiség ligyét
olyan tevékenységgel, milivel, magatartassal szolgalta volna, hogy érdemes lett volna
ra. De vajon Borlaug (és kutatécsoportja) azzal, hogy nemesitéi munkéajaval lehetové
tette a terméshozamok ugrasszerli novelését, valéban olyan szolgalatot tett az em-
beriségnek, amely elérehaladasat biztositja? Ezt csak akkor lehet elddnteni, ha a
vilag élelmiszertermelésének javitdsan eddig munkalkodott kutaték, tuddsok ered-
meényeit a jelenlegi élelmezési és népesedési helyzet tlikrében vizsgaljuk meg.

*

Borlaug Nobel-dija két jelenségre hivja fel a vildg kozvéleményének figyelmét:
egvfeldl a tudomany nemzetkéziségére (hiszen 6 norvég szdrmazasy, az Amerikai
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Egyesiilt Allamokban telepedett le, és kutatdsainak z&mét nemzetkézi alapitvany
tamogatasaval Mexikoban végezte), masfeldl arra, hogy a Féld lakossdganak élel-
mezése a vildgktzvélemény érdeklodésének homlokterébe keriilt. Ezért kellett — a
kor szavara hallgatva — egy olyan ndvénynemesitének odaitélni a Nobel-dijat, aki
munkdssaga révén az élelmezési valsdgon enyhiteni igyekszik.

A ,z0ld forradalom® fogalma nagyjabél Borlaug nevéhez fiizédik. De nyilvan-
vald, hogy Borlaug még kivalé munkatarsaival és dollarmilliés kutatdsi koltségve-
tésével sem érhette volna el eredményeit, ha az elmilt évtizedek sordn nem fej-
16d6tt volna rohamléptekkel a molekuldris genetika, ha Avery és munkatdrsai 1944-
ben nem azonositjak az oroklést lehetdové tevd anyagot a DNS-sel; ha 1953-ban
J. D. Watson és F. H. C. Crick nem ismerteti a DNS-molekula modelljét; ha
1955-ben H. Fraenkel-Konrat nem allit el6 dohanymozaik-virust kristdlyositott RNS-
bél és virusfehérjébdl; ha 1959-ben A. Kornbergnek nem sikeriil a DNS-molekulat
in vitro szintetizdlnia; ha 1961
és 1966 kozitt egy népes kuta-
tocsoportnak (Crick, Khorana,
Nierenberg, Okhoa, Streisin-
ger, Wittmann) nem sikeriil a
genetikai koéd lényegének a
megédllapitasa és a koéd-szétar
megalkotdsa, és igy tovabb.

Kézismert az is, hogy a
vildg egyik legfontosabb nd-
vényének, a kukoricdnak a
torténetében a kettés hibridel
kinemesitése és elterjedése —
azonos Skologiai feltételek ko-
zott is — 30—40 szazalékkal
névelte a termésatlagokat. Ha-
zankban az  1960—1963-as
évek atlagdhoz képest, ami-
kor a kettds hibridek még alig
terjedtek el, az 1967—1969-es
atlag 37 szazalékos emelkedést
mutat. Vilagviszonylatban 1960
és 1969 kozott a kukorica Gssz-
termelése 93 millid tonndrdl
126,8 millié tonnara, azaz 36
szazalékkal emelkedett. Ma a
kukoricanemesiték az Un. egy-
szeres hibridek eldallitdsan
dolgoznak; ezek a kettoseknél

Y

A foldmiivesek 50V-a Mexiko termelésénelk

is botermobbek, de eldallita- 40/-dt szolgdltatja
suk kdltségesebb.
Az emberiség élelmezésében a két legfontosabb nivény mdég mindie a rizs és a

buza, Magatdl értet6dd, hogy a legkiilénbézébb nemzetkdzi élelmezési és mezogazda-
sdgi szervek (példdaul a FAOQ), alapitvanyok, ndvénynemesité intézmények figyelme
ezek felé fordul; az immar lancreakcioként haté demografiai robbandsok siirgetd

parancsa e két névény hozamainak gyors névelését tette szilkségessé. Es ez — bizo-
nyos mértékig — sikeriilt is. Sikeriilt olvan kivald uj fajtakat eldallitani, ame-
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lyeknek a termesztés szempontjabél legfontosabb tulajdonsdgai (ellenadllSképesség a
b&termobséggel parosult megddléssel szemben, a betegségekkel szembeni ellendliéké-
pesség, a miivelés gépesithetGsége) lényegesen jobbak a klasszikus nemesitési méd-
szerekkel eldallitott fajtdakénal.

Es itt térjiink vissza Borlaugnak és munkatdrsainak tevékenységére. Az altaluk
nemesitett buzafajtdknak Indidban és Pakisztdnban valé meghonositdasa révén India
buzatermése az 1960. évi 10 324 000 tonndardl 1969-ben 16540 000 tonndra, Pakisztiné
az 1960. évi 3938 000 tonnardl 1969-ben 6477 000 tonnara emelkedett. Ez tehat India
esetében kereken 600/-os, Pakisztdn esetében 64%/-0s emelkedést jelent; s azt is,
hogy Pakisztan — a periodikus éhinségek orszaga — ma btizabdl nagyjabdl onella-
téva valt, és India is ezen az uton halad.

Miért keriilt Borlaug Mexikéba? Lo 1

Az Amerikai Egyesiillt Allamok és Kanada sok évtizede buzaexportalék Az
utébbi években sikeriilt e két orszdgban olyan buzafajtdkat kinemesiteni, amelyek
a buza egyik legveszedelmesebb gombabetegségével, a barna rozsddval szemben
tokéletesen ellenalléknak bizonyultak. Mikor a nemesitdk mar megnyugodtak, az
egyik évben a rozsdaalléknak vélt buzak 80 szdzaléka rozsdaval fertdzodott. A ku-
tatasok kideritették, hogy a fertdzés Mexik6bdl szarmazott: a spérak atrepiilve a
déli—északi szelek szdrnyan azt a par ezer kilométert, megfertézték a kanadai
buzdkat is. Az is kideriilt, hogy az 4j rozsda-torzs, amely ellen az egyesiilt 4llamok-
beli és a kanadai buzdk nem voltak immunisak (a B—15-0s torzs), Mexikéban gat-
las nélkill, folyamatos ciklusban szaporodik, de ott jelent6s kart nem okoz.

Ezért szdntak az Ujabb nemesitésre tovabbi dollar-tizmillidkat s irdnyitottdk
Borlaugot Mexikéba, ahol — sok évi munkdval — sikertilt nemcsak rendkivill bd-
termd, de egyben a rozsdanak ezzel a valtozatdval szemben is ellendllé fajtakat ki-
nemesitenie. Es amikor mexikéi viszonyok k&zott a siker mar kétségtelen volt, fel-
meriilt a kérdés: hogyan viselkednének ezek az 1j fajtdk nagyjaboél hasonlé ég-
hajlati kértilmények kozdtt a vildgnak olyan tajain, ahol az éhinség periodikusan
visszatérd jelenség. Igy keriiitek Borlaug buzai Indidba és Pakisztanba, s inditottak
meg ott is a ,,z6ld forradalmat®.

Bar nevét nem szoktdk a ,,z0ld forradalom“~-mal kapcsolatba hozni, mégis id>
kivankozik Baur nyugatnémet nemesitd neve is, aki nem kevesebb, mint 40 évet
aldozott egy olyan szOl6fajta elGallitasara, amely egyidejlileg a filoxéraval és a
peronoszpdéraval szemben is ellenalléképes. Ez pedig azt jelenti, hogy ha ez az Uj
sz6l8fajta elfoglalja az eddig termesztettek helyét, f8l6slegessé valik a sz6l6 oltdsa
(az egyik legdragabb, csak kézzel végezhetd miivelet) és az évi 4—10 peronoszpodra-
ellenes permetezés, ami eddig sok millié munkanapot és sok millié kilogramm per-
metezészert tett sziltkségessé. Ha meggondoljuk, hogy a szdélétermés atlagosan évi 53
millié tonna, akkor szamot vethetiink azzal is, mennyi megtakaritast jelenthet Baur
professzor nemesitd munkajanak eredménye az emberiségnek, még ha kutatdsainak
koltségei koriilbeliil akkordk voltak is, mint Svédorszag évi mezbgazdasagi koltség-
vetése.

A hatder6k bonyolultsdga az emberiség ¢lelmezési kérdéseinek megolddsit re-
giondlisan és ideig-6raig ugyan nem akaddlyozza meg, de az egyetemes, végleges
megoldast igen. Mert bar a szdndék a megoldasra egyetemes, az elosztds mélta-
nyossad tételének utjaban meég éppen elég akaddly van. Egyik ilyen akaddly, hogy az
élelmiszertermelés fokozasa a fejlett orszdagokban csak addig latszik célszeriinek,
amig a vilagpiaci drak a termelés jovedelmezdségét biztositjak. De ha a nagy
felvevdé piacok nem elég fizetGképesek, a kapitalista termeld kénytelen termelését
csokkenteni, hogy a versenyben ne maradjon alul, ugyanis a termelés fokozdsa ma
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a legfejlettebb orszdgokban olyan mérvii (jabb és Gjabb befektctést tesz sziikségessé,
amelyet a kevésbé tOkeer8s termeld mar nem bir meg. Ezt vildgosan bizonyitja a
kovetkezd két adat: mig a farmteriiletek és épliletek értéke az Amerikai Egyesiilt
Allamokban 1910-ben 34 801 millié dollart ért el, 1964-ben ez az érték mar 161 897
millié dollar, vagyis nagyjabdl az 1910. évinek 4,6-szorosa volt; egy farm atlagos in-
gatlan-értéke pedig a szoban forgd 54 év alatt 5470 dollarrdl 51226 dollarra emel-
kedett. A masodik vildaghdboru utdn az amerikai mezégazdasag nagyobb mértékben
novelte termelékenységét, mint az ipar. Az egy mezdgazdasagi keresére juté toke-
befektetés elérte a 21 300 dollart, ami szintén tdbb, mint az iparban egy keresore
jutd befektetés. Az elmult 30 évben a farmok szama 6,8 milliérol 3 millidra csok-
kent: a nagyardnyun befektetési igény a nem eléggé tdkeerds farmokat eltlintette.

A fejlddd orszagokban sem egyenletes a fejlodés, nem egyforma a termés-
hozamok névekedése, a fogyasztds, az elosztds, és bonyolitja a helyzetet, hogy a
természetes népszaporulat kvé6tdi is nagyon eltérbek. Alljon itt ennek szemlélteté-
sére egy 1970. évi Osszedllitas (David Turnham adatai alapjan):

A foglalkoztatott lakossdg ndvekedési szdzalékardnyai 1950-t6l 1980-ig

19501965 B 1965—1980
) o _(becslés)
Ossze- Evi Ossze- Evi
sen atlag sen atlag
Fejlett orszagok 17.6 1,1 15,8 1,0
Fejlédd orszagok 28,1 1,7 39,0 2,2
Térségenként -
Dél-Azsiat P 23,2 1,4 ) 33,1 1,9
Délkelet-Azsia? - : 32,3 1,9 - 43,0 2,4
Délnyugat-Azsia? 31,8 1,9 50,4 2,8
Kelet-Azsia 30,7 1,8 56,5 3,0
Nyugat-Afrika 38,9 2,2 40,2 2,3
Kelet-Afrika 21,1 1,3 30,8 1,8
Eszak-Afrika 17,5 1,1 45,7 2,5
Kozép-Afrika 16,0 1,0 19,4 1,2
Karib-térség 31,1 1,8 40,6 2,3
Kozép-Amerika 52.0 2,8 62,7 3,3
Tropusi Dél-Amerika 48,3 2,7 55,6 3,0
Mérsékelt égovi .
Dél-Amerikat 25,7 15 25,0 1,5

1: Ceylon, India és Pakisztan; 2. Burma, Kambodzsa, Indonc¢zia, Malaysia, a
Fulop-szigetek és Thaifsld; 3: A Kozép-Kelet orszagai; 4: Argentina és Uruguay.

Az aranyok varhatd, megdébbentd eltoloddsanak szemléltetésére alljon itt még
egy grafikon, amelyen a ,harmadik vilag® és az iparilag fejlett orszdgok aktiv lakos-
sédganak létszamvaltozasait tiintetjiik fel az OECD (Organization for Economic Coope-
ration and Development — A Gazdasdgi Egylittm{ikodés és Fejlédés Szervezete)
Fejlesztési Kozpontjanak adatai alapjan.

Vagyis: mig a fejlett orszagok aktiv népességének ndvekedése 1960-—1965-tdl
1965—1980-ig 17,6 %4-rél 15,80/4-ra cstkken, addig a ,harmadik vildg® aktiv népes-
ségének novekedése 28,19/-rél 39,0%/-ra emelkedik. De ennek a potencidlis munka-
erdnek munkalehetdséget kell teremteni. Marpedig a mezdgazdasdgi munkahelyek
a ,harmadik vildg“-ban is csékkennek, s ez hihetetlen mérv{i elvandorlast valtott ki
ott is. Igen, am, de a varosok sem tudnak annyi munkalehetGséget teremteni,
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amennyi a falurél elvan-
dorlé munkaerdt felszivna.
A falujat elhagyé fold-
miivest, amig otthon &lt,
nem vették munkanélkiili-
nyilvantartdsba, mert 6ster-
meloként nem allott alkal-
maztatdasi viszonyban, de
mihelyt féldmlvesb6l va-
roslakéva valt, ha nem ka-
pott munkat, munkanél-
kiili-nyilvantartasba keriilt.
A munkaerégazdalkodas
kérdéseiben  szaktekintély
Erik Thordbecke egy 1970
decemberében megjelent
tanulmanyaban azt fejtege-
ti, hogy a ,tagabb" érte-
lemben veit munkanélkiili-
ség Dél-Amerikdban elérte
a 25 szazalékot (ez mar
1960-ban koriilbeliil 18 mil-
li6 munkanélkiilit jelentett),
Indidban pedig a munka-
nélkiiliek szama 1951 eés
1961 kozétt 110/4-rol 15%-ra
emelkedett. Tanulmanyéa-
nak egyik alcime: A ,z0ld
forradalom® nem csodaszer.
Carlos Alberto de Medina,
Rio de Janeiro-i szociold-
gus pedig ramutat, hogy
Dél-Amerikaban az 1925—
1960-as idoszakban a nen
mezoOgazdasagi alkalmazot-
tak kozott az ipari alkal-
mazottak aranya az iparo-
sodas aranylag gyors iite-
me ellenére viszonylagos
visszaesést mutat.

Es most térjiink visz-
sza a mezdgazdasagi terme-
1és helyzetére. Lassuk, érez-
teti-e vildgviszonylatban
hatasat a ,zold forrada-
lom*, vagy ,csodatételei”
csak az orszdgoknak egy
szlikebb kérére korlatozéd-
nak-e.



A The State of Food and Agriculture (SOFA) cimi FAO-jelentés szerint az
1960 és 1969 kozoOtti évtizedben a mezOgazdasagi, halaszati és erdészeti Ossztermelés
s az egy lakosra juté termelés helyzete a kévetkezd volt:

1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969
(az 1952—56-0s atlag = 100) . - :

Ossztermelés 119 121 1256 128 131 133 137 142 147 147
Mezbgazdasag 120 121 126 128 131 133 138 143 147 148
Halaszat 121 127 135 138 147 155 163 170 176 172
Erdodkitermelés 112 111 113 115 121 122 123 125 127 130
i EETTS TR
Egy fore juté termelés 106 105 107 107 108 107 109 110 111 109
Mezbgazdasag 107 106 108 108 108 107 109 111 112 110
Haldszat 108 111 115 116 120 125 129 132 134 128
Erddkitermelés 100 97 97 97 99 98 97 97 97 97

(Ezek az adatok nem foglaljak magukba a népi Kina és a tobbi, kézponti ter-
vezés alapjan gazdalkodé dzsiai orszag adatait.)

Ezek szerint igaz ugyan, hogy a mezdgazdasagi Ossztermelés vilagatlagban tiz
év alatt 280/-kal n6tt az 1952—56-0s atlaghoz képest, sot, a haldszati termelés ennél
is jobban fejlédott, de ha az egy fére jutd termelést vesszitk alapul — madrpedig
a taplalkozdsi viszonyok alakuldsanak ez a realis mutatéja —, a javulas tiz év
alatt mindossze 3Y/-0s, tehat tul kevés ahhoz, hogy kompenzidlja a vildg egyes ré-
szein mutatkoz6 aggaszto Osszkaloria- és f0ként fehérjehianyt. A stagnalassal hatdros
fejlodés részben annak tulajdonithato, hogy a fejlett orszagokban a termelést csok-
kentették a tultermelési valsag elkertiléséért. (Az 1968—69-es termelési év végén az
eladatlan buzakészletek 62,2 millié tonnara emelkedtek, amibél Kanadaban 22,6
millié, az USA-ban 22,1 millié tonna volt.) A fejlddéshen levé orszagok termelése
20/-kal emelkedett. Az utébbi harom évben a leggyorsabb fejléodés a Tavol-Keleten
tapasztalhato (5%/-0s), s bar nem érte el az 1968. évi rekordot, még mindig 2,6%/-kal
magasabb volt, _...nt a tizévi 4atlag. Indidban a noOvekedés elérte az 5%-ot (az
1956—58 és az 1966—68 kozotti évtized évi atlagaban), Dél-Amerikaban ez a ndé-
vekedés csak 1—29/ k6z6tt mozgott.

A legbiztatébb jelenség — a SOFA-jelentés szerint is —, hogy 1969-ben a vilag
rizstermelése elérte az eddigi csucsot: az évi 300 millié tonnat, s ez — az 1969-es
esztendd kedvezd idbjarasa mellett — elsdésorban a bétermé fajtak elterjedésének,
vagy — ha mar ezt a terminolégiat hasznaljuk — a ,z06ld forradalom“-nak tulajdo-
nithaté. (1960 és 1968 kozott a vilag rizstermelése a kovetkezfképpen alakult: 1960-
ban 239,8 milli6 tonna, 1965-ben 254,5 millié tonna, 1966-ban 253,2 millié6 tonna,
1967-ben 276,3 millié tonna, 1968-ban 285,1 millié tonna.)

A kutatd, ndvénynemesit§ munkan kivil a ,z6ld forradalom“-nak el nem ha-
nyagolhaté tényezdje volt a miitragyagydrtds fejlddése s a ndvényvédd és gyomirtd
vegyszerek nagyaranyu elterjedése. De ezek szerepét sem kell tulbecsiilni. Van olyan
vélemény is, amely szerint a miitragydk hasznadlata megbontja a természetes talaj—
noévény bioldgiai egyensulyt, s nem oldja meg a termésiatlagok bizonyos hatdron
felili novelésének kérdését, Ami pedig a ndvényvédelmi és gyomirtd vegyszerek
nagyaranyu felhasznalasat illeti, koztudomasu, hogy az milyen veszélyeket rejt
magdban mind a fogyaszté szervezete, mind a kornyezet biolégiai egyensulyanak
megbontdsa szempontjabol.

A ,z8ld forradalom“ kibontakozdsdnak utjat értékelve egy meghdkkentd beje-
lentéssel tartozunk: 6t vildgrész genetikusai egy kerekasztal-megbeszélésen arra az
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allaspontra helyezkedtek, hogy ,,...az elért eredménycket a genetikai dllomany
helyre nem hozhaté elszegényesedésével fizetjilk meg®.

Vagyis: amilyen mértékben a genetika el6segiti az uj, botermé fajtdk ¢s hibri-
dek kinemesitését, olyan mértékben szegényiti a nemesités alapjaul szolgald gene-
tikai dllomédnyt. De a tudomédny e téren is segithet. Amint Otto Frankel, a Nem-
zetkdzi DBioldgiai Program névénytani genetikai tartalékokkal foglalkozo albizott-
sdgdnak elndke mondotta: ,,Az 1967. évi romai konferencia részletesen megvizsgilta
a lehetséges intézkedéseket. A genetikai forrasok megorzése lehetséges; ami viszont
lehetetlen, az a jelenleg létezd Osszes valtozatok megodrzése; egyébként erre nincs
is szllkség, mert amugy sem hasznalhatnok fel az Osszes létezoket.”

Az emberiség hajlamos arra, hogy minden lépésével gondjait szaporitsa. Hogy
aztdn a kovetkezdvel igyekezzék az tijabb nehézséget megoldani.

Nagy Miklds

Vistai , fejkété” (Kabay Béla fotdja)



