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Az Egyesiilt Allamolk értelmiségijei, kivdltképpen az egyetemiek és az intelli-
gencia mdsik — szdmbelileg viszonylag jelentéktelen, hatdsdiban anndl jelentésebb —
rétege, a hivatdsukat méltésdggal miivelé 1jsdgirdk, hatalmas szerepet vdllaltak az
indokinai hdbori embertelenségeinek a feltdrdsdban, a bilindsdk kiméletlen leleplezé-
sében, az amerikai nép soha el sem szunnyadt lelkiismereti parancsolatainak ,,id6-
szeriisitésében” a politika igenis létezd erkdlesi kbvetelményei szerint. Szavukat nem
a pusztdba kidltottdk, hiszen kiérdemelt, éltetd hitelilk van: a jorészt az 6 kézremii-
kodésiikkel alakitott kézvélemény nem pdrtolt el toliik, kritikus idében nem hagyta
magukra &ket, hanem tdmogatta ezt a réteget; s a vddlottak padjdra nem az igaz-
sdgok megfogalmazdi, hanem a biindk elkbvetdi keriiltek. S — immdr ki tudja, hd-
nyadszor? — kideriil: Amerikdra mégsem éppenséggel a Manson-banda gyilkossdgai
jellemzdk, hanem valami egyéb, nem utolsésorban az igazmondds mélto tzsztelete,
embertelenseg meguvetése, -

Francgoise Giroud, a pdrizsi LExpress publicistdja, a minden My Lai-okat nem
puszt‘a szeplelkusegbol hanem torténelmi leckék emlékei alapjdn is gyildlé nyugat-
eurdpaf ‘érzelmeket visszhangozva irt a Calley-perrél. ,A vildg bdrmely mds orszd-
gdban elképzelhetetlen nyilt tdrgyalds befejezéditt. Katonai birdsdg vonta meg . ke-
serves ‘kinnal az elmosédé hatdrt hdboris cselekmény és hdborus bin kozott. S
megtagadta a felmentését annak, aki dtlépte, pedig a vddlott és birdi ugyanazt. az
egyenruhdt viselték. A birdsdg itélete megdobbentette a kdzvélemény egy bizonyos
részét, mégpedig éppen azt, amelyhez a legkézelebb Gll ez a birdsdg. De az intéz-
menyek hibdtlanul mukbdtek . S az eskudtszék nem burkoldzott méltésdgteljesen
a csillagos lobogcoba, hogy zdrt targyaldsorr, kenhesse el a tanivallomdsokat. -Senki
se merte kimondani: »Errdl bizony nem kellett volna beszélni...« Ez Amerika: Ez
is Amerika. S ezért szeretetre mélté. Még mindig szeretetre melté

Akik haldlkézelbdl éltiik meg a ndcik, a fasizmus hdboris bineit — marpedzg
csak megmaradtunk néhdnyszdz mzllzonym —, dlmélkodva értesiiliink arrél, hogy
maguk az amerikaiak, akik sokat tettek a hdborlls biinosék felel6sségre vondsdért,
Amerika hdboris biineirdl szdlnak: memcsak a Calley-k hdboris biineirdl, hanem
wkollektiv biinrél® és ,kollektiv felelossegrol“ — az egész amerikai nép vzszonyla-
tdban.

Belsé hasznalatra Az amerikai nép biiszkeségére, térténelmi emlékezetére apel-
lalva kérlelhetetleniil kovetkezetesek. Norman Cousins, a jelentds amerikai publicista
irja: ,,A niirnbergi per leszbgezte azt az elvet, amely szerint személyek, nem pedig
kormdnyok robbantjdk ki a hdborut és tekmtendok felelésnek a hdborius biinskért.
Az egy nemzedékkel elébbi amerikaiak kiilonésebb nehézség nélkil vélték felis-
mernt, hogy maguk a németek nem kiilonboztetheték meg vezetéiktdl. Még a pa-
rancsuralmi kormdnyzat is megbénithaté, ha vannak elegen, akik magasabb érté-
kekhez igazodva akarnak élni. Legaldbbis ez volt a lényege annak, amit sok ameri-
kai rd akart hizni a ndcik alatt a németekre. Most meg azt akarnék mondani, hogy
az amerikaiaknak nehezebb kormdnyuk politikdjdat befolydsolni, mint a németeknek
volt? A németek nemcsak azzal védekeztek, hogy semmi hatalmuk sem volt, hanem
azzal is, hogy tdjékozatlanok voltak. Azt dllitottdk, hogy semmirél sem tudiak, nem
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volt lehetbségiilc értesiilni a torténtekrdl. Az amerikai néppel nem kozoltek min-
dent, amit tudnia kellett volna a hdborurdl. De éppen eleget tudunk. S vajon &llit-
hatjuk-e, hogy olyan tehetetlenek vagyunk, amilyenek a németek voltak?®

Neil Sheehan — akinek irdsdt a Le Nouvel Observateur nyomdn ké&zdljitk —
a legnagyobb egyesiilt dllamokbeli napilap, a The New York Times szerkesztdjeként
hdrom esztendeig tuddsitott a tettek szinhelyérdl, Vietnambél. A Le Nouvel Obser-
vateur bevezetéjében ez dll: ,,A The New York Times nem kommunista, nem bal-
oldali, még csak nem is »felforgaté« szdndéku. Mintha az algériai hdborii idején a
Le Figaro és a Le Monde vetette volna fel a kérdést: vajon a francia ejtbermydsok
nem hdboris bindsék-e, s Franciaorszdg nem népirté hdborit folytat?“

Robert Jay Lifton, Szembenézni, tillépni! iréja a Death in Life — Survivors
of Hiroshima (EIS halottak — Hirosima tuléléi) cimii kényv és sok mds mi amerikai
dijjal kitlintetett szerzGje. A kozolt részlet egy, a Random House kiaddondl megjelent
antolégia (Crimes of War — Hdborils biinék) bevezetd esszéje.

F. L.

Szembenézn:, tullépni!

Amikor az utébbi idében t6bbszér arra
kértek, hogy elbadast tartsak, ezt a ci-
met jelentettem be: Elet a kegyetlenség

lagosan  atérezhettem, mi tortént az
atombomba  hatdéteriiletén, de hatassal
volt ram a kegyetlenségek elk8vetését

kordban. Hogy pontosabban fogalmazzak,
a kegyetlenség sem nekem, sem masnak
nem arnyékolja be az élet egészét vagy
annak nagy részét. De jelenleg, 1971 ele-
jén a jelenség amerikai kutatéjanak
olyasmivel kell foglalkoznia, ami — hon-
fitdrsai szamara 4altalaban — borzalmas
tudatalatti rémképpé valt, olyan rémkép-
pé, melyet nem lehet teljességében fel-
fogni vagy kitordlni. Erkélesi kotelesség
e rémkép felszinre hozasa.

A kiilvildgban térténtektol fliggetleniil
a személyi kegyetlenség, bizonyos érte-
lemben, mindenkinél mar sziiletésekor
jelentkezik. Ugy is mondhatndk, hogy
egyes embereknek kiildnleges hajlamuk
van rd. De nagyon is jol emlékszem,
hogy az 1950-es évek kdzepén és végén,
a Harvard Egyetemen kibontakozott bé-
kemozgalom nyugtalansigai idején — ma
ugy tanik, hogy mindez 200 esztendeje
tortént — aligha tudtuk dtérezni, mi tér-
ténhet az atomfegyver robbandsanak
szinhelyén. Az emlitett hajlamtél elte-
kintve, nehézségek addédnak a kegyetlen-
ségek lekiizdési modjdnak elképzelésé-
ben.

Miutan hat évet éltem és dolgoztam
Hirosimaban, s az elsé atombombdanak az
emberre tett hatdsdt tanulmanyoztam,
arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
ezek a nehézségek részben eléviiltek,
részben pedig eltuloztdk Sket. Nagyon vi-
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eldmozdité miszaki lehetbségek és a ha-
tasuk teljességét felmérd képzelberdonk
kozott tatongd Ur is. Ennek az firnek a
betdltésére iranyuld kisérlet élményt add,
sot felszabadultsdagot hozé is lehet. Sza-
momra Hirosima alapvetfen ,radikali-
zalé“  tapasztalatot jelentett — nem a
sz6 pusztan ideoldgiai értelmében, hanem
az élet és halal alapvetd fogalma, az
élet és haldl mikéntje szempontjabol.

Barhogyan 4dlljanak is a dolgok a ha-
boru kovetelményeit illetden, Hirosima a
miszaki kegyetlenség példajaként emel-
kedik ki. A hirosimai tuléldokkel kapcso-
latban emlitheté lelki betegségek — ha-
lalhangulat, lelki érzéketlenség, blintu-
dat-maradvanyok — Kkozvetlenill 0Ossze-
fliggésbe hozhaték a kegyetlenség hideg,
elhatalmasodotit mifiszaki jellegével. A
bomba sajatos technikdja a felvillanas
révid pillanatat életfogytiglan tarté ha-
laltusava valtoztatta azzal, hogy a tulélé
koran belemeriilt az egész lényét betiltd
groteszk haldlhangulatba, a kovetkezd he-
tekben és hénapokban szenvedd alanya
vagy tanuja lehetett a bizarr, gyakran
végzetesen heves sugdrzasi hatdsoknak,
tapasztalhatta az évek soran a fehérvé-
rliség és a rak kiilonbdz6 (mindig végze-
tes) formdinak névekvd jelentkezését, s
végiil azzal is, hogy a tuléld tagja lett
egy halallal fert6zétt csoportnak, a ,ha-
ldlbélyegeseknek”, érzelmileg kapcesolat-



Goya: A hdbori borzalmai cimil ciklusbol

ba keriilt a bomba aldozataival és a nuk-
learis emberirtas névekvo, vilagméretli
veszélyével.

A lelki vagy érzelmi érzéketlenség —
egyes tulélék ,a lélek bénultsaga“-nak
nevezik — sziikséges védekezés volt an-
nak az atérzése ellen, amirdl nyilvanva-
l6an tudtak, hogy bekévetkezik. De ha
mélyebbre tekintiink, felfedezziik, hogy
mindazoknak, akik az elsé6 atomfegyvert
gyartottdk és bevetését elhatdroztak (s
akik ma ebben — felhaszndalasat tervez-
ve — kovetik oket), a lelki érzéketlen-
ség sajatos formajara van sziikséglik.
Mert 0k sem tehetik meg, hogy atérez-
76k azt, amirdl tudjak, hogy be fog ki-
vetkezni.

Aldozat és biinés osztozott bizonyos
biintudatban is, amit egyrészt a ecsénd
tsszeeskiivése fejezett ki, vagyis az a
tény, hogy hossziu ideig nem tdrtént
rendszeres kisérlet a bomba emberre ki-
fejtett testi és lelki artalmainak felderi-
tésére. A tulélok blndsoknek érezték ma-
gukat azért, mert életben maradtak, mig
masok elpusztultak, s ugyanakkor turra
lett rajtuk az a sejtelmes érzés, hogy a
kegyetlenség altaldnos bfinének részesei-
vé valtak. A Hirosimaért felelGstknek s
a veliik kiillénb6zé médon tarsuldknak —

az amerikai tudodsoknak, katonai és poli-
tikai vezetoknek, valamint a ko&zrendi
embereknek — megvolt a maguk sajatos
bilintudata, bar ndluk — a sors irdnidja!
— ez kevésbé volt észlelhetd, mint az al-
dozatok esetében. Erdekes azonban, hogy
Hirosima milyen mértékben valtotta ki
az amerikaiakban (és masokban) a bfin-
tudattal egyiitt jaré érzést, hogy ha ezt
elkévethettiik, akkor mindent elkdvethe-
tiink, s ezutdan mindenki mindent elkd-
vethet elleniink — mas szdval, a hatar-
talan kegyetlenség eloérzetét.

Ha ezek Hirosima tanulsdgai, akkor
személyes kovetkeztetéseket kell levon-
nunk bel6litk. A vdrosban végzett kuta-
tdsaim soran mélyen belemeriiltem a té-
meghaldl problémadiba; bar sokkal kony-
nyebb volt szimomra s kevésbé brutalis
az élmény, az én esetemben ez a tapasz-
talat mégis éppoly tartés hatasunak bi-
zonyult, mint a hirosimai tuléloknél.
Hozzdajuk hasonléan, alapjaiban megval-
tozott az én viszonyuldsom is sajat hala-
lomhoz és a rank leselkedd haldl Gsszes
kollektiv formaihoz. Azonos személyi ta-
pasztalataim voltak a lelki érzéketlenség-
gel. Elsé hirosimai interjiim idején le-
nyligéztek a nekem elmesélt groteszk
borzalmak, de egy révid hét alatt maéar
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sokkal kellemesebben éreztem magam,
olyan lélektani kutatéként, akit mélyre-
hatéan foglalkoztatnak a hallottak, de ki-
tart felderitdi kotelezettségei teljesitése
mellett. Az érzéketlenségnek ezt a rész-
leges, célirdnyos tipusdt most elkeriilhe-
‘tetlennek és, az adott helyzetet tekintve,
hasznosnak ldtom, de potencidlisan ve-
szélyesnek is kihatdsai miatt.

Hirosimai talélévé ,,valtam® (mint ko-
telez6 médon  barki, aki szembekeriil
ezekkel a tapasztalatokkal), de amerikai
maradtam, bizonyos mértékig osztoztam
mind az dldozatok, mind a bfindstk bfiin-
tudataban .— ennek a ,behelyettesit6
blintudatnak megvannak a maga csapdai,
én mégis a kegyetlenséggel valé szembe-
nézés egyik legtermészetesebb lélektani
meglkozelitését latom benne. E harom lel-
ki jelenség ugyanis aligha korlatozhato
csupdn Hirosimdra: a haldlhangulat, a
lelki érzéketlenség-és a biintudat a ke-
gyetlenség minden fajtdajat kisérdo lelki
baj.

Hirosima megtanitott annak az érté-
kére és haszndlhatésdgara is, amit apo-
kaliptikus képzeletnek neveznék. Ez a
meghatarozds ellentétben 4ll a bizton-
sagrél és kiegyenstlyozottsagrdl alkotott
fogalmainkkal. A jelenkor kegyetlense-
geinek mifiszaki méretei azonban, véle-

ményem szerint, sziikségessé teszik, hogy
osszehangoljuk képzeletiinket azokkal a
folyamatokkal, amelyek apokaliptikusak
a sz6 legdltaldnosabb értelmében — a
pvadul féktelen* és ,végzetesen dént6“
folyamatokkal, s feltételezik ,,a vilag sor-
sanak eloreldtasat jovobeli események
alakjaban® és ,,a kGzvetlen megsemmisii-
lés vagy a végitélet megjivendslését®.
A multban a képzeletnek ebben a faj-
tajaban csupdn a pszichotikus egyén ,,vi-
lagvég“-képzelgését lattdak. De a hirosi-
mai emberek szamara a ,vilagvége* —
vagy valami hozzd nagyon hasonlé —
sajat valds tapasztalataik részévé valt. Az
egyik taléléo igy emlékezett vissza: ,,Tes-
tem feketének tfint; minden sététnek, tel-
jesen sététnek latszott... ekkor azt gon-
doltam: »itt a vildgvége«* S egy masik
emlék: ,Az volt az érzésem, hogy min-
denki elpusztult... Azt gondoltam, vége
Hirosimdnak — Japannak — az emberi-
ségnek.” A jelenkor legszérnylibb emberi
kegyetlenségeinek, a ndci tomeggyilkos-
sdgoknak az Adldozatai hasonld képeket
elevenitettek fel, bar 6k rendszerint ta-
pasztalhattdk, hogy a megsemmisitési
folyamat bizonyos mértékben szelektiv
volt (féleg a zsiddkat, a ndacik ellensé-
geit vagy mas csoportokat érintett). Hiro-
sima elvezetett engem Auschwitzba és
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Treblinkaba is, s leginkabb a kegyetlen-
ség altalanos psz1cholég1a3anak hasonlé-
sdgai és parhuzamai débbentettek meg.

Hasonlé benyomasokat jegyeztek fel
sIsten-okozta® kegyetlenségek bekovetke-
zésekor, mint példdul a kozépkori nagy
természeti .csapdsok talélSinek valloma-
sajban:

»Hogyan hinné el az utdkor, hogy volt
olyan:id6, amikor villdmesapasok és £6ldi
ldngok nélkilil, hadakozdsok wvagy mas
lathaté 06ldoklések nélkiil’ nem egyik
vagy maésik tdjéka a foldnek, de csak-
nem az egész vildg ember nélkill ma-
radt... Azt hihetndk, hogy ‘dlmodunk,
ha a £6ldén jarva nem latndk sajat sze-
minkkel a temetésen gydszolé varost, s
ha -visszatérve otthonunkba, nem taldl-
nék liresen, megértve ebbdl, hogy mind-
az, amit siratunk, valdéban megtortént.

A természeti csapasok ,isteni® erede-
tliek voltak, s nemcsak azért, mert az
emberi kezdeményezés vagy ellenlrzés
hatarain kiviiles6, rejtélyes és halalos
csapast jelentettek, hanem azért is, mert
egy Isten-kézponti kozmolégia részei-
ként értelmezhették 8ket. Az eldbb idé-
zett jelenetek megszildrditottdk az em-
berek hitét a vildgegyetem rendjében és
az igazsagos Istenben, am kozmoldgidjuk
elegend§ rosszat, elegendé képlékenysé-
get és mély bevésédést tartalmazott, s
ha nem bizonyult is alkalmasnak a ho-
lokausztum (engesztelé dldozat) ,,magya-
razatéra“, legalabb folyamatos lelki meg-
nyugvast hozott, amely lehetdvé tette az
élet folytatasat. Ezzel ellentétben Hiro-
sima és Auschwitz biineit emberek ké-
vették el emberek ellen, olyan iddkben,
amikor a régi kozmolégidk mar sokat ve-
szitettek érvényességiikbol, és cstkkent
meggy6z6 erejiik is. A tuléldket a zavar
és az abszurditds érzése toltdtte el: a My
Lai-ban elkdvetett blintettekkel kapcso-
latban vallomast tevé amerikai katona-
hoz hasonléan szamukra is ,hianyzott va-
lami* — éspedig a realitas értelme, illet-
ve érzékelése. Hirosima és Auschwitz
immar az ember torténelmi tapasztala-
tainak része, ezért veszélyesen naiv do-
log lenne kitartani amellett, hogy a vi-
lagpusztulashoz f(Gz06d8 képzeleti viszo-
nyuldsunk valtozatlan maradt, hogy egy-
szérli kiillénbséget tehetiink a kép pszi-
chotikus elfogaddsa és a ,normalis® el~
utasitas kozott.

A kiilsé események hatdsatél fligget-
lentil a ,,vilagvége“-felfogasnak van egy
szubJektlv, képzeleti alkotbéeleme. A hiro-
simai tuléléknek az. elkulomtettseg és a
tehetetlenség, a pangas és a megsemmi-
siilés belsd képzeteit kellett felelevenite-
nitik, vagyis olyan képzeteket, amelyek

minden emberben g¥érmekkordtél kezd-
ve élnek, egyesekben vildgosabb, mdsok-
ban elmosédottabb formdaban. Ezért. ve-
sz€élyes, nemcsak a - hirosimai _tGl€l8k,
hanem valamennyilink széamdra, ha 1lyen

“képzetek foglyavd lesziink, s a balsorsot

mindig lelki szemiinkkel latJuk ugyanis
vegul tehetetlenné valunk, s akarat hi-
jan képtelenek lesziink arra, hogy részt
vegylink a kegyetlenségek ellen, az el-
képzelt kollektiv pusztulds elkeriiléséért
vivott fontos mindennapi csatdkban.

Szerintlink a. lélektani bolcsesség tehdt
abban nyilvanul meg, hogy igyekszlink
elkerlilni az apokaliptikus képzelgésekbe
t0rténd belemeriilést, de az irantuk meg-

nyilvdnuld érzéketlenséget is. Az apoka-

liptikus képzelgés konstruktiv hasznosit-
hatésdaganak egyik egyszeri példajat
Eugene Rabinowitch jegyezte fel, aki
kezdett6l fogva a tuddsok atomfegyver-
ellenes mozgalmdanak bator vezetéje volt.
Rabinowitch leirja, amint 1945 nyaran
Chicago utcain sétalva feltekintett a va-
ros hatalmas éplileteire, és képzeletében
hirteleniil oriasi tiizet latott, amelyben
a felhdkarcolék  Osszeomlottak. Ekkor
megfogadta, hogy kettdzott erdvel igyek-
szik elharitani egy ilyen esemény beks-
vetkezését. Ezt ugy vélte megoldhaténak,
hogy mas tuddsokkal egyiitt felhivasban
emel sz6t a lakott vidékek figyelmez-
tetés nélkiilli atombombdzasa ellen. Az
erffeszités, persze, kudarcot vallott, de
az apokaliptikus képzelgésnek ez a faj-
taja — Rabinowitch, Szilard Led, Bert-
rand Russell és masok részérdl — lehe-
t6vé tette, legaldbbis az emberek egy kis
csoportja szamara, hogy megfogalmazza
mai léte igazi feltételeit és szembenézzen
vellik [...] Mert a végzetes kegyetlensé-
gek drnyékaban éliink, s ha ez a foga-
lom maga ellentmondasos is, ez az el-
lentmondas a haldlhoz és élethez f{iz6d6
kapesolataink lényege.

A taj alig valtozik. Napokon &t szinte
semmi sem kerlll a szemem elé. Szokat-
lan, nagyon szokatlan vidék. Ha ugyan-
arra a helyre térek is vissza, szokatlan
marad ... Az az érzésem, hogy hosszu
utat jérok be, mérfoldek szazait... s
ugyanarra a helyre jutok el, ugyanis csak
néhany mérfdldet mentem... Itt, Viet-
namban valéjaban embereket gyilkolnak
értelmetleniil ... Habozds nélki{il barmi-
lyen semmiségért le lehet Oket 16ni...
J6 dolgod van. Tul vagy mar minde-
nen... De wvalami hianyzott. Valami,
amirél azt hittﬁk, hogy létezik, hogy
mindezzel egylitt jar. Nem wvolt sehol.
(Egy amerikai katona msszaemlekezesez
My Lai-ra). Ime, ezeknek az apokalipti-
kusan abszurd tenyeknek és torzuldsok-
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nak az Osszefliggésrendszerében kovetjlik
(la(l és éljiik 4t a My Lai-i kegyetlensége-
et.

Az amerikai katona idézett visszaem-
lékezése azt sugallja, hogy a kegyetlen-
ség dlomszerli jelenség lehet, de azt is,
hogy olyan emberek kévetik el, akik a
normélis emberi kapcsolatok, a tdrsada-
lom és a torténelem szférdjan kivill él1-
nek. My Lai olyan emberek mfive, akik
elvesztették jozan esziiket, akik a hada-
szat és a lélek senkiféldjén kéborolnak.
A kegyetlenség maga 1Ggy tekinthetd,
mint groteszkill ellentmonddsos erdfeszi-
tés e szenvedd f8ldtdjék megmentésére,
mint a rend és értelem keresése a rend-
szertelenségben és abszurditdsban. Ugyan-
akkor az a tendencia is érvényesiil, hogy
a jelenlegi abszurditast és rendszertelen-
séget a logikai végletekig vezessék, ezal-
tal mintegy feliilkerekedve rajtuk és iga-
zolva a mostani abnormadlis allapotot.

A kegyetlenségeket kétségbeesett em-
berek kovetik el — My Lai esetében a
megvivandé harc abszolit ellentmonda-
sainak, az orszaguk politikajat jellemzd
gyilkos abrandoknak aldozatul esett em-
berek. Ilyenkor a kegyetlenség egyenld
az értelem értelmetlen kutatdsaval, a ha-
mis kiildetéstudat végeredményével, a
hamistantisdg produktumaval.

Azt allitani, hogy az amerikaiak kato-
nai beavatkozasa Vietnamban mar énma-
gadban blintény, azt is jelenti, hogy ke-
gyetlenséget kivalté helyzet. Vagy mas-
ként fogalmazva, My Lai mindennél
jobban ravilagit Amerika vietnami ha-
bortjanak alapveto jellegére. Ennek a
kegyetlenséget kivalté helyzetnek az ele-
meihez tartozik a fejlett ipari nemzet
részvétele egy felkelésellenes akcioban,
gyengén fejlett teriileten, a néppel szoli-
darizalé gerilldkkal szemben; olyan ele-
mek ezek, amelyek Jean-Paul Sartre sze-
rint elkeriilhetetleniil népirtashoz vezet-
nek. A gyilkossagok hidegvériisége, vala-
mint a blindstknél tapasztalt és az aldo-
zatokra rakényszeritett végsd elemberte-
lenedés révén My Lai nyilvanvaléva te-
szi szdmunkra, milyen messzire jutott
Amerika a haldlos dbrandok utjan.

Ezekkel a haldlos dbrandokkal egyiitt
jar harom lélektani jelenség, amelyek
annal fdjdalmasabbak a hédbord érzé-
keny amerikai birdléi szamara, mi-
nél nyilvanvalobbak. Az elsé a kegyet-
lenségre épiilé kegyetlenség elve, amely
a kegyetlenséget kivalté helyzet tagada-
sanak a sziikségébdl ered. Ebben az érte-
lemben My Lai maga is korabbi, kisebb
méretl My Lai-ok kdvetkezménye; s nem
a habard befejezésével végzddstt, hanem

azzal, hogy Amerika Laoszra és Kam-
bodzsara is kiterjesztette a héborut.

A maésodik elv a felel6sség hidnyanak
a rendszerére vonatkozik, Hidba keres-
nénk olyan embert vagy embercsoportot,
amely vallalnd az elitélést, illetve csu-
pan azonositand a térténtek emberi for-
rasat vagy felelGsségét, kezdve azoktdl,
akik My Lai-ban meghiztak a ravaszt
(ezek bizonyos mértékig felel8sek, bar
voltaképpen a kegyetlenséget kivalté
helyzet eszk&zei és 4dldozatai voltak, s
most bflinbaknak jatsszdk ki Oket), egé-
szen a tiizelési parancsot kiadé és talan
maguk is tlizeld altisztekig, a hadmfve-
let végrehajtdsat elrendeld magasabb
ranga tisztekig, a Vietnamban, a Penta-
gonban és a Fehér Hazban székel leg-
magasabb katonai és civil tervezbkig,
akik tobbek kozott létrehoztdk az ,Al-
landé szabadtlizelési zéndat“, amely Ri-
chard Hammer szerint azt jelenti, hogy
s+ .. 1ényegében a zéna teriiletén harcold
minden amerikainak joga van gyilkolni,
s az itt €16 vietnamiaknak joguk van
arra, hogy meggyilkoljak 8ket®, vagy azo-
kig a tervezOkig, akik tovabbi jelentss
dontéseket hoztak a haboru folytatasara,
sot kiterjesztésére. Ugyancsak hidba ke-
resiink ilyen személyt az amerikai nép
amorf tOmegében, amely feltételezhetéen
az elébb emlitetteket valasztotta — lega-
1abbis most megtliri Oket képviseldi-
ként. A kegyetlenséget kivalté helyzet —
ez ebben az esetben kiilén&sen érvényes
— attol fligg, amit Masao Maruyama ,a
feleldsség hidnyanak rendszere* megha-
tarozassal jelSlt. A helyzetet is, a rend-
szert is az érzd6 emberi lélektél nem
ellenérzott technolégia és gépesitett bii-
rokracia jellemzi.

A harmadik és taldan legszoérnylibb je-
lenség a valtozds hianyanak pszichol6-
gidja. Westmoreland tdbornok atadja he-
lyét Abrams tabornoknak, Johnson el-
nok Nixon elntknek, egy ldathatéan dii-
hongbd didknemzedék egy csendben doho-
génak — s a habory, a kegyetlenséget
kivalté helyzet tovabb sziili a feljegy-
zett és fel nem jegyzett szbGrnytettek ez-
reit. Pontosabban, valami mégis torté-
nik: a kegyetlenség tudatalatti sejtése
Amerikdban a tudatossag szintjéhez ko-
zeledik, és nehezebbé teszi, de sajnos,
nem lehetetlenné, a kegyetlenséget kival-
té helyzet védelmezését és fenntartasat.
A kegyetlenségbe tortént belebonyolodas
széles korben elterjedt érzése ma még
eléore nem lathaté médon hozzdjarul a
nemzethanyatlds érzetének a kialakula-
sahoz, s ezzel Osszefliggésben az erdszak
vonzobbd valasahoz, mert semmi sem
vezet oly koénnyen a kollektiv dith ki-
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térésé¢hez, mint az az érzés, hogy egy
fojtogatonak és ziillesztdnek itélt helyzet
rabjai vagyunk.

A kegyetlenség altalaban, és My Lal
kiilondsen, a blindstket — egy egész
nemazetet is -— a személyes bln teriile-
tére sodorja. Ezt az allapotot egy masik
amerikaji katona beszélgetésiink soran a
vietnami ellenfél meghatdrozasdval jelle-
mezte: ,,Ha meghalt, kommunista volt —
mivel meghalt. Ha meghalt, kommunis-
tanak kellett lennie. Persze, egy holttest
sehogy sem védekezhet ez ellen® Ha a
jovo egy adott pillanatdban erkdlesileg
érzékeny térténészek megkezdik a viet-
nami habortt toérténetének a megirasat
— feltételezve, hogy lesz erkdlesileg ér-
zékeny (vagy lesz egydltalan) torténész
—, biztos vagyok abban, hogy a ,hulla-
szamlalas® jelenségét Amerika romldsba
ddlésének tokéletes szimbolumaként em-
legetik majd. Mert mi lehetne jellem-
zO0bb az érzéketlenségre, eldurvuldsra,
abrdndokra (a legtébb holttestrdl végsd
soron kideriil, hogy az illetd polgdri sze-
mély volt), a groteszk versengésre (szé-
zadok és egyének versengenek a legna-
gyobb hullaszamért) és az ugyancsak gro-
teszk miiszaki fejlddésre (a haladas a
szdmldldsban rejlik), mint Amerika al-
talanos bline a vietnami hdboruban.

My Lai bizonyos vonatkozasban szo-
katlan jelenség. Kétfajta kegyetlenséget
egyesit: a miszaki szupergyilkossagot
(fegyvertelen parasztokat Slnek meg au-
tomata fegyvereket hasznalé amerikaiak)
és az aldozatok sokkal személyesebb jel-
legli, szemtdl szemben valé meggyilkola-
sat kozvetlen 16tavolsagbdl. Ez a kombi-
nacié valtja ki a vele egylittjaré kiils-
nos lelkierdt, barmennyire igyekeznek is
az amerikajak elkeriilni a k&vetkezmé-
nyek tudatosodasat. Egy résztvevd ameri-
kai katona tugy jellemezhetné My Lai-t,
mint ,naci tipusu histéria“-t (ahogy Sey-
mour Hersh feljegyezte My Lai 4 cimfi
kényvében), vagyis ugy, ahogyan kevés
olyan pil6ta, illetve repiil§s fogalmazott,
aki mfszakilag nagyobb tavolsdghdl sok-
kal tdbb vietnami civilt 6t meg a be-
vetések idején.

A személyes blin érzése Uj az ame-
rikaiak szdmdra, egyrészt azért, mert az
ilyen érzéseket mas, kegyetlenséget ki~
viltd helyzetekben elfojtottdk, masrészt
az amerikai hagyomanyok humdnus ele-
mei hozzdjarulnak ahhoz, hogy a nemzet
agy tekintse Onmagat, mint amely —
szlikség esetén akar erOszakkal is — el-
lenzi éppen ezeket a ,ndci tipusu histé-
riakat“. EgyelOre tisztazatlan a vietnami
habortt hatdsa erre az Onarcképre. A
My Lai-ban tdrténtek Osszegezése még
nem tértént meg. Lehet, hogy soha nem

is kerill sor a kegyetlenségek 0&sszege-
zésére. En azonban aggdédom egy olyan
tarsadalomért, amely bizonyos kérdések
felvetésével, de alapos Onvizsgdlat nél-
kil elfogadja el6bb Hirosimat, most pe-
dig My Lai-t.

Mert mindennek megfizetjiik az arat.
A kegyetlenség visszaszall rednk. A ha-
borinak Kambodzsdra térténd kiterjesz-
tése ellen tiltakozé egyetemi hallgatdk
életét a Kent Egyetemen nemzetdérsk go-
ly6i oltottak ki, s ez jelzi, hogy az erd-
szakot a hiu abrandok védelmére és a
blin tagadasara hasznaljak fel; a Geor-
gia allambeli Augusta legyilkolt nége-
rei és a Mississippi allambeli Jackson
egyetem néger didkialdozatai kozvetetteb-
ben tikrozik ezt a légkort. Valéban realis
veszélyt jelent az, hogy az illuzidk meg-
mentésére és a blindk tagadasara tore-
kedve Amerika, Vietnamon és Kambod-
zsan tul, az egész viladgot pusztulassal fe-
nyegetd nukledris O&sszecsapds valami-
lyen formaja felé sodrédhat. Ebben az
értelemben, akarcsak a személyes bfin-
hoz vald viszonyaban, My Lai szimboli-
kusan megrenditette Amerika alapjait,
vagyis mindazt, ami az amerikai allam-
bdél megmaradt. Hirosimahoz és Ausch-
witzhoz hasonléan My Lai is forradalmi
esemény: az erkodlecsi normak teljes sem-
mibevevése fontos kérdéseket vet fel a
feleldsséggel tartozo nemzet intézményei-
vel, szokasaival kapcsolatban.

Az amerikaiak problémadéja most ez: mit
kezdjink kegyetlenségeinkkel? Probaljuk
meg egyszerlen tudomdsul venni, félig-
meddig beismerni &ket, tagadva ké&vet-
kezményeiket és elkeriilve az d8szinte
szembenézést? Ez a korméanyok klasszi-
kus médszere bizonyitott kegyetlenségek
esetén, s természetesen ezt a moddszert
hasznalja most az amerikai kormény és
a hadsereg is, amikor egyéneket allit
birésag elé. Azokat, akik 16ttek s akik
ezt elpalastoltak, abnormalisnak és ha-
nyagnak bélyegzik meg, mert ezzel el
lehet terelni a figyelmet a kegyetlen-
séget kivalté helyzet 4altaldnosabb igaz-
sagarol. Seymour Hersh kitlintetése a
Pulitzer-dijjal publicisztikai bravurjaért,
hogy leleplezte és részletesen leirta a
My Lai-ban torténteket, egy 1épésnek
tlnhet az &altalanosabb igazsag felé ve-
zetd Wdton. De attdl tarthatunk, hogy az
ilyen kitlintetés — akarcsak a National
Book Award, amelyet Hirosimardl irott
munkamért kaptam - a lelkiismeret-
mentd elismerés jeleként a szembenézés
helyébe léphet. Persze, t6bbet kell kinyo-
mozni az amerikai tarsadalomban, a ve-
zet6knek és kozrendli embereknek téb-
bet kell felfedezniiik és kimondaniuk, hogy
ezek a kegyetlenségek a nemzet felvi-

»



lagosodasahoz, ne pedig tovabbi romla-
sédhoz vezessenek.

Megdsbbentett, hogy milyen kevés
mondanivaléja van az én szakmamnak
err6l a kérdésrél - arrél, hogy abnor-
malis helyzetek miképpen okozhatnak
kollektiv zavart és tOmeggyilkossdgot.
Szeretném, ha a pszichiatria és a lélek-
tan térténete a jovoben ilyen problémak-
ra Osszpontositand figyelmét. Ez eldsegi-
tené az erkélesi hozzaallds 8sszekapeso-

lasat a szakértelemmel oly médon;, hogy
lehet6vé valjék fényt vetni az ilyen”ha-
borus blintkre és atalakitani orszédgun-
kat, amire oly égetben  sziiksége' van.
Rendellenességeinkkel - foglalkozva a ke-
gyetlenségek hamistantisdga helyébe az
4j, felszabadité formdk és iranyzatok
igaztanusédgat kell 4llitanunk. Mert -fel-
adatunk szembenézni a kegyetlenségek-
kel, hogy tulléphessiink rajtuk. - -

Robert Jay Lifton

=

A vesztesek biine

) wVietnam tragikus torténete igazsdg szerint nem rosszindulatd, gydzelemszom-
jas, egyéni elényokre vagy csdszdri dicséségre torekvd személyekkel benépesitett
mese, hanem egy egész vezetS-nemzedék térténete (és a vezetettek egész nemze-
dékée) ... Kiilonds dllhatatlansdga ellenére Lyndon Johnson legrosszabb pillanatai-

ban sem volt rossz ember a sz6 hitleri értelmében. ..

Ezzel szemben til kénnyi,

86t botrdnyos hdboris biindsnek mindsiteni egyeseket, még ha tekintetbe vessziik
is a fiatalok tapasztalatlansdgdt (Townsend Hoopes, az amerikai légierd volt mi-

niszterhelyettese, 1970. januar).

Korménfont-e a vad? Vagy tul kinos
szembenézni vele? Ahhoz, hogy wvalaki
haborus blndsnek min8siljtn, hitleris-
tanak kell lennie? Avagy alkalmazhaté
az Egyesiilt Allamok jéindulattal teli el-
nokére is e mindsités? Bar 1967-ben a
Pentagon el6tt rendezett nagy tlintetés
soran lattam ilyen jelszavakat: ,Hé!
L.B.J.,, ma héany fiGat 0ltél meg?“, nem
gondoltam arra, hogy Lyndon Johnson,
az Egyesiilt Allamok elndke héborus bii-
nos. Taldn rossz vezet§ vagy egoista, aki
miatt a legrosszabbra fordultak a dol-
gok, de nem haborus biinds. Ez mégis
kissé tal erds lett volna. Igaz, vannak
fiuk, akik egymast 6lik a haboruban...
Masrészt nem olvastam soha a haboris
magatartast szabdlyoz6 térvények széve-
gét, bar harom évig figyeltem a helyszi-
nen ezt a habortGt, és &t évig irtam rdéla.

Sokan vizsgaljak most e tdrvények
fényében a mi vietnami viselkedésiinket.
Mark Sacharoff, a temple-i egyetem an-
gol  szakos tandrsegédje bibliografidba
gyljtdtte az erre vonatkozé munkakat.
EzZel az egyszer(li gesztussal jelentdsen
tagitotta lelkiismeretiink korldtait. Még
ha a Vietnamban torténtekrdl Ossze-
gyljtétt tényeknek csak egy toredékét
tekintjiitk valédinak, ha a hadijog fényé-
ben vizsgaljuk Gket, az amerikai veze-
16k — a mostani elndkét, Richard Mil-
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hous Nixont is beleértve — haborus
bindk elkévetésében marasztalhaték  el.

Ot Dreyfus-ligy kirobbantdsahoz ele
gend6 anyag gyilt itt fell Ezért olyan jo-
lentés a haborus blintket az amerikaiak
terhére iré miivek névekvd szdma. Ez a
bibliografia olyan kezdet, amely hosszu
és kinos vizsgalatot igér mindarrdl, amit
Délkelet-Azsidban miiveliink. Minél tébb
anyagot gy{jtiink sajdt viselkedésiinkrdl,
magatartdsunk annal megvetenddbbnek
thnik. Els§ pillantasra ez csak ,,sajnéla-
tosnak® latszott. Megfeneklettiink Indo-
kindban. Viselkedéslink késbébb stupid-
nak és brutalisnak tlint, az ingovany sa-
jat mlviink. A vietnamiak voltak az &l-
dozatok, és mi a bakék. Most ddbbeniink
ra, hogy nem csupan kegyetlen és konok
harcosként, hanem gyilkosként is Sltiink.
Nemzetként hajlamosak vagyunk azt hin-
ni, hogy csak az ellenség lehet haborus
blintkben vétkes. Bizonyos, hogy 6k is

elkévettek néhanyat Indokinaban. De az

6 blinltk nem moshatja le rélunk a mi-
enket... ) )
Melyek ezek a hires ,haborus torve-
nyek“? Egész gyljtemény van beldliik, a
sajatosan katonai rendszabdlyoktdl kezd.-
ve, amilyen A szdrazfoldi hadviselés sza-
bdlyzata (The Law of Land Warfare), a
hagal és a genfi egyezményekig, amelyek
térvényerejliek, hiszen az amerikai Sze-




Goya: A hdbory borzalmai cimii ciklusbdl

natus ratifikalta oket, és a haborus bfi-
néik niirnbergi és tokidi térvényszékein
megdllapitott nagy alapelvekig. E torvé-
nyek kimondjdk, hogy még a haboriban
sem megengedett minden iités, hogy van-
nak korlatai annak is, amivel a hadviseld
az embericsséget sujthatja,

Vegyiik szemiigyre vietnami viselkedé-
siinket e térvényekhez mérten. A szdraz-
foldi hadviselés szabdlyzata kikoéti, hogy
a lkorhazak megtamaddsa térvénytelen.
Bombizdasuk nalunk megszokott dolog
voll. A vietkong és észak-vietnami kato-
nai kérhdzak megsemmisitését a saigoni
amerikai katonai szévivok sajtékozle-
menyei naponta bejelentették.

Vagy gondoljunk az Egyesiilt Allamok
egy masik alapvetd taktikai moddszerére
Dé¢l-Vietnamban: falvaknak bombédkkal
¢s lovedékekkel térténd korlatozas nél-
killi szétzizasara, 1967 ota legkevesebb
150 000 vietnami lakost, az utébbi hat év
Atlagdban naponta 68 férfit, nét és gyer-
meket 6ltek meg amerikai katonai ak-
ciok soran az Egyesiilt Allamok Saigon-
nak szdllitott fegyvereivel. Tovabba
350000 polgari lakost sebesitettek vagy
csonlkitottak meg, Ezeket a minimalis
szamokat a Szenatus menekiiltiigyi al-
bizottsdga, Edward M. Kennedy szendtor,
kimagaslé kormdanyszakértfk, a General
Accounting Office (Legfobb Allami Szam-
vevoség) tagjai dllapitottdk meg. Lehet,

hogy sokkal magasabb az aldozatok sza-
ma. Eppen a becslések évatossdga a sze
nator ¢s kozvetlen munkatarsai, Jerry
Tinker és Dale S. de Haan &ltal Ossze-
gylijtott adatokat a bibliografia legérte-
kesebb elemeivé emeli. Az 500000 pol-
gari személy nagy részének, ha nem
tébbségének a haldldért vagy megcson-
kitdsdért a vietnami falvak washingtoni
¢s saigoni vezetok engedélyezte bombak-
kaléés lovedékekkel vald felduldsa okol-
haté.

1946-ban az Egyesiilt Allamok kormé-
nya birdsag elé allitotta és felakasztatta
Tomoyuki Yamashita japan tabornokot.
mert felelfssé tették t6bb mint 25 000,
csapatai altal meggyilkolt Fiilop-szigeti
polgdri személy halaldért. Megkiilénbdz-
tethetjlik-e erkdlesileg és jogilag a maso-
dik vildghaborg e vérfiirdéjét — ame-
lyért Yamashita tdbornok az életével fi-
zetett — a vietnami hdboriban az ame-
rikai kormdnyzatok parancsédra vagy hall-
gatdlagos beleegyezésével elkivetett gyil-
kossagoktél? Ha csak egy részét fogad-
juk is el az ebben a bibliografidban fel-
sorolt bizonyitékoknak, és ha a hadijogra
hivatkozunk, a valdszin{i vdlasz akkor is
nemleges. Es Nixon elndk azdta kiter-
jesztette a korldatlan bombazdst egész
Laoszra és Kambodzsara, s a polgari la-
kossdg tizezreit gyilkoljak le és sebesitik

meg ezekben az orszagokban is.



A Russell-torvényszék targyalasainak
Az elhallgatds biine ellen cimen kiadott
kovetkeztetéseit 1967-ben teljes egészé-
ben elvetették, azzal az ftrliggyel, hogy
nem mas, mint bohdéckodds és balos pro-
paganda. Pedig nem kellett volna el-
vetni 0ket. Még ha csupdn egyetlen allds-
pontot képviseltek is, ez az allaspont at-
fogd volt.

A probléma feltarulkozott, elég lett
volna megldtni a vietnami falvak fel-
duilasanak koévetkezményeit. 1965 novem-
berében meglatogattam 6t halaszfalut a
Quang-Ngai tartomdanyi tengerparton,
nem messze My Lai-t6]l, melyeket az
amerikai hajéhad és az amerikai és dél-
vietnami vadaszbombazbék agyui az el8z6
két hénapban elpusztitottak. A helyi dél-
vietnami kozhivatalnokok szerint legke-
vesebb 184 polgari személyt Oltek meg.
A tulélokkel folytatott egynapi ankét
utdn arra a ko&vetkeztetésre jutottam,
hogy ésszer{i becslés 600 halottal szamol-
hat. Az ebben a tartomanyban alloma-
soz6 amerikai seregek tisztjei azt mond-
tak, hogy a vietkong gerilldk legkomo-
lyabb ellenalldsat a falvakon az elszige-
telt 16vészek jelentették. A falvakat és
lakoéikat csak a vietkong jelenléte mi~
att tamadtak meg. Felfedeztem, hogy
ugyanabban a tartomanyban tiz mas fa-
lut szintén elpusztitottak és koriilbeliil
még huszondtot sulyosan megkdarositot-
tak, valamennyit hasonl6é okokbol.

Ilyen dragan fizettetni meg a parasz-
tokkal a gerillak jelenlétét, anélkil,
hogy térddnének avval, vajon rokonszen-
veznek-e a vietkonggal, hidbavaldéan bru-
tdlisnak és politikailag végzetesnek lé-
tom, hiszen ez a barbarizmus csak ellen-
ségessé teheti B8ket a saigoni hatdésagok-
kal és az amerikai erékkel szemben. Ka-
tonai téren nem lehet tudni, mire szolgal
mindez. Mégis, amikor cikkemben leirtam
ezeknek a halaszoknak a kinszenvedéseit,
nem 0&tl6tt eszembe, hogy amit feltartam,
az talan hdboras biin. Ez a gondolat, Ggy
tlnik, lapom szerkesztObizottsaganak és
a The New York Times legtSbb olvasé-
janak agyaban sem meriilt fel. Egyetlen
hasonlé torténet sem okozott botranyt
azok koziil, amelyeket a tobbi riporter
meg jémagam megirtunk a késdbbiek so-
ran, csupan annak a kisebbségnek a
koérében keltett felhdborodast, amely elég
nyilt eszii, hogy radébbenjen arra, valé-
jaban, mi tdrtént. Ahogy Calley hadnagy
mondta a Fort Benning-i {igyésznek:
sTulajdonképpen, uram, nem nagy gy
volt.®

Ha végigolvassuk az 1965-, 66- és 67-es
hirligyntkségi  jelentéseket, melyeket
Seymour Melman és Richard Falk gyfij-

tott Ossze, hogy alatamassza a ,,Clergy
and Laymen Concerned about Vietnam®
(Egyhazi és vildgi személyiségek Viet-
namrol) mozgalom altal felszinre hozott
haboris biinvadakat, uj ¢s felkavard
perspektivaban latjuk Gjra az eseménye-
ket. Frank Harvey az Air War-Vietnam
(Légi habori Vietnamban) cimi kényvé-
ben nagy elbeszélé erdvel meséli el, mi-
lyen nemtér6domséggel rombolta szét az
amerikai légier6 a Mekong-delta falvait.
Elofordulhat, hogy a gerilldk ellendrizte
terlileten fekvé faluban vagy kézvetlen
kérnyékén valdban volt néhdny szakasz
gerilla — ez volt a mentség. Pedig Har-
vey aztan szavahiheté tanu, hiszen ko-
vetkeztetései a hdaboru mellett szdélnak.

Barki azt allithatnd, hogy nem volt
szandékos a rombolas és a polgari sze-
mélyek haldla, hogy a haboruval jard
borzalmak kovetkezménye mindez. Csak-
hogy a hivatalos jelentésekb&l sem ez
dertil ki.

1965 Osze Ota a saigoni amerikai nagy-
kovetség osztogatni kezdte a haborus tu-
désitok kozétt a Rand Corporation egy
tanulmanyat a bombak és granatok pusz-
titasair6l. A tanulmany kdvetkeztetése
szerint a parasztok falvaik romboldsaért
és sziilleik halaldért a vietkongot tették
felel@ssé, vagyis a srapnelek, a fehér
foszfor, a napalm lényegében jé politikai
fogasnak bizonyult. A riporterek nem
voltak hajlanddk méltanyolni ezt a ta-
nulmanyt, amely szerintiik gyaszos bizo-
nyitéka éppen annak, hogy a kormany
mindig rataldit azokra a jétét lelkekre,
akik pontosan azt visszhangoztdk, amit
hallani éhajtott.

1966 nyaran az orszagot nagyon jol is-
merd amerikaiak a saigoni kdvetség és a
vezérkar megbizasabdl mégis lefolytattak
egy titkos és eléggé atfogd vizsgalatot
a pacifikdldsi tervekrol. Kovetkezteté-
seikben tébbek kozdtt azt ajanlottak,
hogy gondosan vizsgaljak feliil a korla-
tozas nélkiili bombéazasok gyakorlatat. A
vizsgalat szerint a dulasok szazezreket
kényszeritettek nyomortsagos lakasokba
és tdborokba, a parasztok hiabavalé ha-
1al4t, szenvedését és felhaboroddsat okoz-
va. A feliilvizsgdlasi ajanlatot a saigoni
amerikai hatésdgok a legmagasabb szin-
ten elutasitottak.

Azzal a hatdrozattal, hogy nem vizs-
galjak felill a kérdést, a hatdésagok szen-
tesitették ezt a gyakorlatot, s a de facto
politika bevezetése mellett déntéttek. Ezt
a politikat, legaldbbis az els8 években,
irdasban ugyan nem ismerték el, de —
legjobb tudomasom szerint —— ahhoz nem
fér kétség, hogy a dolgok igy térténtek,
s a haborut iranyité amerikai polgari és
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katonai vezetdoknek tudniuk kellett, elha-
tarozasuknak milyen véres kévetkezmé-
nyei lesznek., Miért alkalmaztak ezt a
politikat? Azért, mert a pusztitas straté-
gidja gydzelemre térd stratégiajuk f6 ele-
mévé valt.

Emlékszem, hogy 1966 nyardanak wvé-
gén megkérdeztem az egyik legarrogan-
sabb amerikai tabornoktél: nem okoz-e
neki gondot a bombazasokban megdlt
vagy megsebesitett polgari személyek
nagy szama. ,Valdéban, komoly problé-
ma ez, de ugyebdr csbkkentiaz ellenséges
lakossdg szdmdt® — hangzott a valasz.

A Pentagon rendelésére ugyanabban
az évben, valamivel késObb késziilt, a
menekiiltekrol sz6lé egyik tanulmany
megallapitotta, hogy a Mekong-deltai
Dinhtung tartomény menekiiltjeinek 54
szazaléka dualastol valéd félelmében hagy-
ta el szallasat. Errdl van hat sz6! A tlz-
erd, amelyre csak az amerikai techno-
16gia, a haldlnak ez a General Motors-a
képes, amit a masodik vildghdboru alatt
eszeltink ki, arra iradnyult, hogy meg-
semmisitd haboriban gydzze le a vietna-
mi kommunistdkat, egyszeriien ugy, hogy
felszamolja stratégiai bazisukat, a falusi
lakossagot.

A falusi lakossiagnak mint az ellenség
harci erdforrdsanak megsemmisitésével
az ujoncoktdl, a parasztok altal szallitott
eleségtdl és hirszolgalattdl kivantdk meg-
fosztani a vietnamiakat [...]

A saigoni amerikai hadvezetéségnek a
polgari lakossdgot érintd karokozds gon-
dos elkeriilésére, az d&llatdllomany és a
lak6hazak oltalmazasara irdnyuld Osszes
utasitasai nem egyebek az amerikai in-
tézmények altal stirGin gyakorolt képmu-
tatd fecsegésnél.

A természet 6lén aztdn a szdzadosok
és Ornagyok nem palastoltak hadmiive-
leteik céljat. Egy napon a Mekong-delta
egyik népes tartomanyaban a szdrazfdldi
hadsereg egyik fiatal szadzadosa gyors
kézmozdulattal végigpasztazta a térképet
vagy két tucat, gerilldk ellendrizte falu
£616tt, nem messze a tartomdnyi f6varos-
tol, és azt az utasitast adta, hogy a pa-
rasztok {iritsék ki 8ket, és kozeledjenek

a varoshoz. Miért? — kérdeztem. ,Mert
az ott veszélyes hely. Tiizérséggel szdmol-
juk fel® — mondta.

Talan van, aki azt allitja: bar sajna-
latos, s6t erkélestelen, a vietnami polgari
lakossdg megkiilénbéztetés nélkiilli bom-
bazdsa meégsem tekinthetd hdborus bfin-
nek. A Szovetségesek a masodik vilagha-
bora alatt terror-tdmadasokat intéztek a
japan és német varosok ellen. Lisd a
Drezda és Tokid ellen gyujtébombakkal
végrehajtott tamadast, Hirosima és Na-

gaszaki nuklearis holokausztumat (égd
aldozatat). A nirnbergi és a tokidi tar-
gyalasokon egyetlen vadlottat sem {tél-
tek el a polgari lakossig bombaézdsa
miatt, mivel a vadlok is ugyanezt tették.
A szokdsjog alapjan tehat a terrorista
bombazas elismert haborus cselekmény-
nek tekintheté. Hasonléképpen az Egye-
silt Allamok légiereje a koreai habori-
ban bombazta az orszag falvait és va-
rosait.

De vajon hasonlé jellegfi-e a vietnami
hdbori? Nyomés okok késztetnek arra,
hogy ne tekintsiik hasonlénak. A madso-
dik vilaghdboriban egymassal szemben
allé ipari tarsadalmak harcoltak fenn-
maradasukért. A totalis haboru kbériil-
ményei kéz6tt a varosok elkeriilhetetle-
nll a pusztitds célpontjaiva valtak, mi-
vel az ellenséges hadigépezetet taplalo
ipar és az lizemi dolgozdk szdllashelyei
voltak. A munkds is harcos volt, akar-
csak az egyenruhds katona. Tébbé-kevés-
bé a koreai haboru is egyenruhds hadse-
regek klasszikus konfliktusanak tekint-
hetd, bar a bombazasokat itt is érdemes
volna torténelmi perspektivabdl megvizs-
galni.

Vietnamban azonban a vildg technels-
giailag legfejlettebb nemzete avatkozott
be egy kezdetleges agrarorszdg polgar-
hdborujaba. A vietnami kommunistak
ipara jelentéktelen, gyakorlatilag sem lé-
gierejiik, sem az Egyesiilt Allamok fenn-
maraddsat veszélyeztet§ interkontinen-
tdlis rakétajuk nincsen. A beavatkozdst
kiil- és belpolitikai meggondoldsokbdl
hataroztdk el, hogy elkeriiljék a kom-
munistakkal szemben elveszitett habort
belsd visszahatasat, s hogy az Egyesiilt
Allamok megoérizze délkelet-azsiai erd-
poziciéjat és befolyasat.

Ezenkiviil, miként a Sacharoff-biblio-
grafiaban idézett miivek bbségesen iga-
zoljak, a légierd dél-vietnami alkalma-
zdsa a két el6z6 haborthoz viszonyitva
bonyolult és lényeges valtozdson ment at.
A f6 fegyvernemnek tekintett légiertt és
tlizérséget a megszallé hatalom, az Egye-
slilt Allamok iranyitja a megszallt or-
szadg mezdgazdasagi vidékén lakéd polgari
lakossdg ellen. A bombdk és granatok
célpontja a polgari lakosok témege volt,
mert puszta létitket fontosnak tartottak
az ellenfél szempontjabdl. A vidék el-
néptelenitésére torekvd légihatalom a ter-
ror specidlis fegyvere lett. Samuel P.
Huntington, a Harvard Egyetem tanara
ki is taldlt erre egy csoddlatosan jelleg-
zetes amerikai eufemizmust: ,,Kényszerd
felhivds a vdrosiasoddsra és modernizd-
léddsra.”




A légierd del—v1efnam1 alkalmazdsat

ugy érthetjilk meg a legjobban, ha a Dé-

len folytatott korldtlan ‘bombdzdasokat
Osszevetjlik az Eszak-Vietnam elleni légi
hadjarat pontosan koriilhatarolt jellegé-
vel.

Lehet, hogy az észak-vietnamiak nem
hisznek ebben, de az amerikaiak szandé-
kosan arra torekszenek, hogy Eszakon
csak a katonai objektumokat s az oft
levé néhany ipari célpontot bombdzzak,
és az adott légitdamadas katonai eldnyeit
gondosan Osszevetik a valdészin{i polgari
veszteségekkel. Bizonyos, hogy az Eszak-
Vietnam elleni légihadjarat végsd célja
inkabb politikai, mint katonai volt. Az
észak-vietnamiak megfélemlitésére ira-
nyult hogy vonjak ki csapataikat Dél-
rél és vigyék magukkal a vietkong geril-
lakat is.

Amikor 1966 decemberében Harrison
Salisbury, a The New York Times f6-
szerkeszto-helyettese  Eszak-Vietnamba
latogatott, hogy megirja emlékezetes
cikksorozatat az amerikai légitdmada-
sok ottani pusztitésairdl (lakohazak, isko-
lak, templomok és kérhdzak semmisliltek
meg, mivel a hadmfivelet sohasem volt
olyan sebészi pontossagl, amilyennek
a Pentagon propagandaja beallitotta), az
észak-vietnamiak legstlyosabb  polgari
veszteséglikként a Hanoitél  délkeletre
fekvé Nan-Dinh varos 89 halottjat emli-

tették, ami kevesebb mint fele az alta-

lam 1965-ben meglatogatott Quang-Ngai
tartomanyi 6t helységben megolt polgari
lakosok szamanak.

Ilyen  korlilmények kozott tullépi-e a
légierd és a tlizérség alkalmazdsa a hadi-
jog megszabta korlatokat? :

Az Egyesiilt Allamok hadseregeinek
szarazfoldi hadviselési szabdlyzata ki-
mondja: ,,A hadijog... megkdveteli a
hadviselé felektél, hogy tartézkodjanak
az erdszak minden olyan fajdtél és fokd-
tdl, amely nem ténylegesen sziikséges a
katonai célok  szempontjdbol, hogy az
ellenségeskedések sordn az emberiességre
és lovagiassdgra tekintettel legyenek.”
A szabalyzat a ,ténylegesen sziikséges a
katonai célok szempontjabdél® kifejezést,
vagyis a ,katonai sziikségesség“ elvét is
megmagyarazza. A hadijog tilté hatasat
nem csdkkenti a nemzetkdzi jog altal be
nem tiltott ,katonai sziikségesség” elve,
az az elv, amely a hadijog altal nem
tiltott, az ellenség lehetSleg teljes legy0-
zéséhez vezetd moébdszereket jelenti. A
,skatonai sziikségességet® azonban nem
lehet a hadi szokasjog tOrvényeitdl meg-
tiltott cselekmények igazolasanak tekin-
teni, hiszen e térvényeket a ,katonai
szlikségesség® figyelembevételével dol-
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goztak ki és fogadtak el érvényességiiket.
Roviden: bizonyos intézkedések alkal-
mazhaték, ha be lehet bizonyitani, hogy
az ellenség legy0Ozéséhez kellenek, és a
hadijog kifejezetten nem tiltja meg Oket.
Mindenesetre, a torvényes szankcidk
lényeges kérdését illeten nyilvanvalg,
hogy a légierd és a tilizérség felhaszna-
lasa a parasztok terrorizdldsara és a vi-
dék lerombolasdra a hadijog altal kifeje-
zetten tiltott cselekmény. A polgari sze-
mélyek haboru alatti oltalmazdsdra vo-
natkozé 1949-es Genfi Egyezmény Ki-
mondja: o

A Magas Szerz6d6 Felek meg-
egyeznek abban, hogy valamennyiiik
szamdra tilos olyan intézkedések fo-
ganatositdsa, amelyek a kezilkben
levd polgdri személyek fizikai szen-
vedését wvagy kiirtdsdt idézhetnéic
el6. Ez a tilalom nemcsak a gyil-
kossdgra, a kinzdsra, a testi fenyi-
tésre, a megcsonkitdsra és a védett
személy orvosi kezelése révén foly-
tatott mem igazolhato tudomdnyos
kisérletekre, hanem akdr a polgdri,
akdr a katonai kdzegek dital okozott
bdrmilyen kegyetlenségre is vonat-
kozik.

A fosztogatds tilos. :

Az oltalmazott személyek és ja-
vaik elleni — megtorlé intézkedések
tilosak.” Vo

A szé, amellyel Calley hadnagy annak
a 102 asszonynak és gyermeknek a legyil-
kolasat illette, akiknek haldldért felels-
sé tették, nyugtalanitéan idézi fel ezt az
atmoszférat. Calley kijelentette az ligyész-
nek, hogy megparancsoltak neki: A
vietnamiakat likvidalni!... (waste a $z6
szoros értelmében elemészieni, elpuszti-
tani a stpredéket)... Likviddlni?! Pa-
rancsara,  szazados ur!® A kifejezésnek
nem lenne kiilénGsebb jelentbsége, ha
csak Calley hadnagy beszédmodjat jelol-
né, de ez a szé a vietnami amerikai ka-
tona zsargonjahoz tartozik. Odaat ,likvi-
ddljdk“ az embereket, ,leveglbe ropitik®
8ket. A katondk felilmulhatatlan tehet-
séggel taldlnak rda a hdébord valdsagat
kifejez6 szavakra.

Ebben a légkérben a My Lai-i véreng-
zés, ugy tlinik, csak annyiban tér el a
szabalytdl, hogy egyszerre t6bb szdz viet-
nami polgar puskéval és golydszéroval
torténd kozvetlen legyilkolasat jelentette.
Nem nagyon latszott, hogy a Calley had-
nagyhoz beosztott katondkat, akik lelki-
ismeretiiknek engedve, megtagadtdk pa-
rancsait, és nem vettek részt a gyilkos-
saghan, meginditottdk volna a My Lai
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el6tt tortént, kevéshé feltind egyéni ke-
gyetlenkedések. Ha higgadtan gondoljuk
at az ugyet, rajoviink, hogy Calley had-
nagy ¢és a ‘gyilkossdgban hozza csatla-
kozé katonak puskaikkal ugyanazt tet-
ték, amit a bombakkal és granatokkal
stratégiai meggondolasbél nap mint nap
masok elkévettek. Calley-hez hasonlék
a vildg minden hadseregében vannak.
Veszélyessé azok a koérlilmények teszik
Oket, amelyek kézepette szabad utat
pyerhet gyilkos eltévelyedésitk. A hadi-
jog- szerint a felsdbb hatdsagok kételes-
s¢ge mindent elkdvetni, hogy ilyen ko-
ritlmények keletkezéset megakadalyoz-
zak. A szdrazfsldi hadviselés szabdlyzata
és a nlirnbergi alapelvek e lényeges
problémadval foglalkozva kériilhataroljak
azokat az eseteket, amelyekben a felsgbb
parancsot fel lehet hozni a haborlis biin
vadja elleni védekezésiil. ,,Attol, hogy
valaki kormdnya vagy egy felettese pa-
rancsat végrehajtva cselekedett, a nem-
zetk6zi jog alapjan nem mentesiil a fe-
lelosség aldl, feltéve, hogy volt valasztasi
lehetosége* — mondjak a  Nirnbergi
Alapelvek.

A szarazfoldi hadviselés szabdlyzata
valamivel vildgosabb: , Azt illetden, hogy
vajon érvényes védekezés-e a felettes pa-
rancsdra hivatkozni, a birésagnak tekin-
tetbe kell vennie a koOvetkezfket: a tor-
vényes katonai parancsokkal szembeni
engedelmesség kotelezd a fegyveres erbk
valamennyi tagjara nézve; a katondktdl
nem lehet elvarni, hogy a haborius fe-
gyelem’ kérﬁlményei koz6tt pontosan
megvizsgaljak a kapott parancsok torvé-
nyességét; hogy bizonyos hdborus szaba-
lyok “vitathatdk; hogy egy olyan cselek-
ményt, amely maskiilénben haborus biin-
nek bizonyulhatna, végre lehetett hajta-
ni megtorlé intézkedésként felfogott pa-
rancsoknak engedelmeskedve.“

Calley ligyvédei érdekes mddon azt bi-
zonygattak, hogy védenciik robot-szemé-
lyiség, hogy képtelen volt ellendllni fe-
lettese, Ernest Medina szdzados paran-
csamak és nem azt, hogy Calley-nak
azon a My Lai-i reggelen nyilvan nem
lett volna lehetdsége erkdlesi valasztasra.
Lehet, azért haboztak, hogy ezt tegyék,
mert Johnsonnal kezdve az egész veze-
tést a tantk korlatjahoz kellett volna
idézniiitk, Telford Taylor megjegyzi
kényvében, hogy a Fort Benning-i tor-
vényszék tul szlikk féorum ilyen széles
korli targyalds szamara...

Mindamellett a felsébb szervek felelds-
ségének kérdése nehezedik a My Lai-i
esetre.

Sokan fognak Townsend Hoopeshoz
hasonléan vélekedni, aki a Village Voice

két ujsagirojaval folytatott vitajaban,
akik 6t és kollégait haborus blinnel va-
doltdk, kijelentette, hogy abszurd és igaz-
sagtalan egy olyan demokrdcidban, mint
az Egyesiilt Allamok, felvetni a vietnami
hédborus biindk kérdését.

Hoopes szerint egyetlen hivatalos sze-
mélyt sem lehet vad ald helyezni, mivel
az elndkot valasztottdk, a haborut, még
ha célt tévesztett is, joszandéku indité-
kok alapjan folytatjak, és a Kongresszus
megszavazta a hiteleket, s eleinte .nagy
koztamogatdsnak Orvendett., Az  itélet
csak a kormany  valasztds utjan valé
megdontésének lehetéségét mondhatja ki.
Noam Chomsky (Massachusetts-i Techno-
16giai Intézet) szerint, aki a Russell-tor-
vényszék jegyzOkonyveihez irott beveze-
tdjében tdmadja ezt az allaspontot, Hoo-
pes olyan jogi immunitast koévetel az
amerikai vezetdk szamara, amit ez az
orszag megtagadott a német és a japan
vezetoktol. Marcus Raskin, a washingto-
ni ,Institute for Policy Studies® (Poli~
tikatudomanyi Intézet), az ,4j baloldal®
szellemi keltet6jének tarsigazgatoja azt
allitja, hogy a Kongresszus mint testiilet,
nem tehetd felelfssé, mert sok tagja csak:
azért szavazta meg a hiteleket, hogy az
amerikai katondk védekezési lehetdsége
biztositott legyen. A fiiggetlen demokrata
Telford Taylor megjegyzi, hogy a jészan~
dék, bar lehet enyhitd kériilmény, nem,
valtozat az elkOvetett blin valésdgén.

Hoopes gondolatmenetének logikai vég-
eredménye azt sugallja, hogy minden
amerikai felelds a hadviselés modjaért.
Ha ez igy van, Japan és Németorszdag
feln6tt lakossdgdnak tobbségét haborus
blinésként kellett volna elitélni, hiszen
tapsoltak a mdsodik vildghdbori kezde-
tének. De, természetesen, ha mindenki
felelGs, senk1 sem felelés. A niirnbergi
és a tokiti térvényszék jbeldre elvetette
egy esetleges Hoopes érvelését, megkii-
16nboztetvén az egyszerti szemlélot a ha-
talom birtokosaitol.

A Vietnamban lehetséges hdborus bil-
nok meghatérozéséban elkdvetett talza-
sok, ugy tlnik, éppen olyan keveset je-
lentenek mint Hoopes érvelése. Chom-
sky At War with Asia (Harcban Azsia-
val) cim kényvében népirtassal vadol-
ja az Egyesiilt Allamokat. Richard Falk
nemzetkészi jogszakértd és Richard Kolko.
revizionista  térténész, két, kilénben
rendkiviili élességl elme, ugyanezt teszi - -
a haborts bindkrdl tavaly Washington-~
ban megrendezett szimpozion jegyzo-
kényveit kozld, War Crimes and the
American Consczence (Haborus blintk és
az amerikai lelkiismeret) cim{ konyvé-
ben. Ugy tlinik, nem a népirtas az Egye-
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siilt Allamok vietnami magatartasdnak
kifejezésére alkalmas meghatarozas. Sok-
kal bonyolultabb a helyzet, és a tények
nem igazoljak ezt a vadat. Az orszag
népessége a habory ellenére 1962-t61 ma-
ig 15 milliérél 17 milliéra emelkedett.

De hogyan tudja az orszdg megallapi-
tani, hogy elkovettek-e valdjaban habo-
ris blinGket Vietnamban, és kik érte a
felelések?

Kissé sokat kivanunk el az emberi ter-
mészettdl, ha azt gondoljuk, hogy a had-
sereg maga lenne hivatott arra, hogy el-
biralja sajat vietnami magatartasat. Egy
ennyire traumatizalt, vietnami kudarca
miatt érzelmileg ennyire védekezd maga-
tartasra késztetett parancsnoksdgi rend-
szer csak jelentds Kkills6 nyomasra vadol-
ja haborus binnel sajat bizalmi embe-
reit [...]

A Vietnamban elkévetett kegyetlenke-
dések szemtanuinak allitélagos beszamo-
16it tartalmazo6 gylUjtemény, amelyet Con-
versations with Americans (Beszélgeté-
sek amerikaiakkal) cimen mutatott be
Mark Lane, tipikus példdja a mar di-
vatba jott olesé vadaskodasnak. A jelen-
legi légkérben kevés védelmezdje akad
a katonaknak. Az értelmiségi koérék jo
része és sok egyetemista a megkiilénbdoz-
tetés gyerekes hidnyardl tesz tanusagot.
Az orszdg volt felel6s polgari szemé-
lyeinek bizonyos része, akik azdéta meg-
valtoztattak véleményiiket arrdl a habo-
rurél, amelynek menetéhez hozzajarultak,
tulsagosan hajlamosak mostandaban arra,
hogy mindent a tdbornokok nyakdba
varrjanak. Marpedig, ha a tdbornokok el
is kovettek haboris biinsket Vietnam-
ban — a civilek hozzajaruldsiaval tet-
tek [...]

A héaborut Johnson elndk és legben-
sObbb tandcsadéi, Robert S. McNamara,
Walt W. Rostow és Dean Rusk irdanyitot-
tak ugy, ahogy most Nixon elntk és f6
tanacsadéi. A katondk mindig alarendelt
szerepet jdtszottak. McNamara példaul
a haborg tervezését és végrehajtasat az
elntk megbizasibdl ugy ellendrizte, ahogy
egy eurdpai vezérkari fontk tette volna.
Gyakran mondta 1965-ben: ,Tiizerdvel
helyettesitjiik az embereket.* Természe-
tesen nem voltak gyilkos szandékai,
csak annyit akart mondani, hogy inkabb
raszan tiz bombat 6t észak-vietnami ka-
tona meggyilkoldsara, mint hogy 6t ame-
rikai gyalogos életét adja cserébe ugyan-
ezért az eredményért. Amikor azonban a
bombak mar civileket vettek célba,
McNamara nem kialtott megalljl-t. Nem
azt akarjuk ezzel mondani, hogy a tdbor-
nokokat fel kell menteni minden felelds-
ség alédl, hanem azt, hogy a legmagasabb,
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tehat a leglényegesebb felelésség nem ra-
juk nehezedik.

Pontosan ebbdl az okbdl kifolydlag
nem szamithatunk arra, hogy a Nixon-
kormany sajat jészantdbdl a haborus bi-
nokrél komoly vizsgalatot indit. Nixon
ugyanolyan taktikaval alkalmazza a légi-
er6t Laoszban és Kambodzsaban, mint
elédje Dél-Vietnamban. Az 6 ,vietnami-
zalasi® stratégidaja még nagyobb mérték-
ben fiigg a légi hatalom korlatozéas nél-
klili alkalmazasatdl, mint a Johnsoné.
Nixon még alaposabban datérezte e fegy-
vernem politikai kényelmességét. Alap-
jaban véve ésszer{ien arra szamitott, hogy
amig a hulldk elég messze lesznek ahhoz,
hogy a fényképészek és a tévések ne 1at-
hassak tul gyakran Oket, és f8ként amig
nem amerikai hulldk lesznek, a ké&zveé-
lemény nem fog tulsagosan térédni a
halottakkal, sem korukkal, sem nemiik-
kel.

A Kennedy-albizottsde becslése szerint
a minddssze harommilliéo lakosu Laosz
polgédri veszteségei meghaladjdk az évi
30 000-et, s ebbdl t6bb mint 10000 a ha-
lott. E veszteségek j6 részét az amerikai
bombaknak lehet tulajdonitani. Az at-
vizsgalt katonai dokumentumok a kom-
munista fennhatésagi terlileteken 1év8
falvak bombazdsat konkrétan azzal az
érvvel emlegetik, hogy ezzel ,megfoszt-
jdk az ellenséget a lakossdg erésforrdsd-
t6l“. Senki sem ismeri a kambodzsai pol-
gari személyek veszteségének méreteit —
ott hasonlé légitdamaddsok voltak., A
Kennedy-albizottsag  becslése  szerint
Kambodzsa hat és fél millié lakosabél
jelenleg masfé]l millid a menekiilt, és a
polgari veszteségek évente tSbb tizezerre
emelkednek.

Amikor a menekiltek {igyérol kérdez-
tem az egyik kiiligyminisztériumi fele-
10s tisztviselot, azt valaszolta, hogy nem
allnak rendelkezésére becslések., Miért?“
— kérdeztem. ,,A kambodzsaiak nem kér-
tek tollink semmilyen tdamogatast a me-
nekiiltek Ugyében, és addig, amig ezt
nem teszik, a kérdés nem tartozik rank.
Kovetségi személyzetiink létszama kor-
latozott, és sok egyéb jelentéktelen ligy-
gyel kényszerill foglalkozni® — felelte. —
Es a polgdri veszteségek? ,, A kambodzsa-
iak nem dJsszesitették Oket. Mi az 6 sta-
tisztikdiktél fiigglink, és 6k képtelenek
bdrmirdl elfogadhato kimutatdst készite-
ni* Ime, ezt mondta, szészerint. A leg-
tjabb, Kambodzsaba iranyulé amerikai
segélyprogram nem tartalmaz Kkifejezet-
ten a polgdri lakosok orvosi elldtasara
szant hiteleket.

Es mégis, a nemzet lelkiismeretének
megtisztulasa, a vilag leghatalmasabb al-

]



lamdnak a gyengébb népekkel szembeni
jovobeli viselkedése megkdveteli, hogy
orszdgos vizsgdlat induljon a haborus
biintk {iigyében... Nem bérténbiinteté-
sekre és kivégzésekre van sziikséglnk,
hanem olyan doéntésekre, amelyekre a
tarsadalom megfontoltsdga vezet: ha ezek
a cselekmények hdboris blinnek miné-
slilnek, az eljévendd amerikai vezetdk
ne merészeljék megismételni 8ket.

Emiékezniink kell arra, hogy a tokidi
térvényszéken az Egyesiilt Allamok jogi
precedenst teremtett annak a megallapi-
tasaval, hogy egy kabinet minden olyan
tagja, akinek tudomadsa van haborus bl-
nokrol, és a tovabbiakban tagja marad e
kormdanynak, felelésséggel tartozik az el-
kovetett blindkért. Kovetkezésképp sajat
kritériumainknak megfelelen Johnson
elndk foldmfivelésligyi minisztere, Orvil-
le Freeman is felelés a Vietnamban el-
kovetett haborus blndkért. ..

Nemrég, amikor egyik japan baratom-
mal a tSbb mint 25000 Filop-szigeti
polgari személy haldlaért elitélt Ya-
mashita tdbornokrél beszélgettem, meg-
jegyezte: ,Van nekiink, japdnoknak egy
kdzmonddsunk: a gybztesnek mindig iga-
za van.“

A térténelem azt bizonyitja, hogy azok,
akik a haboru mellett dontenek, mint a

japan militaristdk, nem szdmithatnak ke-
gyelemre. Az erOszakhoz folyamodds
végletes cselekedet. Aki igy tesz, isten-
nek képzeli magdt. Akik elég merészek
ezt megkisérelni, nem engedhetik meg
maguknak, hogy veszitsenek. Nem azt
kivanom ezzel sugallni, hogy mindent
kévessenek el a gydzelemért. Ellenkezd-
leg. A hadijog enyhiteni prébélja a ha-
borls szenvedéseket, a még megment-
hets életeket kivanja menteni a nagy 0l-
doklésben. A habory ettdl még nem ke-
vésbé fajdalmas és egyediildllé terhet
ré azokra, akik feleldsek érte. Sokak szd-
maéra t{inhet cinikusnak, de ha a Johnson-
korméany megnyerte volna a vietnami
haborit, nagyon kevesen indultak volna
Indokina anyagi és erkdlesi romjaiban
haborts bfindk utan kutatni. A gyilkos-
sdg, a nagyaranya kegyetlenkedések bi-
zonyitékait elhomadlyositotta volna a gyd-
zelem zaja. De az er6szak csédét mon-
dott, és a kudarc lehetové teszi, hogy a
vietnami haborus blndket jogosan olyan
valésagos problémaként kezeljlik, amely-
lyel foglalkozni kell. Kudarcunk az em-
beriesség olyan lehetlsége, amit nem sza-
bad elszalasztani...

Neil Sheehan
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