MIRCEA MALITA

'DIPLOMACIA,
- TARGYALASELMELET

Az események kronikajaban két szerepld lép gyakran szinre a hatalmi
tényezék kozvetlen kozelségében: a tdbornok meg a diplomata. Mind-
ketten szoros kapcsolatban allnak a politikai hatalommal: néha tandcsadoi,
gyakrabban végrehajtéi. Eppen ezért hozzdjaruldsuk az események végle-
ges kialakuldsahoz csekélyebb fajsulyu, s f6ként abban meril ki, hogy
intelligensen torekszenek a szamukra kijeldlt célok megvalositdsara,

Voltak diplomatdk és katondk, akik jelentés szerepet jatszottak a
nemzetkozi politikai dontések kidolgozdsaban, miként voltak allamférfiak
is, akik jo targyalofélnek vagy boles stratégdnak bizonyultak. A torténelmi
egybeesések azonban nem vezethetnek e j6l megkiildnboztethets kate-
goridk Osszetévesztéséhez. A tdbornok és a nagykévet végrehajtja, amit a
politikus elhataroz. A véletlenszer(i szerepcserék nem szolnak a két hiva-
tas egybeolvadasa mellett, hiszen az évszazadok oOta tarto egylittélés elle-
nére e két hivatas értékei és kovetelményei vilagosan megkildnbdztethe-
ték a politikai tevékenység értékeitdl és kovetelményeitol.

A katona is, meg a diplomata is hosszu ideig mivelvén tudomdanyat,
a gyakorlat révén emelkedik a m{ivészet szinvonalara. Az dltaluk elérhetd
muvesség néha a ritka nagy személyiségek, az egyedi példanyok sordba
emeli Sket, ami szintén tartalommal teliti mindazt, amit a személyiség-
nek a térténelemben jatszott szerepérdl szoktunk hangoztatni.

A diplomata is, meg a katona is a stratégidnak nevezett szélesebb
korth tudomany tudoja. A kildnbség kozottik a stratégia valéra véaltasa,
materializaldsa médjadban nyilvanul meg. A tdbornok a harcmezén, a diplo-
mata pedig targyaldasok alkalmaval igyekszik az optimalis megoldast elérni.
Mindketten ismerik a maximélis fesziiltség, a dénté szembesiilés nagy
pillanatait, amelyekben maradéktalanul érvényesiilhet mindaz, amit elmé-
letben és gyakorlatban valaha tanultak. Egy nemzet nem gyakrahban, egy-
szer-kétszer probaltatik meg egy nemzedéknyi id6 alatt. Egy alapvetben
fontos egyezmény olyan, mint egy dént6 Osszecsapas: fdészerepléinek
ugyanugy évtizedekig kell készlilniiik ra.

E parhuzamossagok ellenére persze vannak még elemek, amelyek
megklilénbdztietik egymastol a torténelem e kdzépkader-héseit. A katona
szinre lépése mindig latvanyosabb: lobognak a lobogdk, harsognak a har-
sondk. A diplomata nem rendelkezik ilyen elonyds kellékekkel a kozon-
ségsiker kivaltasahoz.

A tabornok hatalmas apparatushoz kapcsolodik, s az anyagi erék ha-
talmas kibontakoztatasaval cselekszik. A diplomata maganyos, s minddssze
egy aktataskat vesz magahoz, amikor a csatdba indul.
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A katona jatéka rendszerint a totdlis szembesiilés; a jaték eredménye
gy6zelem vagy vereség: fehér vagy fekete... A diplomata mas jatékot
jatszik: az értéke legfébb tesztjének tekintett alapveté aktus, a targyalas
sordn az érdekek tartos egyeztetésén faradozik.

A kozvélemény a katonat késedelem nélkill felmagasztalja vagy sarba
tapossa. A diplomata cselekvései nem {télhet6k meg azonnal. Cselekvésé-
nek eredményei drnyaltabbak, értékelésiiket a szempontok kiilonbdzésége
hatarozza meg, s az is, hogy milyen megvilagitasban lattatjak a jovendd
eseményeket. A diplomaciai mestermunkdt csak perspektivikusan lehet
megitélni.

A torténetirds, akarcsak a publicisztika, inkabb kedveli, szivesebben
kidomboritja a feszliltségek és a valsdgok dramai pillanatait, a katonai
vereségeket és gybzelmeket. Igen gyakran elhanyagoljdk a nyugalom és
csend hosszt idészakait, amelyek pedig nem csupan a torténelem termé-
szetes termékei, hanem tudatos — politikusok megfogalmazta és diploma-
cial miiveletekkel ligyesen megvaldsitott — békepolitika miivei.

Valamikor egy béles igy tOprengett: vajon nem volna-e dicsésége-
sebb a haborut szavakkal, mint az embereket vasakkal megdlni, s nem
volna-e jobb a békét békés uton, nem pedig hdbortival megvaldsitani?!

*

A diplomaciat az intelligencia és a tapintat dllamkozi viszonylatban
valé alkalmazasaként is meghatarozték.

E species egyedeinek nagy valtozatossdga azt tanusitja, hogy a diplo-
mécia kdvetelményei csdppet sem valtozatlanok. Ime, egy példa. A diplo-
mata egyik fontos tulajdonsagénak tartjdk a rendithetetlen nyugalmat,
azt a tulajdonsigot, hogy barmilyen, j6 vagy rossz hir hallatdn arcizma se
randuljon. A diplomatak egész nemzedékei dicsekedtek fapofajukkal. A
nuklearis stratégia befolyasolta modern elméletekben azonban mar rend-
kiviil értékes tulajdonsag a hiszékenység, s a szadndékok Oszintesége a
nemzetkdzi egyensuly megdrzésének legfébb feltételévé valt. Erthets, hogy
ebben a helyzetben az ideges diplomata szavahihetébb, mint az, aki toké-
letes nuralmaval gyanut kelt.

A tipologiai klilénbdz6ségek nem tehetik mellékessé a kozos jegyeket.
Igy példaul a legmegkapdbbat, a nagy miveltséget. A nagy alkotokat ép-
pen presztizslik miatt szolitottak diplomadciai kiildetésbe, s mert mivésze-
tiik vagy tudomanyuk biztositéka volt annak, hogy jél boldogulnak kényes
emberi viszonylatok kozepette. Rubens londoni kdvet volt, s kozben festett
is, Grotius Svédorszagot képviselte Richelieu mellett, s napjaink kiber-
netikusai biiszkék lehetnek arra, hogy jé elédjitk és mesteriik, Leibniz,
szintén jart diplomadciai killdetésben. Mégha Codex diplomaticusa a mo-
derntd] eltéré értelemben haszndlja is a diplomata fogalmat,

IMas-mas hivatdst emberek 1éptek diplomaciai palyara, a hivatdsukat
ennek megfelelden a legrégibb idéktol kezdve kulonbtz¢é kulturalis erd-
forrasokkal dusitottak fel. A jogaszok és a kézgazdaszok mellett az iro-
dalmarok fajsulya jelentds. Az utébbi tizendt esztendében négy irodalmi
Nobel-dijat itéltek oda hivatasos diplomataknak, Szeferisz, Saint-John
Perse, Ivo Andri¢ és Miguel Angel Asturias személyében. A tudomanyos
tematika fontossdgédnak névekedése a nemzetkdzi kapcesolatok minden vi-
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szonylataban évszdzadunk maésodik felében -— akarcsak a felvildgosodas
koraban — ismét el6térbe helyezte a pozitiv tudoményok tudéit, akikre a
fizika és a matematika nyelvének pontos kifejez8készsége a jellemzs. Ez
az uj aramlat azonban nem valtoztat az igényes diszciplina 6ndllé jellegén,
Mindegy, milyen az alapképzettség; ha szilard az eredeti kulturdlis alap,
a rakovetkezd tényez6t6l nem valtozik el, csak feldusul. A diplomata
eszkdzei kivaltképpen infellektualisak. Halhatatlan beszédében Démoszthe-
nész megmondotta, hogy a kiildétteknek nincsenek csatahajéik, sem gya-
logos katondik, sem pedig varaik; a szavak és a kedvezd alkalmak az &
fegyvereik; a fontos targyaldsokban ritkdk az ilyen alkalmak, s ha el-
vesznek, soha t6bbé vissza nem térnek.

A nemzetkozileg hasznalt nyelvek ismerete a diplomatiaval szemben
tamaszthaté legminimalisabb kévetelmény. De mar jéval nehezebb az ér-
vek logikai nyelvezetének meggy6z6 haszndlata.

Koénnyen érthet6, miért oly gyakoriak a diplomatdk kalandozésai a
memodr-irodalomban, igy ordkitvén meg kovetkez6 nemzedékek szdamara
az altaluk megélt fesziiltségek izgalméat: de hiszen nemcsak egyediilallé
és soha tObbé vissza nem téré percek hiteles tanuti 6k, hanem a beszélt és
irott sz6 hivatott miivészei is.

A diplomatdt nem lehet csupan intenziv tdrsadalmi tevékenysége
és protokollaris kd&telezettségei teljesitésének mikéntje alapjan megitélni.
Foglalatossagai 0sszességében reprezentacids igyekezete csupan részletkér-
dés, taldn nem is a legjelentlsebb. A gyors tajékozodas, az elemzések
mélysége, a jo baratok szerzésének adottsdga, a beszédkészség, a valaszok
szabatos megfogalmazasa sem mellékes erény: de a diplomata szaméra a
legfontosabb a targyaldsok mechanizmuséanak tudomanyos megismerése, a
targyalasvitel mesterségének tokéletes ismerete.

A jelenkori tudomany mar tobbet elarul a targyaldsok strukturajarol:
minden jatékot —, a targyaldsokat is a matematika eszktzeivel kezeli.

A targyalaselmélet nem cstkkenti az észbeli képességek bajnokainak
érdemeit, mint ahogyan a sakkjatékban sem tette f5l5slegessé a jatékosok
vele sziiletett és eltanult erényeit az az Uj elmélet, amely nemcsak ala-
posabban megmagyarazta e jaték természetét, hanem lehet6vé tette betap-
lalasat is a szamitogépbe.

Nem val6 tulbecsiilni a diplomata szerepét a torténelemben, tilsago-
san nagy jelentéséget tulajdonitani neki az események alakulasanak befo-
lyasolasdban. Ha objektiv korlilmények akaddlyozzdk valamely egyez-
mény létrejottét, a legttbb tapasztalattal parosuld ligyesség sem verhet
hidat, legfeljebb tiszavirag-életli egyezmény-latszatot kelthet. A legjobb
tabornok is csak bizonyos —- 1étszamban és tlizerSben kifejezhet6 — mi-
nimalis feltételek teljeslilése esetén nyerhet csatdt. Hasonldé a helyzet a
diplomacidban is. Ha a feltételek adottak, de legaldbb instabil az egyen-
suly, a szubjektiv emberi beavatkozids még mindig felfokozhatja, vagy
éppen ellenkezbleg: minimumra cstkkentheti a megegyezés esélyeit. Ep-
pen ezért nem kdzombds, hogyan banik a diplomata a vitas kérdések meg-
olddsara hivatott eszkOz-arzendljaval. Az objektiv kedvez6 helyzet szub-
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jektiv hibaval alaposan elpackazhaté. Bernard Shaw egyszer arrél szolt,
hogy masképpen mutatna ez a vildg, ha az emberek azt a géniuszt, amit
a hibdk kovetkezményének kikiiszobolésére forditanak, megelszésiikre
forditanék.

Vajon valamely nemzet érdekeinek védelmére nem j6 moédszer-e meg-
bizonyosodni afelél, hogy a vilag més entitasaival val6é kényes érintkezési
feliileteken nem esik-e igen sok emberi hiba? Vajon nem teljes jogosult-
sagu-e az a torekvés, hogy elkerliljiik a nemzetkozi viszonyoknak az
egyuttmiik6dés hasznos irdnyatol valo eltérését, nem kivanatos konflik-
tusos helyzetekbe vald torkolldsat? A béke szamtalan veszélynek Orokosen
kitett nemzetkozi allapot. Az érdekek egyoldalli érvényesitésének kocka-
zata fenyegeti, tehat ingatag. A kockazatok megengedett korlatok kozé
szoritdsa csak kitarto, szlintelen eréfeszitéssel érheté el. Ilyenfajta tuda-
tos cselekvés az allampolitika feladata, s eredményessége az allamvezetés
bolesességén mulik. Gyakorlati kivitelezésére a diplomatak hivatottak.

A téargyalas nemcsak a diplomdacia legfontosabb funkcidinak egyike:
az orszagok kozott felmeriils barmilyen jellegili vitds kérdések békés meg-
oldasanak szentesitett eszkoze is. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének
Chart4ja a targyalast a 33. cikkely VI. fejezetében az élen sorolja fel.

Az egyenld, szuverén és fliggetlen allamok egymads kozti viszonyaiban
a kozOs érdekek mellett ellentétesek is érvényesiilnek. Ellentétes, kérlel-
hetetlen konfliktusos érdekek akkor fordulnak elé, ha egyazon javakra
— teriiletre, el6jogra, kiilonleges gazdasagi jogokra — egyidejlileg két
vagy tobb dllam is igényt tart. A torténettudomanyi miivek elGszeretettel
foglalkoznak a ki nem békitett érdekiitkdzésekkel, azokkal, amelyeknek
megoldasa — a felek tudata szerint — kizdrdlag egyik részrél lehetséges:
ez a fokozott érdeklédés anndl is inkdbb megnyilvanul, mert ez a helyzet-
tipus a fegyveres konfliktusok sziiléje. A valésagban dllamkozi viszonylat-
ban a k6zos érdekek gyakorisaga sokkal nagyobb. Még antagonista érdekek
esetén is kivehet6 nagy szamu kiegészité érdek, amely lehetévé teszi a
békiilésre iranyulo eréfeszitéseket.

A targyalas a haboru ellentéte. A haboru egy egyoldalt érdek erd-
szakkal valo érvényesitése megkisérlésének hatdresete, két allam meg-
itkozése egy érdek kizdrdlagos érvényesitéséért. Az erdszakhoz folyamo-
das a koles6nosen elényds megoldas kidolgozasara irdnyuld békés erdfe-
szités felfliggesztését jelenti: a nemzetkdzi viszonylatban az er6szak alkal-
mazasat elétérbe helyezd iskola a kérlelhetetlenséget tartja a legfontosabb-
nak, s a , kompromisszum fogalmat, igy, idézéjelbe téve, csufondarosan
emlegeti. Rendeltetésébdl kovetkezén a békés viszonyoknak szentelt diplo-
macia az érdekek koOlesonds egyeztetését, méltdnyos harmonizalasat és a
kompromisszumot alapfogalmakként fogadja el az allamkdzi egymds mel-
lett élés biztositasaért, s a merevséget éppugy helyteleniti, mint a konf-
liktust nemzé egyoldalu érdekhajhészast.

Noha korunkban az allamkozi viszonyok oly modon valtak tartalma-
sabbd, hogy beléliik az ellentmondésos helyzetek nagy valtozatossaga egy-
altalan nem hidnyzik, az erdszakhoz folyamodas szféraja leszlkiilt, s a
targyalasok mind nagyobb szerepet jatszanak: a vitds kérdések, a nézet-
eltérések békés megoldasanak f6 moédszerévé léptek eld.
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A targyaldsoknak a nemzetkozi életben tbrtént reaktivalasat kivalté
tényez0k szamosak: mindinkabb tért hodit az az eszme, amely szerint a
haboru semmit sem old meg; barmilyen konfliktus felfokozodhat a témeg-
pusztitd haboru méreteiig; folyamatban van azon normak és nemzetkozi
alapelvek jogi kodifikaldsa, amelyek tiltjak az erészakhoz valé folyamo-
dast; erkolesi itélet sujtja a haborut és az erészakot, s ugyanakkor a
technika, a tudomény és a gazdasag fejlédésének megfeleléen mind szé-
lesebbkdriien kibontakozik az egyttimiikddés a legkulonfélébb teriilete-
ken; egyszéval: novekszik a mai emberiség Osszefliggésrendszereinek
komplexitdsa. S donté a békés eszkdzok térhoditasa szempontjabol a szo-
cialista allamok megjelenése és erdsddése, befolyasuk, fajsulyuk ndve-
kedése a nemzetkozi életben,.

o . »

A jo diplomata jotulajdonsdgai nagyrészt azonosak a jo targyald
partner jotulajdonsagaival.

A partnerek mindegyikének minél jobban meg kell értenie a masik
targyalofél allaspontjat, érveit, hogy a targyalds parbeszéde gyumdlesdzé
Iehessen. Amiatt, hogy a felek képtelenek meghallgatni és megérteni egy-
mast, sok targyalas valik a siiketek parbeszédévé., A dialégus nem két
monolog Ssszege. A XVIII. szdzad elején irta Francois de Calliéres (1645—
1717) De la maniére de négocier avec les souverains cim{i m{ivében: ,Na-
gyon fontos, hogy a targyald, feladva sajat nézetét, annak a fejedelemnek
az allaspontjara helyezkedjék, akivel targyal. Alkalmasnak kell lennie
arra, hogy elfogadja a masik fél személyiségét, behatoljon nézetei, hajlan-
dosagai lényegébe. Igy kell gondolkodnia: »Ha én ennek a fejedelemnek
a helyében volnék, s ugyanolyan hatalmam volna, ugyanolyan eléitéletek
és szenvedélyek vezérelnének, vajon akkor milyen hatédssal lennének az én
érveim Onmagamra?«“

Ezt a régi leleményt a korszer(i targyaldselmélet irodalma ,az elvek
kolestndsen elfogadhaté ujrafogalmazasaként® jeloli. Karl W. Deutsch The
Analysis of International Relations cimii kdnyvében (Harvard, 1968) a ko-
vetkez8képpen szdl errdl: ,,A targyalas alkalmasabb arra, hogy kélestnd-
sen elény0s, tehat elfogadhaté megoldés felfedezéséhez vezessen, ha mind-
két fél vildgosan latja, hogy tulajdonképpen mit fejez ki a partner. Vagyis,
ha a feleknek sikeriil a maguk szamara az ellenfél ligyét olyan tiszta és
vonzo formaban megfogalmazniuk, hogy ezt a megfogalmazast még az el-
lenfél is magaéva tehesse.*

A targyalénak legyen idéérzéke, fel kell tudnia ismerni az alkalmas
pillanatot. A targyalasoknak sajat ritmusuk van, amely azonban mégsem
szakithaté ki az események altaldnos kibontakozdsanak Utemébdl. A tar-
gyaldsok siettetése vagy késleltetése olyan jellegli akcio, amely a keretet
szolgéltaté torténelmi események Utemétdl filgg, s minden diszkrepancia
cs6dhoz vezethet. Nem minden targyalas menete egyforman gyors. S nem
panaszkodhatunk valamely targyalas vontatottsaga miatt, ha a siker objek-
tiv feltételeinek kiérlelddési folyamata éppen megkoveteli ezt a vontatott-
sdgot. Miként a targyalas megkezdése pillanatanak a megvalasztasa vagy
egy-egy szakasz kezdeményezése a targyald fél kivételes ligyességétol
¢s tapasztaltsagatol flgg, ugyanugy sziikséges ez az adottsdg, a menet
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megfelelé iltemének megszabasdhoz is. Az alkalmas pillanatok fel nem
ismerése egyik gyakori oka a vitds kérdések rendezésére vald képtelen-
ségnek.

Az egylittmiikddés szelleme, a rokonszenv és bizalom, a csoportszel-
lem, az épité hozzaallas, a rugalmassag, a hajlékonysag: ime, azok a tulaj-
donsdgok, amelyek a megolddshoz és megegyezéshez vezetd utat zokke-
nésmentesebbé tehetik. Nem bandlis tulajdonsdgok ezek. A zérus Osszegii
jatékokban, ahol csak nyerni vagy csak veszteni lehet, s az egytittmiitk&dés
csOkkent, mas tulajdonsagok keilenek: kérlelhetetlenség, szilardsag, mélto-
sdgteljesség. Az ilyen jatékosok Kkozbtt minimalis az érintkezés, a kozds
eréfeszitésrél nem is szélva.

Egy adott helyzet megismeréséhez szdmos tudoményag analitikus szel-
lemei jarulhatnak hozza. A diplomatak vaskos dossziék birtokdban ilnek
le a targyaloasztalhoz; az Ugyiratcsoméban a politikai célokat tartalmazo
utasitasok mellett fellelhet6k a helyzet torténelmi, gazdasagi, katonai, 1é-
lektani, miivelédési adataira vonatkozé alapos jegyzetek is. Minden meg-
el6z6 tanulmanyozast elural az analitikus szellem, valamely helyzet £6
Osszetev6i meghatarozdsanak érzéke. A diplomata tudasa f6leg szintetizalo
jelleg. A targyalod félnek gyorsan kell Osszegeznie a tényeket, az érveket,
az alapelveket, konnyedén kell egységbe foglalnia adat- és értesiilés-tore-
dckeket.

Hatarozottan, vildgosan és jél tagoltan megfogalmazni a megoldast: ez
mar a targyalo fél batorsagan is mulik, s a batorsag adottsdg. A targyald
nagy ellensége a hatdrozatlansag, a huzavona. Szadmos targyalason azért
szalasztjak el a megegyezés kikristalyositasdnak nagy pillanatat, mert a
targyalofelek alkalmatlanok arra, hogy szembenézzenek a helyzettel, vila-
gos ¢s kiméletlenlil észinte jelentést terjesszenek a politikai déntésekre
hivatott forumok elé, s a partnerek elstt is egyértelmiien feltdrjak allas-
pontjukat. Persze, mindehhez elengedhetetlen a tarsadalmi tevékenység
mas teriiletein is nagyon lényeges felelésségvallalas erénye.

A targyaldselmélet tanulmdnyozdsa nem oncélu, fontos gyakorlati
jelentéség nélkiil vald foglalatossdg. A modszerek tokéletesitése a nem-
zetkozi életben keletkezd konfliktusos helyzetek és valsagok hatékonyabb
megoldasi és elharitasi lehetfségeit igéri, aminek jelentés hatdsa lehet az
allamkézi viszonyokban. A targyalasok eszkdzének rugalmasabbd tétele
realis politikai és anyagi elénytkkel jarhat, lehetévé teheti, hogy a meg-
oldatlan konfliktusok emésztette nagy energidk békés fejlédésben és alta-
lanos haladasban termékenyen érvényesiiljenek.

A targyaldsok moddszerében tiikrozédnek mindazon alapelvek, ame-
lyeknek az allamok egymashoz fiz6d6 viszonyat meg kell hatarozniuk.
Mar maga a targyaldsok ténye két alapelv igenlését jelzi: az egyik az &lla-
mok tartézkodasa a nemzetkdzi kapcsolatokban az erészak alkalmazdsatol
vagy az er@iszakkal vald fenyegetést6l; a masik alapelv az, amelynek meg-
feleléen az allamok készek nézeteltéréseiket békés uton rendezni, hogy ne
keriiljon veszélybe a nemzetkozi béke, biztonsdg és jog. A targyalds aktusa
az erészakrol valé lemondasnak és a békés ut elfogadasanak egyideji elis-
merését jelzi.
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A szuverenitds alapelve a targyaldsok azon sajdtossagaban tlikroz6-
dik, amely szerint csakis sajat céljait meghatdrozni, valamely érdek,
eredmény vagy helyzet értékét Onalléan megszabni alkalmas partnerrel
lehet targyalni.

A népek joga, hogy maguk hatdrozzak meg sorsukat, alapfeltétellé
valik; ezen a réven biztosithaté a — sajat érdekeknek megfelels, az objek-
tiv adottsdgokkal s a partnerek érdekeivel szamolé — racionalis megoldas
szabad megvalasztisa. A targyalaselméletben sokat kommentaljak: a don-
tés szabadsaga olyan fontos kdvetelmény, hogy azt még az ésszerlien cse-
lekvé partnerek altal mindenképpen elfogadasra méltatott egyetlen meg-
oldas létezése sem érinti.

A Kkolesdnds tisztelet alapelve a targyaldsok feltételei kbzepette a
moédszer alkalmazasidnak sarkalatos szabdlyava valik; ez az alapelv nem
tarthaté tiszteletben a bizalmatlansag légkorében, vagy ha az egyik fél
er6f6lényét érvényesiti a madsikkal szemben. A tdrgyalds olyan eljéras,
amelyben a jogegyenl6ség sarktétel. A targyaldsokban egyetlen més alap-
elv sem olyan fontos, mint a felek egyenlgsége. Valamely helyzet anyagi
eléfeltételeiben megmutatkozik a felek ténybeli egyenlétlensége gazdasagi
viszonylatban, a f6ldrajzi vagy demografiai méretek tekintetében, katonai
vagy mas vonatkozasban. Maga a targyalds aktusa azonban kivaltképpen
méltdnyos: a ténybeli helyzet korrekcidjara hivatott. A targyalds ténye
jelzi: a felek egyetértenek abban, hogy érdekeiket az elsédlegességek jo-
zan tudomasulvételével rendezzék. Az egylittmkodés és a kilesonds elény
alapelve szorosan kapcsolodik a targyaldsok céljdhoz. Barmely megegye-
z¢és a kolestnds elénydk kielégitését célzd egylittmiikddési egyezmeény.

A targyalasokkal kapcsolatos tovabbi jellemz4 eszme a pacta sunt
servanda-elvben tiikkr6z6d6 bizalom a megallapodasokban, az egyezmények
megtartdsara iranyuld 6hajban. Még ha volna is 6szténzés egy egyezmény
felmondasdra, tiszteletben tartdsanak elénye tulmutat az azonnali érdeken,
mert hatdssal van mas targyaldsokra, vagyis &4tfogobb érdekek kiovetésére.
Régmult korokban a vallas kolcsdnzott szent jelleget az egyezmények-
nek, a modern korban ez a jelleg egy éppen eléggé tanulsigos torténelmi
tapasztalat eredménye, a hosszu idétartamu 4ltaldnos érdek felismerése.

Ertékes iranymutatdsul szolgal eredményességiik szempontjabdl az a
tény, hogy a nemzetkdzi jog minden alapelve tukrdzédik a targyalasok-
ban. Ha tehat a nemzetk6zi jog alapelvei vezerelnek jo és eredményes
targyaldsok igérkeznek. :

Farkas Lészlé forditasa

Vidlogatds a Diplomati ilustri és a Diplomatia cimi kétetb6l




