KALLOS MIKLOS i
IDEOLOGIANK
ES POLITIKANK OSSZHANGJA

sz

Senki sem vonja kétségbe, hogy egy partnak meghatarozott politikai
vonala van. Nem igy, ami az ideologiat illeti. Egyesek szerint 1étezhetnek,
illetve 1éteznek olyan partok, politikai mozgalmak, amelyeknek nincs ideo- -
logidjuk.

Ez az allaspont korantsem ujkeletli. A masodik vilaghaborut kiévetd
¢vekben killénb6z4 politolégiai Ssszejoveteleken nem egy izben hangzott
el példaul az a vélemény, hogy a fasizmusnak nem volt ideoldogidja. Az
illet6 szerz6k okfejtésébdl kideriilt, hogy allitdsukat féként két korillmény
téves értelmezésére alapoztak. Elészor is arra, hogy a fasizmus a kiilon-
b6z4 orszégokban mas és mas nemzeti format 061tétt, masodszor pedig
arra, hogy a fasiszta demagogia mas és mas jelszavakkal fordult a kiilon-
boz6 tarsadalmi rétegekhez. Ha a politolégusnak vagy a szocioldgusnak
szamolnia is kell ezekkel a sajatossdgokkal, nem kétséges, hogy létezett
egy fasiszta ideologia, amely dathatotta a fasiszta partok és rendszerek
gyilkos politikajat, embertelen mordljat, misztikus-vérgszos vilagnézetét.

Az Otvenes évektsl kezdve terjed el a polgari szociologidban és poli-
tikatudoményban az a nézet, hogy az ideoldgidk kordnak lealkoayult. Ray-
mond Aron, Daniel Bell, Seymour M. Lipset, Edward Shils és maésok ,,az
ipari tarsadalom¥, ,,a konfliktusmentes tarsadalom¢, ,,a tarsadalmi és Gssz-
végét, (Mas értelemben és mas el6jellel egyes marxista gondolkoddknal
is talalkozunk ,ideoldgidtlanitasi® torekvésekkel.) A politika vonatkoza-
saban az ,ideolégidtlanitok“ ugy vélik, hogy lehetséges, s6t kivanatos az
ideologiamentes politika, hogy a nyugati allamok korméanyai éppen ilyen
politikat folytatndnak. Daniel Bell példdul hiressé valt konyvében (On
the Exhaustion of Political Ideas in the Fifties The End of Ideology,
1960) kilonds szerencsének tekinti, hogy — mint irja — az Egyesilt
Allamok korményainak a politikdjat nem befolydsolja semmilyen fajta
ideologia, hanem csakis gyakorlati-utilitdrius meggondolasok vezérlik.
Szlkségtelen részletesebben kimutatnunk e vélemény alapvetéen téves
voltat. Az igaz, hogy egyetlen jelenlegi polgari ideoldégia sem annyira
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kidolgozott elméletileg, egyik sem oly sokoldaly, atfogd és koherens, mint
a marxista ideolégia. Fz azonban egydltaldn nem jelenti, hogy nincs pol-
gari ideologia. Minden tékésallam politikdjat bizonyos elvek vezérlik, még
akkor is, ha egy adott kormanynak vagy partnak nincsenek ideologiai
programnyilatkozatai, vagy pedig megtéveszté szélamokkal leplezi valddi
elveit. Nincs olyan polgdri part, nincs olyan nyugati korményzasi rend-
szer, amely ne valland a tékés tulajdon szentségét és sérthetetlenségét,
amely ne az adott t6kés termelési és tarsadalmi rendszert védelmezné,
amely kovetkezésképpen ne egy adott osztaly, a tékés tulajdonosok oszta-
lydanak vagy ennek felsé rétegének az érdekeit képviselné, amelynek
politikai elveit tehdt ne egy tarsadalmi osztdly vagy réteg ideoldgidja
hatarozna meg.

Az ,ideolégidtlanitok® nem vonjak kétségbe, hogy politikai korban
élink, olyan korban, amelyben a politikanak els6rendld tarsadalmi sze-
repe és fontossaga van. De: ideoldgia nélkiili politikai kor — fabol vas-
karika. Minden politikat bizonyos ideolégiai elvek vezérelnek, minden
ideologia meghatarozott politika szolgdlatdban &ll, minden ideolégiabol
a politikai cselekvés meghatarozott vonala és modja kovetkezik. Egyes
polgari ideolégusok el6szeretettel nevezik a XIX. szdzadot a szuperideol6-
giak és a nagy eszmények koranak, s azok koziilik, akik birdld szemmel
tekintenek tarsadalmukra, annak szamos fogyatékossdgat az eszmények
allitélagos kimuldsaval magyardazzak. De éppen a nyugati tarsadalomban
er6teljesen jelentkez$ ,,eszményéhség® (ami példaul a killonbdzé kontesz-
talo ifjuisdgi mozgalmakban is megfigyelhetd) bizonyitja, hogy sem az
eszmények, sem az ideologidk kora nem mult el, ellenkezbleg, az eszmé-
nyek még soha olyan nagy szerepet nem jatszottak a térténelemben, mint
éppen napjainkban. Nem is lehet ez masként egy olyan korban, amelyet
mélyrehat6, az egész emberiség jovijére nagy kihatast gyakorld tarsa-
dalmi atalakulésok jellemeznek.

Ideolégia és politika Osszefiiggése egyetlen gondolkodas- és cselek-
vésrendszerben sem oly nyilvanvald, mint a marxizmuson beliil. Eszme ¢s
cselekvés, ideologia és politika szerves egységének a kovetelményét fogal-
mazzdk meg Marx hires — mar-mdr kdzhellyé valtoztatott és éppen ezért
mindig djra atgondolanddé — sorai a filozofia vilagot megvaltoztatd sze-
repérél, arrdl, hogy a dolgozdk felszabaditdsdnak, az emberi emancipéacio-
nak ,,a feje a bolcselet, a szive a proletaridatus®. Marx szerint az elmélet,
ha a tdmegekbe hatol, anyagi erévé valik. Lenin ezt a gondolatot a poli-
tikai élcsapat kiépitésén munkdalkodva ugy fogalmazta meg, hogy forra-
dalmi elmélet nélkiil nincs forradalmi mozgalom sem. Ebben a gondolat-
menetben maradva, csak egyetérthetiink a jeles francia marxistanak,
Louis Althussernek azzal a véleményével, hogy a kommunista mozgalom
hatékonysdganak tovabbi fokozasa érdekében elsGésorban az elmélet kohé-
ziojat, hatékonysagat kell novelni. Ha nem csalédom, Max Webertél szar-
mazik az a szellemes megfogalmazas, amelyet véleményem szerint a szlk
prakticizmussal és a valdsagtol idegen, terméketlen spekuldciéval min-
dig szembefordulé marxizmus teljes mértékben magaénak vallhat: misze-
rint a legpraktikusabb dolog egy jé elmélet. Mar kevésbé fogadhatd el
Althussernek az a véleménye, hogy az elmélet rigorézus kiépitése meg-~
kbveteli ideolégiatlanitasat. Jollehet mds ,ideolégiatlanitoktol® eltéréen
Althusser nem tagadja az ideolégia tarsadalmi — adott esetekben pozi-
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tiv — szerepét, allaspontja végsd fokon mégis az ideoldgidnak egy sajatos,
tulnyomoéan a korai marxi szbvegekben talalhaté értelmezésére, az ideo-
légidnak a hamis tudattal valo azonositasara épiil.

A valosagban a kommunista mozgalom, a munkdsosztaly elmélete —
barmily rigorozus tudoményossidggal munkalkodjunk is kategoériarend-
szerének tovabbi kiépitésén — nem vesziti el ideologikus jellegét. Min-
den olyan eszmerendszer, amely genetikusan (tehat eredetét, kialakulédsat
tekintve) és funkciondlisan (azaz szerepét és hatékonysdgat tekintve) egy
tarsadalmi osztalyhoz, réteghez s mas hasonléhoz kapcsolédik — ideolégia.
Mindaddig, amig — Gramsci kifejezésével élve — a térsadalom nem
valik egységessé, amig a tarsadalomban kiilonbdzé és egymadssal ellentétes
érdekt csoportok léteznek, a tarsadalomtudomanyi ismeretek sziikség-
képpen ideologikus jellegiiek maradnak.

A tarsadalmi osztalyok, rétegek, &ltaldban nagycsoportok érdekkii-
lonbozéségei mind az ideoldgidban, mind a politikdban kifejezésre jutnak.
A marxistdk szdmara — ebb6l a szempontbdl — nyilvanvalo, hogy az
ideoldgiai ellentétek tulajdonképpen politikai ellentétek megnyilatkozéasai
a szellemi tevékenység sfkjan. Néhany kiegészité megjegyzés nélkiil ezek
a sorok rossz szajizt hagyhatnak az olvasoban. Tény, hogy ezzel az alap-
veté marxista tétellel is az {6rtént, ami sok massal; szliklatokorli és dog-
matikus bedllitisban ez a tétel alkalmas volt arra, hogy a véleményki-
1onbségeket, eszmei vitdkat politikai ellentétekké, s6t politikai perekké
valtoztassa, és odavezetett, hogy a marxista gondolkodast mesterségesen
elszigetelték a kor mas, haladd és autentikus értékeket is alkotéd szellemi-
tudomanyos aramlataitol.

Egyoldaltian jarnank el azonban, ha ett6l a terhes torténelmi orok-
ségtél magunkat elhatarolandd, megfeledkeznénk a széban forgo tétel
lényegi tartalmardl és érvényérsl. Persze, az elméleti nézetkiilonbség
nem mindig takar politikai ellentétet. Azt sem tagadhatjuk, hogy poli-
tikai ellenfeleink is képesek tudomanyos értékii felismerésekre jutni.
Egylttmtkodhetiink politikailag azokkal, akik mas ideolégiat képvisel-
nek, ¢s elméleti dialogust folytathatunk olyanokkal, akik a miénktdl el-
téré politikai nézeteket vallanak. Ugyanaz a politikai vonal kiilénb0oz6
drnyalatt ideologidkban juthat kifejezésre, és hasonldé ideologidk kiilon-
b6z6 politikai vonalvezetést engednek meg. Mindez azonban nem hataly-
talanitja annak a szocioldgiai felismerésnek az érvényét, hogy végsé fokon
vet§ gazdasagi érdekei hatarozzak meg, és éppen ebbél kdvetkezik az
osztaly politikaja és ideoldgidja kozotti 1ényegi megfelelés. Ebbdl a szem-
pontbdl teljesen mellékes, hogy az osztaly ideolégusa tudatosan fejezi-e
ki az osztaly alapvetd érdekeit vagy sem, hogy 6 maga aktiv-e politikai
téren vagy sem.

Jogosan és feltétleniil szlikséges az egyszertisités, a vulgarizalas elleni
klizdelem, ennek utja azonban nem alapvetd elméleti tételek figyelmen
kivlil hagydsa, hanem ellenkezéleg, a tételek kivetkezetes megtisztitasa
minden redarakodé (talan helyesebb volna igy mondani: redrakott) szeny-
nyez6déstsl, a mai tarsadalmi-tudoményos fejlédéssel vald szembesitésiik,
ennek megfelelé tovabbiejlesztésiik.
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Mondottuk, hogy a marxizmusban ideolégia és politika szervesen 8sz-
szefliggenek. Hangsulyozando, hogy szerves és természetes, nem pedig
mesterséges és Onkényes Osszefliggésrél van szé. Mind a politikai, mind
az ideoldgiai tevékenységnek szdmolnia kell ezzel az Osszefliggéssel. Ha
akar a politikai gyakorlat, akdr — Althusser kifejezését hasznalva — az
elméleti gyakorlat figyelmen kiviil hagyja ezt a bensd és természetes &sz-
szefliggést, akkor ez ohatatlanul kihat a masik tevékenységi teriiletre is.
Nemcsak elméleti elemzés segitségével mutathatd ki, torténelmi tapaszta-
lat is bizonyitja, hogy a szubjektivista és voluntarista megnyilvanulasok
a politikai gyakorlat teriiletén sziikségképpen maguk utdn vonjak a dog-
matizmust, a sziiklatokdriiséget, a begyepesedést ideoldgiai téren. Vala-
hanyszor megsértették vagy megsértik a szocialista elveket és normakat
a tarsadalmi élet valamilyen szférajdban, a politikai és ideoldgiai szerves
és természetes kapcsolatdt mesterséges és Onkényes egybekapcsolassal
helyettesitik. Ilyen esetekben az ideoldgia és politika kozotti ,,0sszefliggés®
hol ugy jelentkezik, hogy az ideolégia szerepét bizonyos politikai intéz-
kedések és 1épések utdlagos elméleti alatamasztisara és igazolasdra korla-
tozzék, az ideolégiai életet egy voluntarista politika szlikségleteinek meg-
felel6en ,,gleichschaltoljak®, hol Ugy, hogy a politikat igazitjak megcson-
tosodott és Onkényesen értelmezett ideolégiai tételekhez, hol pedig — s
éppen ideologia és politika Osszefliggésénél fogva ez a leggyakoribb —
mindkét formédban egyszerre. Barmelyik esetr6l legyen is szd, mindegyik
egyardnt sulyos karokat okozott — s okozhat, barmikor és barhol is
forduljon el6 — a szocializmus, a tarsadalmi haladds ligyének, a tudo-
manynak és a kulturanak.

Ideolégia és politika szerves és természetes Gsszefliggésének kivetkez-
tében a helyes — tudomdnyos igénnyel megalapozott — politikai vonal-
vezetésre irdanyuld eréfeszitéseket, a targyilagossdg, a sz6 nemes értelmé-
ben vett realizmus, az alkotokészség megnyilvanulasat a politikai gyakor-
latban az ideoldgiai élet és tevékenység fellendiilése, gazdagodasa kiséri.
Marx egyik korai munkdjaban azt irta a filozéfiardl, hogy abban egy kor,
egy nép legrejtettebb, legfinomabb, leértékesebb nedvei csapddnak le és
kristdlyosodnak ki. A filozéfia maga is ideoldgiai forma és a marxi meg-
allapitas vonatkoztathaté az ideolégidra altaldban. A kor feladatainak és
kovetelményeinek, a nép alapvets érdekeinek megfelelé alkotd politikai
gondolkodas és gyakorlat megktnnyiti és meggyorsitja az értékes eszmék
kikristalyosoddsat, mint ahogy ,,a kor nedveit® leparolé haladd ideologia
hatékonyan vezérli a haladast szolgdlé politikai gyakorlatot.

»

A Roman Kommunista Part fennalldsanak félszazados éviorduldja
pezsgd rolitikai és ideoldgiai tevékenységben talalja az orszagot. Koztu-
domésy, hogy kozéletlink megujhoddsa, a politikai és ideoldgiai élet fel-
lendiilése kiiléntsen a IX. kongresszus hatasara kovetkezett be. A part
X. kongresszusa megerésitette és tovabbfejlesztette a IX. kongresszus poli-
tikai vonalat, kidolgozta és jovahagyta a sokoldaliian fejlett szocialista
tarsadalom épitésének programjat. A X. kongresszus hatdrozatai nyoman
széles méretll, atfogd tevékenység bontakozott ki, amely arra irdnyul,
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hogy tokéletesitse a tarsadalmi élet valamennyi terliletének tartalmat,
formadit, szervezeti kereteit.

A tarsadalmi tevékenység, a szocialista épitémunka kiilonbdzd terii-
leteinek kolestnds Osszefluggése, egysége nem utolsosorban abbol adodik
és abban jut kifejezésre, hogy a kommunista part szerepe a tarsadalmi
életben, az allamban megnovekedett, hogy egyre hatékonyabba valik
vezetd szerepe a tarsadalom anyagi és szellemi életének minden sikjan.
A part politikai munkastilusa egyre erételjesebben nyomja red bélyegét
a legkiilonb6zobb terileteken folytatott tevékenységre. Nyilvanvalo, hogy
ez a kihatds anndl kozvetlenebb és erdteljesebb, minél nagyobb mértéka
az adott tevékenységi terlilet politikai toltése, telitettsége. Es nem kétsé-
ges, hogy az ideologiai élet ebbdl a szempontbol egyike az elsé helyen
alloknak. Innen, hogy partunk politikai és ideoldgiai tevékenységét, poli-
tikai és ideologiai €életlinket alapvetéen k&zBs vonasok jellemzik, ideoldgia
¢és politika szerves Osszefuggésének megfelelGen.

Partunk politikdja marxista politika, ideolégidja marxista ideolégia.
A kOzds jelzd a két terlilet 1ényegi Osszefiiggésére, kolesonds megfelelé-
sére utal. Szadmunkra magatol értet6dd megallapitasrél van szo, amely a
jelenkori politikai és ideoldgiai mozgalmak, aramlatok, vitak tiikrében
megis kifejtésre szorul. A marxizmus ellenfelei és a polgari , marxologu-
sok® ugyanis el6észeretettel allitjak, hogy napjainkban e kifejezéseket:
marxista politika, marxista ideologia, nem is hasznalhatjuk egyes szam-
ban. Fejtegetéseikben hol a szocialista épitésben, a kommunista partok
programjaiban mutatkozé eltérésekre, hol a nemzetkdzi kommunista moz-
galomban 1étez6 véleménykiilonbségekre utalnak. Tul messzire vezetne,
ha kitérnénk itt e kérdésekre. Partunk ezekkel kapcsolatos &allaspontja
jol ismert. Nem mond ellent a marxizmusnak, ellenkezéleg, annak alap-
vetd tanitasaibél kdvetkezik, hogy a kommunista partok politikai vonala,
a szocialista épités menete egyik vagy masik orszdgban a sajatos hely-
zetre, korulményekre, torténelmi &rdkségre, hagyomdnyokra van tekin-
tettel. '

Ami a nemzetkdzi kommunista mozgalom jelenlegi helyzetét illeti,
partunk allandéan hangsilyozza, hogy az, ami egyesiti a kommunista par-
tokat, sokkal erésebb, lényegesebb, mint az, ami egyik vagy masik kérdés-
ben szétvalasztja Gket, és gyakorlati, internacionalista politikdjaval, min-
den kommunista parttal vald jé kapcsolataival bizonyitja ennek az allas-
pontnak a helytdllésagat. Ami viszont azt a kérdést illeti — amit a marxo-
légusok gyakran feltesznek —, hogy lehet-e tudni a jelenlegi koriilmények
kozott, melyik part alkalmazta ideolégia vagy politika marxista vagy
sem, erre filozéfidnknak megfelel6en azt feleljiik, hogy ezt végsé fokon
a gyakorlat donti el és igazolja. Marxista az a politika, amely a dolgozok
hatalmanak megteremtését, illetve alland6 erdsitését célozza; amely — a
szocializmus koriilményei koz6tt — a gazdasdg erételjes fejlesztésével
lenditi el6re az egész tarsadalmi fejlédést; amely a dolgozd nép anyagi
¢és szellemi sziikségleteinek mind teljesebb kielégitését tekinti £6 célja-
nak; amely kovetkezetesen kiszélesiti és elmélyiti a szocialista demokra-
ciat, megteremt minden lehetd feltételt a személyiség sokoldalu kibonta-
koztatdsa szdmaéra; amely mind belpolitikai, mind kiilpolitikai sikon a
tarsadalmi haladast mozditja el6, az antiimperialista harcot tamogatja.
Sziikségképpen vazlatos, elnagyolt ez a felsorolas, de elegendé ahhoz, hogy
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felismerjuk: ez a szocialista Romdnia, a Roman Kommunista Part politi-
kaja, marxista politikdja, amelyet marxista ideoldgia vezérel.

A Roman Kommunista Péart program jellegli dokumentumai, politi-
kai vonala és tevékenysége egyarant azt bizonyitjak, hogy partunk poli-
tikdjanak kozpontjaban az ember all, e politika célja a dolgozd ember
gazdasagi és szellemi szlikségleteinek névekvd mérték(i kielégitése, bol-
dogsdga tarsadalmi feltételeinek a megteremtése. Ennek megfeleléen a
part ideoldogiai munkdja is az emberre Osszpontosit, arra irdnyul, hogy
a szocialista tarsadalom emberének vildgnézetét, erkdlesét, kulturijat,
szellemi arculatat alakitsa és fejlessze a marxista tanitdsoknak, a kommu-
nista eszményeknek megfelel6en.

Kordntsem tekinthetd véletlennek, hogy a romaniai ideolégusok egyre
novekvé érdeklédéssel fordulnak az ember — értékvildganak, eszményei-
nek, kulturdjanak -— problematikdja felé. Természetesen kozrejatszik
ebben az is, hogy a marxistak vildgszerte fokozott figyelmet tanusitanak
e kérdések irant, amelyek koztudomasulag kezdeti6l fogva a marxizmus
alapveté problematikdjahoz tartoznak, és amelyeket mégis, az ismert
kérilmények kozott, mesterségesen hattérbe szoritottak. Magyarazhato
azzal az igénnyel is, hogy feltétleniil sziitkséges marxista alapvetésti vala-
szokat kidolgozni azokra az antropolégiai, etikai, axiolégiai, kultur- és tor-
ténelemfilozéfiai és mas kérdésekre, amelyeket az utobbi évtizedek kiilon-
bozé szellemi dramlatai vetettek fel, kozvetlenll vagy kozvetve korkd-
vetelmények hatdsara. Véleménylink szerint azonban a szoban forgéd tény
mindenekel6tt azzal magyardzhatd, hogy szocialista térsadalmi rendsze-
riinkben, partunk politikdjanak megvilagitdsdban az ember problemati-
kaja szlikségképpen keriilt az elméleti-ideologiai munka eldterébe, mint-
egy vetlileteként annak, hogy ez a problematika a szocialista épités gya-
korlatdnak is el6terében dall. Itt kivanjuk megjegyezni, hogy amennyiben
fenntartdsaink vannak a marxizmus elméleti antihumanizmusdrol szoléd
althusseri tétellel szemben, akkor azok els@sorban gyakorlati meggondo-
lasokbol, a torténelmi tapasztalatnak, a szocialista forradalom é&s épités
tanulsdgainak a tekintetbevételéb6l fakadnak. A marxista politika és a
marxista ideologia szerves Osszefliggése tobbek kozott abban is megnyil-
vanul, hogy mindkettét a szociologiailag, politikailag és filozofiailag meg-
alapozott, kovetkezetes marxista humanizmus hatja at.

A Romén Kommunista Part, a szocialista Roménia politikaja nem
utolsésorban elvi kovetkezetességérdl ismert a vilagkdzvélemény elbtt. A
nemzetk&zi helyzet, az dllamok kozotii kapcsolatok alakuldsanak, a nem-
zetkdzi kommunista és munkasmozgalom fejlédésének jelenlegi, rendkiviil
bonyolult idészakaban partunk és allamunk politikai vonaldra vezérel-
veinek kovetkezetessége jellemzs. Mint ahogy elvi kdvetkezetesség jel-
lemzi a part ideoldgiai tevékenységét is. Elvi kovetkezetességrol a politika-
ban és az ideoldgidban akkor beszélhetlink, amikor tiszteletben tartjék
és érvényesitik a szocialista eszméket és eszményeket, a marxista tanita-
sokat, a nép alapvetd —— az altalanos tarsadalmi haladas kovetelményei-
vel egybehangzo — érdekeit. Az elvi kdvetkezetesség jellemzbje az is,
hogy sem az elvi politika, sem az elvi ideolégia nem hdédol divatoknak,
kizarja — amennyire ez lehetséges — a rogtinzéseket, az 1mprov1za010t
nem enged sem szirénhangoknak, sem nyomasnak.
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A marxista politikai vonalvezetésben és a marxista ideologial tevé-
kenységben tanusitott elvi kovetkezetességgel sziikségszerlien egylitt jar
az alkotOkészség. A kommunista part politikdjanak alkotojellege feltéte-
lezi a lényegileg kritikai és forradalmi elméletnek és médszernek, a mate-
rialista dialektikdnak az ismeretét és alkalmazasat. A politika mint tudo-
many és mint milivészet megkdveteli, hogy megfeleléképpen, a sajatossa-
gokkal szamolva valasszuk ki a tarsadalmi ellentmondasok megolddsi mo-
dozatait, hogy idejében oldjuk meg az ellentmonddsokat; hogy koriiltekin-
téen készitslik el a jelentésebb valtozasokat, fordulatokat; hogy — amikor
a kedvezé feltételek megérlelédtek — ne késlekedjlink e valtoztatasok esz-
kozlésével. A tudomanyként és mivészetként felfogott és alkalmazott
politika és dialektika térvényeinek ismeretén alapszik, a konkrét helyzet
konkrét elemzésén, a donté ldncszem kivalasztdsdnak és megragaddsanak
a képességén, az altalanos és sajatos, a lehetfség és valdsag, a tartalom
¢s forma dialektikus viszonyainak a tiszteletben tartdsdn. A marxista ideo-
logia vezérfonalat nyujt a politikai cselekvés szamara, a politikai alkoto-
készség pedig visszahat az ideoldgidra; a kommunista part politikai ta-
pasztalatainak az &ltalédnositisa a marxista ideologia alkoté tovabbfej-
lesztésének egyik legszdmottevébb forrdsa. Emlitettiik, hogy a part mun-
kastilusa, a part politikai tevékenységének f6bb vondsai reanyomjdk bé-
lyegliket az ideoldgiai munka stilusdra, az ideologiai élet jellemzdire is.
A part politikai vonaldnak vitalitdsa, teremtéereje az ideologiai életiinket
jellemz6 alkotd lendiilet, eleven pezsgés serkentdje. Az ideolégiai munka
»termékeinek® hatékonysdga, vonzoereje partunk politikdjanak hatékony-
sagaval, vonzoerejével aranyos.

A Romén Kommunista Part politikai tevékenységében mind nagyobhb
figyelmet szentel a szocialista demokracia kiszélesitésének, elmélyitésé-
nek. A dolgozék minden rétegével vald rendszeres taldlkozasok és tanacs-
kozédsok a pértvezetés munkastilusanak szerves alkotéelemévé valtak, A
legfelsébb part- és dllamvezetés szamos intézkedést foganatositott a szo-
cialista tirvényesség megszilarditasara, szélesedtek az allampolgari sza-
badsagjogok, magasabb fokra emelkedett a szocialista tarsadalom tagjai-
nak felelésségtudata. Azok az elvek, amelyek a szocialista demokracia
kiteljesitése irdnyadban serkentik a politikai tevékenységet, az ideolédgiail
munka teriletén is hatnak, érvényesiilnek. Ezeket az elveket felfedez-
hetjik azokban az iranyt jelz6é tutmutatasokban, amelyeket a part ismétel-
ten megfogalmazott az ideologiai téren tevékenykedék szaméra, legyenek
azok tarsadalomtuddsok, filozéfusok, iréok vagy milvészek. Partunk jozan,
demokratikus allaspontja szerint az elmélet, a tudomany, az ideolégia te-
rén senki sem birtokolja az egyedil idvizité és kizarélagosan helyes igaz-
sagot, senki sem csalhatatlan. Eppen ezért az ideoldgiai munkanak létko-
zege a véleménycsere, a szabad vita. Az ilyen vitdk sordn elvi és elvtarsi
magatartast kell tantsitani. Az elméleti hibak vagy tévedések nem fel-
tétlentl fakadnak rosszhiszemUséghdl, hiszen az elméleti tevékenyscg
szlkségképpen magaban foglalja a tévedés lehet6ségét, kockazatat. A vi-
takban, véleménycserékben semmilyen aposztrofalds, személyeskedés nem
helyettesitheti a tudomanyosan megalapozott érveket. Az inszinudcidknak
és ,kidtkozdsoknak“ nincs meggydz8 erejik, tudoményos értékilk. A tu-
domdnyos, irodalmi, mlivészeti tevékenység csakis demokratikus, elvi, elv-
tarsi légkdrben vezethet valdéban értékes eredményekhez. A szocialista
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demokracia elvei, ezek kGvetkezetes alkalmazasa ilyenképpen a politikai
¢és az ideologiai életnek, tevékenységnek egyarant nélkiilozhetetlen fel-
tételei. :

Ugyancsak kozos elvek irdnyitjak nemzetkdzi politikdnkat és részvé-
feliinket korunk nagy ideolégiai szembesitésein. Nem nehéz Gsszefliggést
taldlni a kolcstnGs elényokoén és értékcserén alapuld allamkozi kapcsola-
tok Kkiépitésére és megszilarditdsara iranyuld kiilpolitikank, valamint —
ideolodgiai sfkon — a kiilonb6z6 szellemi dramlatokkal folytatott dialdgu-
saink kozott. Kilpolitikankat dinamizmus, kezdeményez6 készség, a mél-
tanyossag elvének érvényesitése jellemzi; kozeledink mindazokhoz az
er6khoz és tamogatjuk mindazokat az eréket, amelyek a tarsadalmi ha-
ladds iranyaban tevékenykednek. Ideolégiai vonatkozasban szorgalmaz-
zuk a nem marxista szellemi dramlatokkal valé dialégust, fogékony ma-
gatartast tanusitunk az altaluk létrehozott értékek irant. A dialégus nem
zdrja ki, ellenkezbleg, feltételezi a partossdgot, a kombattivitast, mint
ahogy a nemzetk&zi kapcsolatok terén megnyilatkozo egyuttmikddési
készségiink sem zarja ki, hanem feltételezi hatarozott fellépésiinket a
reakciés erbkkel szemben. Nyilt politikat folytatunk, és ideolégiai sikon
a nyitott marxizmus hivei vagyunk. Ez a nyilt politika azonban a dol-
gozok hatalmiat megtestesité szocialista rend alapjan 4all, mint ahogy
ideolégiai téren is a kovetkezetes marxizmus Allaspontjardl folytatjuk
a dialogust; a marxizmus nyitottsdgdn a marxizmus lényegébdl fakado
alkotokészségét, gazdagodni tudasat, megujhoddképességét értjiik.

Ideologia és politika Osszefliggésének kvintesszencidjat foglalja ma-
gdban a pdrtossdg marxista—Ileninista elve. Tul messzire vezetne, ha el-
id6znénk ennél a kérdésnél; partossag és tudomanyos targyilagossag viszo-
nyanak az elemzése hosszas episztemologiai fejtegetéseket kivanna. Mi-
vel éppen a pdrt ideoldgiajardl és politikdjardl szolunk, folosleges kiilon
bizonygatnunk ezek partossagat.

A nemzetkSzi marxista irodalomban — nem is beszélve a nem
marxistarol — voltak és wvannak olyan hangok, amelyek ideologia és
politika torzulésait, ennek kovetkezményeit a parfossag rovasara irjak.
Jéakaratu figyelmeztetések hangzanak el, amelyek évnak a ,,tulzott“ par-
tossagtol. (Nemrég olvashattuk a Le Monde-ban a Nobel-dijas Jacques
Monod hasonlé megjegyzéseit egy — kiilonben sok érdekes gondolatot is
tartalmazo —, a modern bioldgia kérdéseivel és az egykori bioldgiai ,,bo-
szorkanyperekkel“ foglalkozé nyilatkozataban.) Nyilvanvald, hogy elmé-
leti quidproquo-rél van itt sz6. A multbél ismeretes hibak nem &ltaldban
politika és ideoldgia Osszefliggésébsl, hanem egy szubjektivista és Onké-
nyes politika és egy meghamisitott marxista ideolégia Gsszekapcesolasabél
szarmaztak. Nem a ,,tulzott* partossag volt az ok, hanem az igazi, a tudo-
ményos objektivitassal egybevagdé marxista partossdg hidnye mind a po-
litikdban, mind az ideologidban. Mint ahogy a politikdban a nemzetkozi
helyzet, erdviszonyok, perspektivik redlis felmérése csakis a haladd tar-
sadalmi erék allaspontjarol, azaz partosan torténhet, gy a szellemi élet
sikjan is a partossdg a marxista ideologia tovabbfejlédésének elengedhe-
tetlen feltétele volt és marad. _

Eléfordul, hogy az ideoldgia partossdgat egyesek rendkivil szliken
értelmerzik, példdul ugy, hogy az ideoldgia £6 feladata a politika megma-
gyardzdsa és igazoldsa. Nincs miért tagadnunk: az ideoldgia és politika
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osszefliggését ugy is értjiik, hogy az ideologia ,aldjatszik® a politikdnak,
szolgalja, elémozditja azt. Tegylik hozzd azonban, hogy az ideologia nem-
csak azzal mozditja el6 a politikat, hogy magyarazza és igazolja, hanem
azzal is, hogy — sziikség esetén — kritikailag viszonyul hozza. A kévet-
kezetes és alkoté marxista ideolégia esetében ez egyaltalan nem eltérés
a partossagtol, ellenkezdleg: a partossaghol kévetkezik. Ez a kritikai funk-
ci6 a marxista ideoldgia lényegéb6l fakad — Marx igen nagy jelentésé-
get tulajdonitott elmélete e vondsdnak —, abbél, hogy képes a jelent a
jové szempontjabdl, a valésdgosat az eszményi szempontjabol megitélni.
Errél vagy errél is van szé akkor, amikor partunk vezetésége azt kivanja
meg az ideolégiai téren dolgozéktdl, hogy behatéan tanulmanyozzak
tarsadalmi valdsagunkat és megoldési javaslatokat dolgozzanak ki a kii-
16nb6z6 gazdasagi, tarsadalmi, politikai, miivel6dési problémaék szémaéra.

Ahhoz, hogy az ideoldgia a politika viszonylatdaban egyarant telje-
sithesse értelmezd, értékel6 és kritikai funkcidjat, bizonyos 6nallosagot és
tavolsagot kell tartania a politikdval szemben. A marxizmuson beliil ideo-
logia és politika elvalaszthatatlan egymastoél, szdmos alapveté vonasuk
kbzbs, de az ideoldogia nem politika, mas, mint politika. Az ideolégia nem
oldédhat fel politikdban, mint ahogy a politika sem alakulhat at ideolo-
giava. Amint az ideolégia nem képes a maga eszkozeivel kozvetleniil meg-
oldani a politikai kérdéseket, ugy a politika sem oldhatja meg az ideo-
logiai kérdéseket. Utaltam a dialektika tanitdsainak fontossdgara a
marxista politika szempontjabol. A dialektika egyik lényeges mozzanata
a mérték ismerete. Politikdnak és ideoldgianak, politikusnak és ideold-
gusnak egyarant ismernie kell a dolgok mértékét és mindenekel6tt 6nnén
mértékiiket. Mindezt nem ideoldgia és politika kiilonallasa, hanem —
ismétlem — szerves és természetes Osszefliggésének a tiszteletben tar-
tésa végett.

Fél évszazados fennallasat linneplé partunk a marxizmus szellemében
ligyel politika s ideologia Gsszefliggésére, s azt torzitas nélkiil érvényesiti.

Gedeon
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