
LÁTÓHATÁR 

BÖLCSELET ÉS GYAKORLAT 

Az i r o d a l o m b a n : óriás , a po l i t ikában : gyerek — Polgár i ér telmiségi , de végte­
lenül hasznos a fo r r ada lom számára — két egymásra következő cím a LE F I G A R O 
L I T T É R A I R E 1280. számából. Mindkettő az újabban ismét élénk politikai tevékeny­
séget kifejtő Jean-Paul Sartre-ra vonatkozik. Miközben fenntartás nélkül elismeri 
gondolkodói és írói érdemeit, Louis Martin-Chauffier kudarcok sorozatának próbálja 
feltüntetni Sartre politikai pályafutását, és tulajdon gyermeki jóhiszeműsége áldo­
zatának a politizáló Sartre-ot. Ezzel szemben Jean-Edern Hallier azt bizonygatja, 
hogy Sartre, a közéleti ember — irodalmi munkásságától függetlenül — nagy szolgá­
latokat tesz a forradalmi mozgalom ügyének. Annyi bizonyos, hogy maga Sartre 
számára sem olyan egyszerű ma az elkötelezettség vállalása, mint mondjuk az Ellen­
állás idején. Hiszen ő, aki a Lét és S e m m i b e n még olyannyira alapvetőnek és kor-
látozhatatlannak tartotta a választás szabadságát, nemrég úgy nyilatkozott, hogy 
valósággal hihetetlennek tűnnek a szemében hajdani gondolatai az emberi szitu­
ációk egyenértékűségéről. Az is bizonyos azonban, hogy aligha akad napjainkban 
olyan élvonalbeli értelmiségi, akinek munkássága élesebben vetné fel a kérdést: mi 
legyen elmélet és gyakorlat viszonya áltálában, bölcseleté és ideológiáé különösen. 

Köztudomású, hogy annak idején, híres Levelében a humanizmusról Martin 
Heidegger elsősorban Sartre nézeteivel szállt vitába. Jóllehet kételkedett abban, 
hogy ragaszkodnunk kell-e továbbra is a humanizmus kifejezéshez, Heidegger meg­
jegyezte — amint erre tavaly januárban a REVISTA DE F ILOZOFIEban , a REVUE 
I N T E R N A T I O N A L E DE P H I L O S O P H I E 1968. 85—86-i számára hivatkozva, Octavian 
Cheţan figyelmeztetett —, hogy a szerinte szubjektív-metafizikai eredetű hagyomá­
nyos humanizmus ilyen megkérdőjelezése nem egyértelmű az embertelenség igazo­
lásával. Nagy körültekintéssel kell megítélnünk — figyelmeztet újra Cheţan — azo­
kat a bírálatokat is, amelyek mostmár maguknak a marxista kutatóknak a részéről 
érik a humanizmus fogalmát. Althusser „elméleti antihumanizmusa" először is arra 
kívánja felhívni a figyelmet, hogy a marxizmus gyökeresen szakít a hagyományos , 
antropocentrikus és teleologikus humanizmussal; másodszor szigorúan elhatárolja a 
marxizmust mint e lméle te t ennek ideológiai lecsapódásától, a szocialista humaniz­
mustól; vagyis a gyakorlati társadalmi célokat szolgáló, nem a valóságos viszonyo­
kat, hanem az átélésük módját visszatükröző ideológia körébe utálja a humaniz­
must. Hasonló meggondolásokból von „episztemológiai cezúrát" a fiatal Marx és 
az érett Marx munkái közé. 

Ismeretes, milyen nagy port vertek fel Althusser munkái. A feltűnő azon­
ban az — és ez jellemző Cheţan szerint a humanizmus-felfogás tisztázatlanságára —, 
hogy sem Althusserben, sem pedig vitapartnereiben (Adam Schaff, Erich Fromm, 
Jorge Semprun és mások) nem merül fel az a gondolat, vajon nem lehetne és nem 
kellene a bennfoglaltságára való örökös hivatkozás helyett, alapfogalmaiban szaba­
tosan meghatározni és rendszerezni, módszeresen kifejteni, egyszóval elméleti rangra 
emelni, tudományos antropológiává, viszonylag önálló diszciplínává fejleszteni a 
humanizmust a marxizmuson belül. Althusser kritikusai tehát lényegileg maguk 
sem tudják feloldani azt az ellentétet, amelyet Althusser tételezett elmélet és ideoló­
gia között. Azonban miért volna szükségképp önellentmondó fogalom az elméleti 
humanizmus? 



Ideológia, politika és tudomány elvi összetartozása mellett foglalt állást nem­
rég Lukács György is a LE M O N D E n a k adott nyilatkozatában (1970. 8035). Az ideoló­
gia az az eszköz — mondja Marx nyomán Lukács —, amelynek révén az ember 
tudatára jut a termelőerők és a termelési viszonyok közötti ellentmondásokból 
származó meghasonlottságának. Am ebben az esetben a „dezideologizálás" képtelen­
ség, mert nincs olyan kérdés, amelynek ne volna ideológiai vonatkozása; az ember 
nem élhet anélkül, hogy rá ne eszmélne saját problémáira, és ne szervezné meg 
harcát ezeknek megfelelően. Vagyis az ideológia nem áll ellentétben a társadalmi 
valósággal, hanem része ennek, és nem rekeszthető ki a tudományból. Mindenki el 
fogja ismerni, hogy Machiavelli filozófiája elszakíthatatlan a korabeli Itália hely­
zetétől, vagy hogy amennyiben a XVIII. századi angol filológia Homérosz tanul­
mányozását állította előtérbe a Vergiliusé rovására, akkor ez azért történt, mert 
Homérosz tanulmányozása szorosan összefüggött azokkal az új eszmékkel, amelyek 
a kapitalizmus fejlődése következtében tűntek föl Angliában. Tehát lehetetlen „ki­
lakoltatni" az ideológiát az életből, de a tudománytörténetből is, mert a tudomány-
és a filozófiatörténet legfontosabb tényei ideológiai jellegű tények. 

Arra a kérdésre: mivel magyarázható, hogy napjainkban több filozófus szem­
beállítja Marx fiatalkori írásait a későbbiekkel, Lukács György a következőket vá­
laszolta: „Azt hiszem, hogy a lét szemszögéből vizsgálva a tudat problémáit, Marx 
szembeállította az ontológiát az ismeretelmélettel, a logikával, az episztemológiával. 
E nézőpontról az ifjú Marx írásai semmiféle lényeges dologban nem különböznek 
későbbi írásaitól. Az egyetlen különbség: az ifjú Marx azzal a szándékkal írta mun­
káit, hogy tisztázzon bizonyos problémákat saját maga és olvasóinak bizonyos ré­
tege előtt, s innen van írásainak meggyőző, propagandisztikus célzata, viszont nagy 
tudományos munkái, mint például A tőke, azért íródtak, hogy megalapozzák a mun­
kásmozgalom szilárd ideológiáját. A különbség Marxnak más-más életszakaszából 
származó írásai között a közvetlen célokban mutatkozik, ami azonban az alapvető 
módszert illeti — és számomra az az alapvető, hogy Marx a létből kiindulva akarta 
megmagyarázni a tudatot, nem pedig megfordítva — Marx felfogása semmit sem 
változott Disszertációja óta." K. J. A. 

A NEMZETKÖZI ÉLET A L A P N O R M Á I 

(Lumea, 1971, 376.) 

A tel jes jogegyenlőség fontos he lyre k e ­
rü l t azon a lape lvek so rában , ame lyek 
mel le t t R o m á n i a Szocialista Köz tá rsaság 
külügyi kapcso la ta iban következetesen 
s íkraszál l , nemzetközi t i sz te le tben ta r ­
t á sáé r t t á n t o r í t h a t a t l a n u l küzd — ír ja 
Aure l iu Cristescu A jogegyenlőség — a 
nemzetközi élet alapnormája c ímű cik­
kében . 

N e m vélet len, és n e m kon junk turá l i s 
tényezők köve tkezménye , hogy R o m á n i a 
a jogegyenlőség, a függetlenség és a n e m ­
zeti szuvereni tás kölcsönös t i sz te le tben 
t a r t á s á n a k elvére , a be lügyekbe va ló b e 
n e m avatkozás és a kölcsönös e lőnyök 
b iz tos í tásának e lvére alapozza külpol i t i ­
ká já t : a sok megpróbá l t a t á s t e lszenvedet t 
r o m á n nép tö r téne lmi tapasz ta la ta i é r le l ­
ték meg ezt a maga ta r t á s t . A r o m á n nép 
hagyománya i megkövete l ik m i n d e n n é p 
személyiségének és k u l t ú r á j á n a k t i sz te­
le tben t a r t á sá t , hiszen hosszú ideig elszen­

vedte nemzet i jogai semmibe vevését , s 
most végre kiéli szabadságeszményei k i ­
bon takozásá t a szocialista hazában . 

Huszonöt esztendeje , az ENSZ C h a r t á ­
j á n a k a lá í rása óta a szuverén jogegyen­
lőség a lape lvé t a ké t - és többolda lú szer­
ződések egész sora ú j ra k imond ta , s m e g ­
erős í te t te sok á l l am hivata los ny i la tkoza­
t a is. Íme, n é h á n y kivéte lesen fontos 
nyi la tkozat és szerződés, ame lyben vi lá­
gosan megfoga lmazták a „pr inc íp iumok 
p r inc íp iumá t " : Ázsia és Afr ika országai­
n a k 1955-ös b a n d u n g i ér tekezlete , az Af­
r ika i Egységszervezet Char tá ja , az el nem 
kötelezet t országok be lg rád i (1961), ka i ­
rói (1964) és lusakai (1970) konferenciá­
ja, a K G S T s t a tú tuma , a Varsói Szer­
ződés, az európa i béke és biz tonság meg­
erősí tésére vonatkozó, Buka re s tben 1966 
jú l iu sában elfogadott ha tá roza t . A szu­
ve rén egyenlőség e lvének té rhódí tása , 
i lyen gyakori k imondása fontos kor tüne t -



kén t é r téke lhe tő : megny i lvánu l b e n n e a 
nemzetközi élet demokra t i zá lódásának 
tendenc iá ja . 

Aure l iu Cris tescu felsorolja az ENSZ 
tava ly i , jub i leumi ü lésszakán ünnepé lye ­
sen elfogadott nemzetközi jogi Nyi la tko­
zatából a szuverén egyenjogúság elemei t 
— a) az á l l amok jogi szempontból egyen­
lők; b) m i n d e n á l lamot megi l le t ik a te l ­
jes szuvereni tássa l j á ró jogok; c) m i n ­
d e n á l l a m n a k kötelessége t i sz te le tben 
t a r t a n i a többi á l l am személyiségét; d) 
az á l l am terüle t i épsége és pol i t ikai füg­
get lensége sé r the te t len ; e) m i n d e n á l la­
mot megi l le t az a jog, hogy szabadon 
megválassza és fejlessze pol i t ikai , t á r s a ­
da lmi , gazdasági és ku l tu rá l i s r endsze­
ré t ; f) m i n d e n á l l a m n a k kötelessége, hogy 
te l jes m é r t é k b e n és jóhiszeműen te l je­
sí tse nemzetközi kötelezet tségei t és a 
többi á l l a m m a l békében éljen —, ma jd 
r á t é r e sz inte t ikus e lő i rányzatok ér te l ­
mezésére. 

Ténybel i k i indulás i pon t ja : az á l l amok 
kü lönböznek egymástó l t e rü le tük , l ako­
sa ik száma, fej let tségük, gazdasági és 
ka tona i h a t a l m u k , poli t ikai r endsze rük 
és á l l amformájuk szerint. Ennek e l lenére 
a nemzetközi jog mindegyike t egyenlő 
a l anykén t t a r t j a számon, s szerepük a 
nemzetközi é le tben n e m lehet c supán h a ­
t a l m u k , nagyságrend jük vagy sajátos 
he lyzetük á l ta l meghatározot t . Az egyen­
lőség a lape lvé t az teszi k ivéte lesen fon­
tossá, hogy érvényesí tésével meg lehe tne 

akadályozni a ténybel i különbözőségek 
jogi megkülönbözte tésekké degradálódá­
sának a fo lyamatá t : a jogi n o r m á k egy­
ben mindenfé le különbözőségek reál is k i ­
egyenlí tődési t endenc iá inak eszményi ke­
retei . A kis és közepes nagyságrendű á l ­
l amok szempont jából n e m közömbös, 
hogy a tel jes jogegyenlőség megkövetel i : 
a nemze tek közösségét é r in tő p rob lémák 
megoldása minden é rdeke l t á l lam közre­
működésének e r edménye legyen, továbbá 
egyetlen, va l ame ly nemzetközi ér tekez­
le ten részt vevő á l l amra sem lehet r á ­
kényszer í teni , saját a k a r a t a ellenére, 
o lyan ha tározato t , ame ly ellenkezik ér­
dekeivel , még h a a ha tá roza t — úgymond 
— megfelel is a többség érdekeinek. Az 
á l l amoka t n e m kötelezik azok a nemzet­
közi szerződések, ame lyek n e m szabad 
a k a r a t u k ny i lván í t á sáva l jö t tek létre. 

Aure l iu Cris tescu vi lágosan megfogal­
mazza, hogy a pol i t ikai egyenlőség láb­
ba l t ip rásá t , az i l lető á l l am nemzetközi 
egyenlősége e lvének megsér tésé t jelenti, 
h a az é rdeke ive l e l lentétes külpolit ikai 
vonalvezetést , bizonyos nemzetközi állás­
foglalást e rőszakolnak rá, hogy külpoli­
t iká já t idegen é rdekeknek megfelelően 
módosí tsa . 

A szerző befejezésül i sméte l ten hang­
súlyozza: a nemzetközi törvényesség, a 
jog elsődlegessége az á l lamközi viszo­
nyokban o lyan a lapköve te lmény , amely­
n e k megvalós í tásáér t küzdenek szerte a 
v i lágon a szocializmus, a ha l adás erői. 

ÚJ H A L A D Ó T Ö R E K V É S E K 

A Z A M E R I K A I T Á R S A D A L O M T U D O M Á N Y O K B A N 

(L'homme et la société, 1970. 16.) 

J e a n Chesneaux c ikke az egyesült á l ­
lamokbel i t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k a t á t ­
fogó szakmai egyesületek szerepével , i l­
le tve azokkal az új baloldal i t ömörü lé ­
sekke l („radical caucuses") foglalkozik, 
a m e l y e k n e k k ibontakozó m o z g a l m á b a n 
ju t ú j abban kifejezésre a nonkonformis ta 
tör ténészek, közgazdászok, szociológusok 
és poli tológusok t i l takozása a katonai­
ipari komplexum szolgá la tában álló t u ­
dományossággal szemben. 

A különböző t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k 
művelő i t tömör í tő egyesületek ugyanis 
döntő befolyást gyakoro lnak az i l lető 
ku ta tás i ágra , az e t e rü le teken t evékeny­
kedő tudósok, t a n e r ő k egyéni ka r r i e r j é ­
re . H a t a l m a s anyagi a l apokka l r ende l ­
keznek, és befolyásuk ki ter jed a m a g á n ­
a l ap í t ványokra (Ford) is. Diszkréten, de 
igen ha tá rozo t t an el lenőrzik a k u t a t ó ­

m u n k a ideológiai i r ányá t . A liberális 
külszín mögöt t é rvényesülő eszmei mo­
nol i t izmus m a r a d i („el n e m kötelezett") 
pol i t ikai m a g a t a r t á s s a l párosul , s ez gya­
kor la t i lag a fennál ló r endde l való szoli­
da r i t á sban je lentkezik . A l iberál is ha­
gyományok és a le lk i ismeret i szabadság 
nevében e t á r saságok vezetőségei gondo­
san kerül ik , hogy időszerű kérdéseket 
( imper ia l izmus, V ie tnam, Black Power) 
v i t a s sanak meg, u g y a n a k k o r azonban szo­
ros kapcsola toka t lé tes í te t tek a különbö­
ző kormánysze rvekke l . Ők diszponálnak 
a munkaszerződések , azaz a ku ta tás ra 
fordí tot t anyagi a lapok fölött, különösen 
a szociológiában, a gazdaság tudományban 
és a pol i tológiában. 

Chesneaux megál lapí t ja , hogy a vizs­
gált szakmai egyesületek szerves részei 
a ka tona i - ipar i , i l le tve a m a m á r katonai-



ipari-akadémiai k o m p l e x u m n a k . I r ány í ­
t á s u k a t „kiváló szakemberek" kis cso­
por t ja t a r t j a — igen h a t é k o n y a n — a 
kezében. Ok képvise l ik a szakmát a nagy 
nyi lvánosság előtt , a saj tóban, a r ád ió ­
ban , a te levízióban és a szenátus bizott­
ságaiban . Könyve ik és c ikkeik hangadók, 
t an í t ványa ik előt t pedig ny i tva ál l az é r ­
vényesülés útja. A nagy, tőkés a lapí t ­
ványok, ame lyekben bizalmi t isztségeket 
tö l t enek be , sz intén őket konzul tá l ják az 
ösztöndí jak és az a lapok elosztásakor. 
Hasonló szerepet töl t b e pé ldáu l Ga l ­
b ra i th és Rostow a gazdaság tudomány­
ban, P a r s o n s a szociológiában, J r . Schle­
singer a t ö r t é n e l e m k u t a t á s b a n és W. 
Sk inne r az an t ropológiában . Így jöt t lé t re 
és így működ ik m i n d e n ku ta tás i ágban 
az a t evékeny establishment, ame lynek 
vezetői t ugyan elvileg évenkén t ú j r a v á ­
laszt ják, de egy jól működő gépezet se­
gítségével a legbefolyásosabb személyi­
ségeknek s ikerül hosszú időn á t e l lenőr­
zésük és i r ány í t á suk a la t t t a r t a n i u k az 
egyesületek életét . 

E rendszer el len azonban n é h á n y év 
óta erőtel jes mozgalom v a n k ibon tako­
zóban mind szellemi, m ind pol i t ikai t é ­
ren . Mindegyik ku ta tás i ágban a kritikai 
gondolkodás fe l lendülésének l ehe tünk ta ­
núi , s ez a b í rá la t az e s t ab l i shment esz­
mei a lap ja i t ve t t e célba. A tör ténészek 
pé ldául a jó le lk i ismerete t sugárzó tö r ­
téne lemszemlé le te t t á m a d j á k és az i m p e ­
r ia l izmus kérdésé t feszegetik (Horowitz, 
Kolko). A közgazdászok és szociológusok 
az amer ika i t á r s ada lom a lapve tő e l lent­
mondása i t boncolgat ják. Tú l a szakmai 
vonatkozásokon, e b í rá la t és t i l takozás 
az amer ika i t á r s ada lom vá l ságában gyö­
kerezik, i l letve e t á r sada lom poli t ikai op­
ciói e l len i rányuló nagy mozga lmakka l 
szol idáris (Black Power , a v i e tnami h á ­
ború el leni t i l takozás, az amer ika i ifjú­
ság széles ré tegeinek lázadása a r e n d ­
szer erkölcsi no rmá i ellen, a rad iká l i s 
egyetemi reformot sürgető mozgalom). A 

radical caucuses, az ún. „ radikál i s t ö m ­
bök" mozga lma az ér te lmiségi és pol i t i ­
kai kontesztáció új megnyi lvánulása , a-
mely főként az amer ika i egyetemi élet 
hagyományos ér tékei t teszi kérdésessé. A 
„radikál i s tömbök" a kü lönböző ku ta tás i 
ágakban t evékenykedő baloldal i é r t e lmi ­
ségieket fogják össze, többé-kevésbé for­
mál is szervezeti ke re tekben . E tömbök 
h a r c a e lsősorban az i l lető s z a k m a h a ­
gyományos egyesüle te iben zajlik. A nagy 
összecsapások rendszer in t az évi közgyű­
léseken r o b b a n n a k k i , ahol a ba lo lda­
l iak rad iká l i s ha tároza t i j avas la tokka l 
l épnek fel, kü lön munkaü l é seke t szervez­
nek, ame lyeken n e m csupán a ve lük ro -
konszenvezők, h a n e m ellenfeleik is m e g ­
je lennek . 

A t ömbök á l t a l ában spon tán képződ­
mények , és t a r tózkodnak is attól , hogy 
in tézményes a lakot öltsenek. N e m t ö m ö ­
rü lnek országos szövetségekbe, h a n e m 
megőrzik ruga lmas , kép lékeny formáju­
kat . Tagjaik meg v a n n a k győződve arról , 
hogy ez a megoldás biztosít ja max imá l i s 
kezdeményező képességüket és ha t ékony­
ságukat . Ami k ia l aku lásuka t illeti, a töm­
bök a b b a n a t i l takozó mozga lomban szü­
le t tek meg, ame ly 1965-ben a v ie tnami 
h á b o r ú ellen mozgat ta meg az egyetemi 
campusokat . So ra ikban nagy fajsúllyal 
szerepelnek a nők és a négerek. Az egye­
temi körök és az u ra lkodó rendszer k a p ­
csola ta inak leleplezése mel le t t a t ö m b ö ­
ke t ösztönző mi l i t áns szellem — szak­
mai lag — a hagyományos , l iberál is t udo ­
mányossággal szembeszegzett rad iká l i s 
t udományos m u n k a ösztönzésében nyi l ­
vánu l meg. A tömbök elvet ik a semle­
gességet a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k b a n , és 
a nép tömegeket , a ha l adás t szolgáló k u ­
ta tás művelő inek t ek in t ik maguka t . Tag ­
ja ik tuda tos felelősséget é reznek a csu­
p á n erkölcsi fó rumkén t felfogott Mozga­
lom (Movement) i rán t , ame ly törekvéseik 
n e m - s t r u k t u r á l t kifejezése. 

VÍRUS ÉS RÁK 
(Magyar Tudomány, 1970. 9.) 

Rosszindula tú dagana t , r ákos megbe te ­
gedés úgy jön létre , hogy a szervezet 
sejtjei e lkerül ik a normál i s sejtosztó­
dás t szabályozó mechan izmusok ha tásá t , 
és szaporodóképességük ko r l á t l anná v á ­
lik. A sej tek rohamos szaporodása zava r ­
ja , ma jd lehe te t lenné teszi életfontossá­
gú szervek működésé t , és a fokozódó 
egyensú lyzavar végül a szervezet pusz tu ­
lásához vezet. 

Nász I s tván a molekulár-virológia ed­
digi ku lcseredményei t á t t ek in tve világít ja 
meg a szakembereke t és k ívülá l lókat 
egyarán t érdeklő izgalmas orvosbiológiai 
kérdés t : a ví rusok szerepét a r á k kór­
ok t anában . R á m u t a t a r ra , hogy a v í rusok 
a b a k t é r i u m o k k a l e l len té tben n e m ö n m a ­
guka t megkétszerező, önálló, folyamatos 
osztódással szaporodnak, h a n e m min tegy 
rákényszer í t ik a fer tőzött sejtet , hogy sa-



j á t se j tanyaga helyet t v í rusrészecskéket 
te rmel jen . Ezekben a se j tekben a v í rus 
vegetatív szaporodási formában v a n j e ­
len. A részleteiben igen bonyolul t vege ta ­
t ív szaporodási szakasz végül a fer tő­
zött sej tek széteséséhez, a v í rusok kisza­
badulásához vezet. A k iszabadul t v í rus 
— a virion — azonban n e m m u t a t s em­
milyen életjelt, csupán fertőzőképességét 
őrizheti meg hosszú időre. A káros ve ­
getat ív v í rus t ehá t a fertőzött, á tp rog ra ­
mozot t sejt részévé vál ik, min t önálló 
szervezet n e m létezik; a közvet len k u ­
ta tómódszerek számára hozzáférhető, 
megha tá rozha tó és osztályozható vir ion 
viszont a vegeta t ív ví rus tól lényeges vo­
násokban különbözhet . 

A t a n u l m á n y szerzője hangsúlyozza : 
ez az a pont, ame ly bonyolu l t t á teszi a 
r ák k ó r o k t a n á n a k a ku ta tásá t . A ku t a ­
tók még n e m dolgoztak ki o lyan m ó d ­
szert, amel lye l biz tosan e ldönthet ik , hogy 
a rákos sejt kóros nuk le insav -ga rn i tú rá j a 
belső se j tműködészavar vagy külső fer­
tőzés e redménye-e . A sikeres á l la tk ísér ­
letek e l lenére r ákos ember i sej tekből 

c saknem fél évszázadon át n e m sikerül t 
kórokozó v í rus t biztosan k imuta tn i . 1954-
ben azonban a polyoma, 1961-ben pedig 
az úgynevezet t S V 4 0 v í rusokról bizonyo­
sodott be, hogy olyan rákos dagana toka t 
okoznak, amelyekből a kórokozó ví rus 
„el tűnik" a dagana tképződés folyamán. 
A r á k k u t a t á s b a n megje lent a kezdeménye­
ző (iniciatív) daganatvírus fogalma azok­
n a k a v í ru soknak a jelölésére, amelyek 
csupán megindí t ják a dagana t képződését, 
f enn t a r t á sában azonban önálló, szaporo­
dó dagana tv í rus fo rmá jában n e m vesz­
nek részt. Így egyre va lósz ínűbbé vál ik 
a régi gyanú helyessége: a sej tek rákos 
elvál tozásaiér t , a malignus transzformá­
cióért DNS- t a r t a lmú v í rusok a felelősek. 

A ku ta tások fényében a r ákos folyamat 
különleges szaporodási m ó d n a k is felfog­
ható, ame lyben a dagana tképző DNS-ví-
ru s — a v í rusok többségével e l lenté tben 
— n e m m a g á t szaporí t ja t ovább a sejt­
ben, h a n e m a se j t -mag nukle insav-szer ­
kezeteibe épülve , az egész sejtet kény­
szeríti kor lá t l an szaporodásra , és így 
szaporodik önmaga is. 

S Z Í N É S Z É S K Ö Z Ö N S É G 

(Teatrul, 1970. 12.) 

Talán a vélet len hozta, t a l án szerkesz­
tői elképzelés e redménye , hogy a b u k a ­
rest i színházi fo lyóira tnak a b b a n a szá­
mában , ame lyben az 1970-es színházi te l ­
j e s í tményeke t k iemelő di jakat , i l letve a 
dí jazot tak névsorá t , po r t r é j á t s t evékeny­
ségük rövid je l lemzését közlik (közöttük 
van a kolozsvári Három nővér s a Szent­
ivánéji álom rendezője , Vlad Mugur , va­
l amin t e ké t e lőadás tehetséges ifjú szí­
nésznője, Stief Magda) , o lvashassunk egy 
publiciszt ikai í rás t és egy szociológiai 
fe lmérést a sz tár -kérdésről . 

M a g á n a k a „sztár" szónak sokáig gya­
n ú s vol t n á l u n k a hangzása ; ahogy Dinu 
Să ra ru „védőbeszédében" ír ja, „a szín­
ház kol lekt ív művésze t" egyébként n e m e s 
formulá ja szel lemében a színész szerepe 
há t t é rbe szorult — s ezen még az sem 
segített , hogy oly nagy le lkűen í té l tek 
oda c ímeket . Meggondolkozta tó a c ikk­
í rónak az a megjegyzése, ame ly az or­
szágszerte annyi szürke e lőadás t anu l sá ­
gakén t a műsor t e rvek és a színészi erők 
összehangolását sürget i . Ma m á r ugyan 
senki sem vonja kétségbe ná lunk , hogy 
a színház e lképzelhete t len sztárok né lkül 
— ír ja S ă r a r u —, mégis a színházi p la ­
ká tok n e m különböznek az iskolai ü n ­
nepségek szereposztásának közlésmódjá­
tól. Ped ig a néző azt mond ja : „Érdemes 

megnézni George Cons tan t in t a Lear ki­
rályban." 

Ezt a vé leményt t ámasz t ja a lá a szo­
ciológiai fe lmérés számszerűségével dr. 
Pave l C â m p e a n u t a n u l m á n y a a fővárosi 
sz ínházlátogatók vé leményéről , kedven­
ceiről (Preferinţele spectatorilor: teatre şi 
actori). Az anké t min tegy 400 a lanya 
különböző foglalkozású, é le tkorú és nemű 
bukares t i néző, de mindegy ik kategó­
r i á ra é rvényes a megál lap í tás , hogy el­
sősorban a színész vonzza a közönséget 
— i n k á b b , min t a szerző vagy az előadott 
mű. Ami a személyeket illeti, a kedven­
cek l is táját fölényesen vezető Radu Beli-
gant leszámítva , a nézők í té letét je len­
tősen befolyásolta a film és a televízió; 
és nemcsak a zenés e lőadás , h a n e m a 
vígjá ték is erőte l jesebben bevési a néző 
emlékeze tébe egy-egy színész tel jesí tmé­
nyét , m i n t a d ráma . Ebből C â m p e a n u azt 
az indokol t következte tés t vonja le, hogy 
h á r o m nemzedék (a 25—34, 35—44 és 
45—54 évesek) közös óhaja a kompenzáló 
színház, a feledés színháza, a szórako­
zás. Egyet len életkor-csoporthoz tartozók, 
a legfogékonyabbak, a 15—24 évesek, akik 
modell t , azonosulási lehetőséget keresnek, 
s ak ik s zámára a sztár egy még i sme­
re t len é le tbe való bei l leszkedés lehetősé­
gét je lent i (vagyis a sz tár -kérdés nem 



másodlagos jelentőségű, t á r s ada lmi l ag e l ­
hanyagolható!) , ezek a legf ia ta labbak 
kedvel ik csak j o b b a n a d r á m a i színészt 
a vígjátéki színésznél. 

A szóbanforgó szociológiai anké t még 
jónéhány t anu l ságga l szolgál, amelyeke t 
é rdemes volna a hazai m a g y a r sz ínházak 
gyakor l a t ában is kamatoz ta tn i . 

SZATMÁR — 1 9 7 0 . . . 

(Igaz Szó, 1970. 12.) 

A sepsiszentgyörgyi és harg i ta i „ke­
resztmetszet" u t á n az Igaz Szó je lentős 
fe lada t ra vál la lkozot t . Noha csak he lye­
selhet jük a szerkesztőségi e lőhangot , mely 
szer int „ezúttal sem szándékunk a r o m á ­
niai művelődést , ezen belül m a g y a r 
nemzetiségi i r o d a l m u n k a t tá jegységekre 
szabdalni" , mégis éppen S z a t m á r és v i ­
déke esetében indokol t a fokozott oda­
figyelés, a ref lektorfénybe ál l í tás , hiszen 
mos taná ig m i n t tá jegységről kevese t b e ­
szél tünk róla, egyá l ta lán meglehetősen 
kiesett fo lyói ra ta ink érdeklődési köréből . 
Ped ig a „ sza tmár i ak" -ban ugyancsak él 
az egészséges loká lpa t r io t izmus — él jenek 
m a Kolozsvár t vagy Buka re s tben ; a szat­
m á r i í ró — ahogy ezt Láng Gusz táv szép 
esszéjében kifejti (Kis irodalmi földrajz) 
— másképp , re j tezőbben őrzi a helyi szí­
neke t , m i n t m á s t á j ak alkotói . 

Mél tó ehhez a hagyományhoz Láng 
eszmefut ta tása : „S megval lom, legbüsz­
kébb ezért vagyok rá juk . Ahogy az iga­
zán jó bor bír ja a p a l a c k o z á s t , íze, 
z ama ta hosszú szál l í tásokon sem tör ik 
meg, s m i n d e n ínynek kedvesen viszi 
magáva l a sa já t földjéből kioldot t cuk­
rokat , úgy í ró ink is i t t t a n u l t a k lá tn i 
és beszélni , — hogy szólni t u d j a n a k m i n ­
denkihez , aki nye lvükön ért . A régi kézi­
könyvekben , t a n u l m á n y o k b a n elég föld­
rajzi jelzőt t a lá lha t , aki ke res : í r t ak m á r 
alföldiségről, székely í rókról — sza tmár i 
i rodalom, »sza tmár i iskola« n e m volt, 
s szabadjon r emé lnem, hogy n e m is lesz. 
Aki i t t születet t , az mind ig »össznépi« 

igyekezet t lenni , ahogy nye lv j á rá sunk is 
t a l án legközelebb áll a köznyelvhez — 
hogy visszatér jek kezdő öt le temhez, a 
»görögös« tá j v á n d o r ú t r a , a szel lem 
Odüsszeiá jára sarkal l ja nevelt jei t ." 

E finom, de pontos jelzés igaza l emér ­
he tő a folyóirat i rodalmi a n y a g á b a n : Szi­
lágyi Domokos, P á s k á n d i Géza, P a n e k 
Zol tán (aki P á s k á n d i v a l a párbeszéde t 
folytat ta) , Kocsis I s tván , m a g a Láng 
Gusz táv és még n é h á n y a n tu l a jdonkép­
pen csak vendégszereplők ebben a szám­
b a n — azt a sort folytat ják, amelye t 
t öbben is emlege tnek í r á sa ikban : az Er -
dősi Sylves ter János tó l és Károl i G á s ­
pár tó l A d y Endré ig és Móricz Zs igmond­
ig ívelőt. A „sza tmár i pezsgést" csak 
Pusz ta i J ános új u t a t törő regényrész­
lete, Cseke Pé t e r megdöbben tő inter júja 
Gel lér t S á n d o r r a l s t a l á n a színházi vo­
na tkozású c ikkek t ámasz t j ák a lá ; a helyi 
t e rmés , különösen a „Művelődés és n é p ­
művésze t" címszó a lá sorakozta tot t beszá­
molók, pé ldáu l a sza tmár i Forrásró l , 
sz ínvonalukkal n e m győznek meg a ben ­
n ü k felsorolt é rdemekrő l . Meggyőzőbb a 
„keresztmetszet" r ang já t megadó Láng­
esszé in te lme: „S még szebb lenne , h a az 
emlékezés ak t ív emlékezés vo lna ; h a a 
táj ma i embere i úgy n y ú l n á n a k m i n d e n ­
n a p könyvhöz, szerszámhoz, tollhoz, hogy 
e mozdu l a tban egy kicsit közelebb k e ­
rül jön a je len és múl t . Ha a m ű v e l ő ­
désnek olyan te levénye l enne a vidék, 
ami lyen vi rágzóvá falvai t m i n d m á i g szor­
ga lmas és t a lá lékony n é p e varázsol ja ." 


