
SZEMLE 

Az irodalomtudomány ígérete 

Az elmúlt év talán leghevesebb — s bár létkérdéseinket érintő, 
lényegében mégis félrecsúszott — vitájában, az irodalomközpontúság 
veszélyeit kívánva érzékeltetni, a kitűnő szerkesztőt odáig vitte a pub­
licisztikai lendület, hogy kijelentette: „Mindenesetre, az »irodalom-
centrizmus« ellen magában az irodalomtudományban is állást fog­
l a l v a . . . " A hárompontos megoldást, azaz a szövegösszefüggésből kira­
gadó idézést azért engedhetem itt meg magamnak, mert nem a Korunk 
1970. 12. számában (ideiglenesen) lezárt vitát akarom újraéleszteni, nem 
is egyik vagy másik vitázó fél egy- vagy többévtizedes érdemeit aka­
rom kisebbíteni, hanem e kiszólás mögöttes területére szeretnék fényt 
vetni. Mert ha egyetlen mondatba egyáltalán összefoglalhatók a ro­
mániai magyar irodalomtudomány sokáig tartó lemaradásának okai 
— akkor éppen ez a mondat az; vagyis az a felfogás, hogy lehet iroda­
lomtudományt művelni — nem elsődlegesen az irodalomra figyelve. 

A marxista esztétika felnőttekre is veszélyes gyermekbetegsége 
még vissza-visszakísért (nemcsak a régi álláspontjukat tételesen is vé­
delmezőket, hanem magunkat is rajta-rajtakapjuk egy-egy ellenőrizet­
len mondatban), mégis nyugodtan mondhatjuk, a vulgáris szociologiz-
mus elleni védőoltás az utóbbi években — legalábbis nálunk, országo­
san — eredményesnek bizonyult. Ahogy a román irodalomtudomány­
ban, ma már a romániai magyarban is: marxistának lenni teljesség-
igényt jelent, ami feltételezi az irodalomértést, a mű (és kor) sokoldalú 
vizsgálatát. Persze, a hatás—visszahatás törvénye szerint, a szociologiz-
mus tagadása átcsaphat az irodalomszociológia tagadásába, az egyik 
történelmietlen szemlélet egy újabbat, modernebb ruházatút segíthet 
életre, s mindeközben a vádaskodásnak, a kölcsönös gyanúsítgatásnak 
tág tere adódik. (Mert ugye az irodalomtudomány művelője is ember 
— hát még az élő írd, aki a komplex műelemzés következtében esetleg 
rosszabb Helyezést nyer!) A fokozatos elvi tisztázódással nyilván nem 
oldódik meg minden kérdés (például a tervszerű kutatás kereteit adó 
intézményeké, amelyekre az irodalomcentrizmus-vita kezdeményezői 
utalnak), de kaput nyit a korszerűbb tudományos munkának. 

Egy-egy számottevő irodalomtörténeti mű a korábbi években is 
született, s több olyan, amely szerzőjének valamilyen címet, esetleg díjat 
hozott, ám ezekből a magányos kiadványokból — akárcsak az Akadé­
mia magyar nyelvű szakfolyóiratából, a Nye lv - és I roda lomtudományi 
Közleményekből — mégsem lehetett irodalomtudományra következtetni. 



Az utóbbi egy-két esztendőben mintha mozdult volna valami. Ha nem 
is feltétlenül mint megvalósítás, de mint igény és lehetőség, i lyen biztató 
jel a kismonográfia-sorozat. Csehi Gyula Klio és Kalliopéja, valamint 
Modern Kalliopéja lenyűgöz a vállalkozás méreteivel, a két könyvben 
felhalmozott ismeretanyaggal. És azóta, 1969 végétől, 1970 elejétől, régeb­
ben nem tapasztalt ütemben, egymást követik a már nemcsak publi­
cisztikai, hanem irodalomtudományi számbavételt elváró tanulmány­
kötetek, tudományos igényű gyűjtemények. Bizonyára korai volna 1970-et 
az irodalomtudomány évének kikiáltani, hiszen „az év műfaja" címre a 
dráma pályázik, teljes joggal — reményünket azonban, hogy nemcsak 
egyes kutatóink, nemcsak egyes kiadványaink lesznek, de irodalomtu­
dományunk is, azt hiszem, 1971 kezdetén már kifejezhetjük. És ez nem 
egy létszámban szűk szakma belügye; bővebb bizonyítás helyett azt 
említeném, hogy az év könyvsikerei közt szinte valamennyi irodalom­
tudományi jel legű kiadványunkat felsorolhatjuk — ha megelégszünk 
a könyvesbolti hiány negatív-érvével. (Vagy inkább a példányszámokat 
kellene ismét szóvá tennünk?) 

Legalább három ok indokolja, hogy elsőnek a Balladák könyvéről 
szóljunk; a legnagyobb kiadói sikerek egyike volt, s ezt a könyv belső 
értékei és külseje egyaránt szolgálták; a kronológia is a Balladák köny­
vét tessékeli az első helyre, minthogy költészetünk lényegében ezekkel 
a csodálatos művekkel kezdődik; de ha az irodalomtudományi módsze­
rek, megközelítések képezik eszmefuttatásunk alapját, akkor is Kallós 
Zoltán és Szabó T. Attila vállalkozását kell először méltatnunk, hiszen 
legrégibb s legmegbízhatóbb hagyományaink élnek tovább az ő tudo­
mányos alaposságukban, igényességükben. Szabd T. Attila az adatgyűjtő 
nyelvész-professzor puritán szigorúságával, díszítgetést nem ismerő 
tárgyszerűségével éppen a balladagyűjtő hagyományt foglalja össze be­
vezető tanulmányában, Kallós Zoltán pedig magukkal a balladákkal, az 
elsőközlésű ballada-változatokkal figyelmeztet rá, hogy mit eredményez­
het az éveken át folytatott áldozatos, az önmutogatást kizáró, látványos­
ságot nélkülöző „aprómunka". Hiába, újra meg kell tanulnunk tisztelni 
az anyaggyűjtést, a biztos új adatok feltárását, amit már-már hajlandók 
voltunk a pozitivizmussal együtt lomtárba utalni. Ennek a következ­
ménye volt nemegyszer mások adatainak-anyagainak „nagyvonalú" és 
gyakran pontatlan átvétele, a tudományos megbízhatóság fellazulása. 

A m a többévszázados irodalmi múlt újra-számbavétele nem jelenti 
kötelezően a régi irodalomtörténeti módszerek átvételét, a ragaszkodást 
a kutatás hagyományaihoz. Szigeti József A mű és kora című, a régi 
magyar irodalommal foglalkozó tanulmánykötetének legnagyobb tudo­
mányos érdeme — konkrét bizonyítás-kísérletein túl —, hogy ki mer 
lépni a megszokottból, hogy szembefordul a pozitivista adalék-szemlé­
lettel, de szembefordul a szociologizálással is, noha a kétévtizedes gya­
korlattól (saját gyakorlatától is) nem könnyű maradéktalanul szaba­
dulni. Bántóan didakticista megfogalmazásokkal és beidegződésekkel 
(például a pozitív hős keresésével és megtalálásával, Tamás deák sze­
mélyében) még a Balassi-comoedia és szerzője című, egészében példaadó 
tanulmányban is találkozunk, itt azonban nem több ez pörsenésnél — a 
valóban mű-központú és valóban komplex elemzés töretlen szépségéhez 
viszonyítva. Az a strukturalista tudatosság, amelyről e tanulmánykötet 



bevezetője árulkodik, nyilvánvalóan újabb keletű, mint maguk az iro­
dalomtörténeti elemzések, mégsem érezzük erőszakoltnak, divat-jellegű-
nek a módszer elméleti hangsúlyozását (mint ahogy sajtónkból nem 
egy ilyen példát említhetnénk); talán ösztönösen, az anyaggal küzdve, 
talán bizonyos közvetítéssel, mindenesetre Szigeti József valóban a 
modern mű-központú elemzés közelébe jutott el a Comoedia Balassi 
Menyhá r t á ru i t a t á sá ró l szerzőségének titkait kutatva. Különös érdeme 
— ennek köszönheti egyébként a megnyugtatónak látszó irodalomtör­
téneti eredményt Bornemisza szerzőségének eldöntésében —, hogy az 
említett szociologizáló gyakorlat után nem úgy próbálta megújítani 
kutató-elemző módszerét, hogy teljesen elfordult a történetiségtől, csak 
az irodalmi m ű szerkezeti elemeire koncentrálva, hanem a mű egyes 
elemeinek részletes, alapos vizsgálatából levonható tanulságokat szem­
besítette a korra vonatkozó történettudományi, filozófiai, teológiai is­
meretekkel. 

Részletkérdésekben a szakember itt-ott bizonyára vitatkozhatna 
Szigetivel (megmagyarázható elfogultsággal kutatási tárgya iránt, egyik­
másik történelmi vagy darabbeli figurát, például Zay Ferencet, Tamás 
deákot vagy magát Balassi Menyhártot — és falán a közember Balassi 
Bálintot is, a kötet másik jelentős tanulmányában — túlértékeli, elnéző 
irántuk, s ez a szövegben ellentmondásokhoz vezet); abból viszont 
csak tanulni lehet, ahogy egy látszólag apró magyar irodalomtörténeti 
kérdést világirodalmi távlatba állít, felhasználva a régi s a legújabb 
szakirodalmat (a román irodalom- és történettudomány eredményeit is) 
igaza bizonyítására. 

Szakítani az elfogultságokkal, saját elfogultságainkkal is, s reális 
esztétikai mércét alkalmazni — még kényesebb feladat ez, ahogy köze­
ledünk napjaink irodalmához. A vulgarizálás, a proletkult itt okozta a 
legnagyobb károkat — s nem csupán a kutatónak, a magyarázónak, de 
a kutatás tárgyának is ártott. Könyvében Marosi Péter önkritikailag 
használja a többes szám első személyt, amikor megállapítja, hogy Sa­
lamon Ernő „eddigi méltatói, többnyire a költő életrajzának függvénye­
ként vagy jobb esetben a társadalmi mondanivalók szempontjából ele­
meztük csak verseit, a költészetének lényegét hordozó líraisága pedig 
elsikkadt az irodalomtörténeti publicisztikában". Ezt a tényt tudatosítva, 
szerzőnk elhárítja magától a kísértést, hogy az életrajz során túlságosan 
belemerüljön a marosmenti famunkás-mozgalmak leírásába, s a Sala­
mon Ernő-verseket ehhez illusztrációul használja („mégse tegyünk egy 
lépést se azoknak útján, akik történeti események illusztrációjának 
tartják a költészetet"). De akárcsak Szigeti, ő is óvakodik egy új egy­
oldalúságtól, visszautasítja „egyesek" nézeteit (jó volna egyszer már 
néven nevezni az „egyeseket", félreértések elkerülése végett), akik pél­
dául a „tiszta líra" irodalomelméleti követelményével ajkukon, elvet­
nék a forradalmi lírát, tagadnák a lírai létjogát. Noha a Salamon Ernő­
könyv publicisztikai fordulatai „könnyedségükkel" helyenként zavaró­
lag hatnak, nem meghátrálásként a nagyobb feladat elől, hanem a kor-
igényt felismerő érdemként tudhatjuk be, hogy Marosi feladta a hagyo­
mányos, teljességre törő monográfia tervét, s ha ösztönösebben is, mint 
Szigeti, lényegében ő is a mű-központú elemzés felé tett lépéseket; k e ­
vésbé a tanulmány strukturalista látszatú szerkezetével (a fejezetek 



kissé önkényes, 3 x 7-es tagolásával), mint inkább a fel-felsejlő motí­
vum-vizsgálattal. 

Mindenesetre, Marosi jelentőset tudott mondani a Salamon Ernő 
költészetét jellemző tragikum forrásairól, jellegéről, lírai formáiról, s az 
iskolában — részben az ő régebbi cikkei alapján — tanított sablonnal 
szemben emberközelivé tudta tenni a Gyönyörű sors költőjének „halál-
tánc-líráját". 

Már A m ű és ko ra és a Sa l amon Ernő című Marosi-könyv egy­
más mellett emlegetése is mutatja, hogy az úgynevezett „mű-központú­
ság" nem valamilyen új sablon, varázsige — nem feltétlenül struktu­
ralista közelítést jelez. Az irodalmi mű valóságából kiindulva, akár 
„nem-irodalomcentrikus" elemzés is elképzelhető — s mégsem emeljük 
fel szavunkat ellene, sőt örömmel üdvözöljük. Persze, a más tudo­
mányág szakemberétől olyan beleérző-készséget várunk el, amilyenről 
Bretter György tett tanúságot a Vágyak, emberek , is tenek néhány 
írásában. Nem vág e gondolatmenetbe a tanulmánykötet „Parabolák" 
cím alá sorolt, mitológiai tárgyú izgalmas esszéinek értelmezése, noha 
ezek is filozófia és irodalom határterületén mozognak. (Némi malíciával 
vonatkoztathatnánk rájuk azt, amit szerzőjük Bodor Ádám kapcsán a 
költői és a prózai metafora egymást tagadó lehetőségeiről mond — de 
mint ahogy Bodor Tr ip t ichonja esetében nem értünk egyet vele, ne ter­
jesszük ki az elméletet a Bretter-esszékre se.) A XIX. századi költő élet­
művét ú j oldalról megvilágító, elmélyült Vörösmaty-esszé a dilemmák 
illúziómentes vállalásáról, s az irodalmunk jelenébe elvezető elemzés a 
fiatal Bodor Á d á m novelláiról viszont a legkézenfekvőbb példája annak, 
hogy egy irodalmi mű filozófiai rétegeit lehet nem vulgarizálva, az iro­
dalmi közegből nem kiszakítva, esztétikumában is vizsgálni. 

Ezzel talán válaszoltunk is az évtizedek óta változatlanul szociologi-
zálók vádjaira, gyanúsítgatásaira is, akik a mű-központúságban valami­
féle új mumust sejtenek. Holott az nem egy új sémát, hanem az iroda­
lomban is vallott, megvalósuló sokféleséget hivatott érvényre segíteni 
— a tudomány névre méltó i r oda lomtudományban . 

Florián 
A. Milán: 
Útiélmények 



téka Esszé és filozófia 

Kányádi Sándor 
Fától fáig 

„Túl az emberélet útjának 
felén", a költő először jelent­
kezik gyűjteményes verskötet­
tel. A Fá tó l fáig nem fogja 
ugyan át pályájának teljes 
ívét — 1955-ből való e könyv­
be felvett első verse, s 1969-
ben keletkezett az utolsó —, 
mégis ez a másfélszáz költe­
mény híven jelzi az utat, 
amely a galambfalvi „fél ut-
cá"-tól a kufsteini versig, 
A r a n y J á n o s ka lap já tó l a Ré­
szeg motyogóig vezetett. Így 
együtt még katartikusabb az 
összhatás, akár a költő s a vál­
lalt szerep, akár e költészet 
hőse és közönsége felől köze­
lítjük meg a kötetet, pedig a 
jelenségre már a H a r m a t a 
csil lagon óta felfigyelhettünk. 
Ez az út egyben Kányádi ön­
álló költői hangjához vezet. 
(Kri ter ion, 1970.) 

Codrea Marinescu 

Tradiţie şi inovaţie 
în arhitectură 

A román építészelméleti 
szakirodalom egyik úttörő 
munkája: 120 oldalon, 41 fény­
kép kíséretében veti fel az épí­
tészeti hagyományok, újítások 
és a haladás elvi kérdéseit. 
Értékes gondolat annak felis­
merése, hogy a nemzeti sajá­
tosságok ápolása és művelése 
fontos monotónia-bontó esz­
köz az egyre nemzetközibbé 
váló építészetben. A szerző 
ugyanakkor figyelmeztet, hogy 
a nemzeti sajátosságokat nem 
bizonyos anyagokhoz és korhoz 
kötött formákban kell keresni, 
mivel az gépies másoláshoz 
vezetne, hanem a nemzeti ha­
gyomány szellemében kell újat 
alkotni. A könyv felhívás is az 
elméleti kérdésekkel való fog­
lalkozás és az építészeti tudo­
mányos kutatás felélénkítésére. 
<Editura ştiinţifică, 1970.) 

Bre t t e r György esszéi* a m a i ma rx i s t a gondolko­
dás élő v i lágába vezet ik be az olvasót: a legnagyobb 
elvontságú gondola tokat az emb e r rő l ú j ra ember ­
közelbe hozzák. Hero ikus próbálkozások; s ikerük le ­
hetősége: az esszé varázs la ta , az olvasó beavatása . 
Ar ró l szólnak, hogy e m b e r - m i v o l t u n k energiája 
nagyszerű veszély energiája , hogy ennek az ener ­
g iának a k r i t ikus súly h a t á r á n tö r ténő szabadjára 
engedése az egyet len felelősséggel teljes te t t : válasz­
t an i : vagy lassí tot t l ánc reakc iókba oldjuk eszmé­
nye ink és a valóság konfl iktusai t , vagy szellemi 
a tomrobban tá s sa l p o r r á éget jük eszményeinket , 
ame lyeknek h a m u j a m a g á t reá l is va lóságunka t is 
ö rökre elfedné. De Bre t t e r í rásai időzít ik a felfe­
dezés é lményét , és a gondolat i k r i t ikus súly poten­
ciálja szellemi r o b b a n á s he lye t t t e r m é k e n y elmél­
kedés láncreakc ió jává enyhül . Esszéi mégis konflik­
tusosak. Eszmény és valóság p rob lema t iká j ának 
megidézései a valóságos és gondolat i té r - idő feszült­
ségében. És aki ezeknek a konf l ik tusoknak a meg­
o ldására vál lalkozik, t r ag ikus sorsot vál la l . Hiszen 
az i lyen esszében m i n d e n visszájára fordul . Az esz-
széíró eszményibb eszményt keres és va lósabb va­
lóságra lel, demit izálni a k a r és ú j abb mítoszt te ­
remt , a t u d o m á n y kapu i t os t romol ja és művészete t 
hoz lé t re , az emberközelség esz té t ikumát vigyázza, 
de a p r ax i s t a l a j á ra j u t ; mind ig filozófiát teremt , 
és mégis mind ig a különösség szintjén l appang . 

„Mítoszok, hi tek, i s tenek és e m b e r e k hu l l anak el 
manapság , i l lúziók foszlanak semmivé : e lmúl t a 
hozsannák és önmarcango ló l emondások kora. Óv­
j u k h á t egyet len m e g m a r a d t h i t ünk : az i l lúziótlan 
cselekvésbe, a szolidáris, a lehetőségeken a lapuló , a 
lehetőségeken fe lü lkerekedő cselekvésbe ve te t t h i ­
tünket . Az idő, a »most« — adot tság , de mi tesszük 
ho lnappá a je lent , m á v á a mát . Higgyük el önma­
gunknak , az emberekbő l k isugárzó szolidáris fény­
nek, hogy e r r e képesek is v a g y u n k " (Eszményeink 
és a világ), — ezzel a ka ta rz i s t sóvárgó gondolat tal 
indí t ja ú t juk ra Bre t t e r György a köte t pa rabo lá i t Ika­
roszról, Ken tau rok ró l , Laokoonról , Kronoszról . És ezt 
a ka ta rz i s t jogosan is igényli azok u t á n a filozofikus, 
de fenség, t r ag ikum, vigyorgó groteszk és csupasz 
t r anszcendens esztét ikai s p e k t r u m á b a n vil lódzó í rá­
sok u tán , ame lyek az első részben k a p n a k helyet, 
és egyéni eredet iséggel , de egyetemes igazság-tar ta­
lommal vet ik fel és válaszol ják meg a marx i s t a gon­
dolkodás lényeges problémái t . 

A Le bateau ivre r imbaud - i mo t ívuma i t idézi fel 
b e n n ü n k Az ember filozófiai tudományával: t áv la­
t u n k az időketrec , ame lybe fizikai va lóságunk zárt 
bele , 5—6 mi l l i á rd év ; és e n n y i . . . 

De a té r - idő béklyóiból va ló k i törni a k a r á s kozmi­
kus vágya az e l idegenedet tségtől va ló szabadulás 
óha j t á sában konkre t i zá lód ik : „A h ideg és közömbös 

* Bretter György: Vágyak, emberek, istenek. Kri­
terion Könyvkiadó. Bukarest, 1970. 



ű r b e n vágta tó bolygónk más , i smere t len életek felé 
való k ive tü lésének ideje. A bolygónkat kel l a m i e n k -
ké tenni , kü lönben elszalaszt juk utolsó esé lyünket is 
a r ra , hogy f ennmarad junk" . Az e l idegenedést Bre t t e r 
mé ly reha tó elemzéssel m u t a t j a be. Definíciója negá-
ciós forma; a t a g a d á s t a g a d á s á b a n ragad ja meg az 
e l idegenedés lényegét : „Az el idegenedés viszony, m é g ­
pedig a viszonyok viszonya." Bre t te r a viszonyok 
m a r x i elemzéséből indu l ki, és ez az e lemzés a s t ruk­
tu ra l i zmus hazai t é rhód í tása előtt m á r szükségszerűen 
a s t ruk tú rához vezeti el. Ebben v a n a Bret ter-esszék 
egyik legfontosabb vonása : a hazai szintet a n n y i r a 
komolyan veszi, hogy megelőzi az egyetemes szint 
esetleges későbbi majmolásá t . Vagyis : l épés ta r tás ra 
kényszer í t i a hazai e lmélet i szintet az egyetemessel . 
Ez pedig t a l án m á r az eszmei mozgás i r ány í t á sának 
a vá l la lásá t je lent i . 

Az e l idegenedés el leni h a r c Bre t t e r szerint is az 
eszmények és a valóság v i l ágának a harca . Részvé­
te le ebben a h a r c b a n : az eszmény és eszményeink, 
a filozófia és filozófiánk, az ideológia és ideológiánk 
b e m u t a t á s a és lényegre törő elemzése. Az eszmény az 
ideológia köréhez ta r toz ik — val l ja . De az ideológia 
hamis t uda t — idézi Marxo t f iatalkori műveiből . És 
szelíd i rón iáva l polemizál Al thusse r re l : „Az ideoló­
gia h a m i s tuda t , á l lapí to t ta meg M a r x f ia ta lkori 
műve iben . Er re h iva tkozik Al thusser is. Később 
M a r x m á r n e m haszná l ja i lyen pe jora t ív módon az 
ideológia fogalmát . Er re Al thusser m á r n e m h iva t ­
kozik" (Humanizmus és struktúra), Bre t t e r viszont 
még akkor is a né lkülözhete t lensége mel le t t szól, h a 
h a m i s ; íme p a r a d o x o n a : „De m i n t h a m i s t u d a t is — 
kor tuda t . Je len lé te szükségszerű: t ehá t t a n u l m á n y o z ­
h a t ó a t u d o m á n y eszközeivel. Az a t u d o m á n y , amely 
az ideológiát t anu lmányozza : a hamis t uda t t u d o ­
m á n y a . De lehet-e t u d o m á n y a a h a m i s t u d a t n a k ? Ha 
igen: a k k o r a hamis t u d a t m i n t a t u d o m á n y t á rgya 
igazzá vál ik." És végül , i l le tve mindeneke lő t t az a l ap -
és indí tó gondola t : „Bárcsak t u d n á n k , m i r e jó a 
filozófia, m e r t hogy jó, azt tud juk" (Szükségletünk: 
a filozófia). A visszaforgatot t gondolatsor t ehá t : a 
filozófia — vi lágnézet ; a v i lágnézet — eszmény; az 
e szmény — a cselekvésbe ve te t t hit , „az emberekbő l 
k isugárzó szolidáris fény". 

Az e l idegenedés e l lenkategór iá ja Bre t t e rné l éppen 
az emberekbő l k isugárzó szolidáris fény, a h u m a n i z ­
m u s fénye. A h u m a n i z m u s p rob lema t iká j a tu la jdon­
képpen a b re t t e r i mik rokozmikus c e n t r u m a l apké r ­
dése. Esszéi ebben a t ek in t e tben is a viszonyok há ló ­
j á b a n nyomoznak. Már Marx-esszé jében k imuta t j a a 
lét és létezés a l t e rna t ívá in keresz tü l a dolog és a 
viszony é r tékkülönbségé t (A filozófus: Marx). K ide ­
rül , hogy a viszony és n e m a dolog, a létezés és n e m 
a passzív lét azok a meghatározások, ame lyekben a 
h u m a n i z m u s eszmeisége és gyakor lása fellelhető. 
Bre t te r a h u m a n i z m u s t még a viszonyokon is t ú l m e ­
nően, egyenesen e rő té rnek fogalmazza: „A h u m a n i z ­
m u s v é l e m é n y ü n k szer int n e m dolog, n e m tu la jdon­
ság vagy viszony, h a n e m a t á r s ada lmi valóság sajátos 
e rő tere . Ez az erőtér a t á r s a d a l m i mezőben létesül 
az egyén és a t á r s ada lom közöt t" (Személyiség és 
humanizmus). De a t á r s a d a l m i mező r i t k á n m u t a t k o ­
zik csendes, megnyug ta tó tá jnak . „A t á r sada lmi m e -
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Petronius 

Tr imalch io l akomája 

A római irodalom „ezüst 
kor"-ának hanyatló irányát 
helyenként egy-egy kivételes 
tehetség — Tacitus, Phaedrus, 
Seneca — felbukkanása sza­
kítja meg. E kivételek sorát 
gazdagítja az ízlés mestere­
ként emlegetett Petronius, akit 
egyben az első európai regény 
szerzőjeként tisztelünk. Bár 
művéből, a Sa tyr iconból csak 
töredékek, legjobb esetben ösz-
szefüggő fejezetek maradtak 
fenn, ezek nagyszerűen érzé­
keltetik az író bátorságát, aki 
szatirikus ábrázolással egy hit­
vány és rothadó kornak tar­
tott tükröt. A regény legterje­
delmesebb, összefüggő része 
Trimalch io l akomája címen 
jelent meg Horváth István 
Károly korszerű fordításában, 
Szőcs István bevezetőjével. 
(Kri ter ion, 1970.) 

Kovács Dezső 
A k ísér tő 

Nagy Géza, a néhai szerző 
tanár-utóda, állította össze az 
1890 és 1936 között megjelent 
elbeszéléskötetekből a legma-
radandóbbat: a szegénység 
társadalmi mélyére tekintő 
művészi ábrázolásokat, melyek 
realizmusából többnyire ro­
mantikus fordulat csattan ki 
az emberi jóság szellemében. 
Olvasmányos elbeszélések 
ezek, anekdotikus felépítéssel 
(Kovács Dezső, a kolozsvári 
református kollégium híres ta­
nára, Petelei Istvántól tanult, 
Thury Zoltán volt a kebelba­
rátja s megérte Kós Károlyék 
pályájának felívelését), s a 
mai olvasó elcsodálkozik, hogy 
a századforduló embere — 
méghozzá felekezeti pedagógus 
— milyen elemzően és őszin­
tén leplezte le szenvedő kis­
emberek, bányászok, katonák, 
szegényparasztok, kistisztvise­
lők, iparosok s főleg a szen-
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vedő fiatalok minden társa­
dalmi és lelki baját, ellent­
mondását, szorongását, de 
kora fertőjében mégis milyen 
odaadó optimizmussal bízott 
egy eljövendő demokrácia em­
berségében. A bevezető ta­
nulmány szerényen jelöli ki 
az író helyét irodalmunkban, 
de kitűnő tájékozottsága szá­
munkra új értékelést tesz le­
hetővé. (Kri ter ion, 1970.) 

Ovidiu Trăsnea 
Şti in ţa poli t ică 

A könyv megjelenése a ro­
mán marxista politológia 
újabb jelentős teljesítménye: 
a — nélkülözhetetlen, de ön­
magában elégtelen — tudo­
mánynépszerűsítés kereteit al­
kotó rendszerezéssel, önálló 
kísérletek szándékával megha­
ladó mű a politikai élet élén­
külésének is hirdetője. S kü­
lönben is, a marxista társa­
dalomtudománynak még ép­
pen elég a tennivalója az ön­
álló politikatudomány tájékán. 
Trăsnea méltatói — egyebek 
közt — a szerző arra irányuló 
törekvését is elismerik, hogy 
időszerűen meghatározza a 
marxizmus szerepét a politika 
önálló tudománnyá fejlődésé­
ben. A tudománytörténeti 
részben egyébként Köteles Sá­
muel és Stephan Ludwig Roth 
nevével is találkozunk. (Edi­
t u r a poli t ică, 1970.) 

Kurkó Gyárfás 
Nehéz kenyé r 

1949-ben jelent meg először, 
de több mint két évtized el­
teltével csak nőtt a szépsége 
és jelentősége. Emlékirat is, 
folklór is, dokumentumiroda­
lom is, és mindhárom műfa­
jában eredeti, friss és időszerű. 
Csíkszentdomokost eleveníti 
meg éles gyermekemlékezés­
sel: az első világháború meg­
próbáltatásai, növekvő sze-

ző — m u t a t j a ki Bre t te r — az osz t á ly t á r sada lmakban 
csoportokra szabdal t v idék ; aki ide belép — m á r ­
pedig k í v ü l m a r a d n i n e m lehet —, az szükségképpen 
öncsonkí tóvá vál ik . N e m az a lényege többé , ami az 
összes emberé , h a n e m az, a m i a más ikból h iányzik ; 
az összemberiséghez az egyén azzal kapcsolódik, a m i 
n incs meg benne , ami m a g a a t á r s a d a l m i t abu az ő 
számára . Az e l idegenedés vi lága ez, az el idegenedés 
az osz tá ly tá r sada lomban élő e m b e r filozófiájának az 
első fogalma. De n e m az utolsó-végső" (Az ember 
filozófiai tudománya). A h a r c célja t ehá t : létrehozni 
a h u m a n i z m u s reál is erőterét . „A h u m a n i z m u s any-
nyi t jelent , m i n t az e m b e r t végre önmagává tenni , 
vagyis olyan t á r s a d a l m i létezést k i formálni , amely­
ben az e m b e r önmaga lehet. Az idegen erő, ami le ­
igázza, az is ember tő l való, saját cselekvéséből való; 
a cselekvést kel l t ehá t o lyan mezőbe bevezetni , ahol 
ez n e m valósí t meg torz fo rmáka t , ahol h u m á n u s 
a cselekvés is, a cselekvés e redménye-köve tkezménye 
is" (Személyiség és humanizmus). Ebből az elméleti 
a lapá l lásból bont ja ki az tán Bre t t e r az Egyéniség 
vagy személyiség, Humanizmus és ideológia, Egyéni­
ség és társadalmi mező, Választás és humanizmus ha ­
t a l m a s p rob lémaköré t . 

Ér téke lméle tében is emberközpon tú va l lomás t tesz: 
„Az ember i élet a m a g a v isszahozhata t lan egyedisé­
gében — ér ték" (Az ember filozófiai tudománya). 
Vagy m á s he lyen : „Az é r ték külsővé vá l t ember i 
erő, b e n n e az ember i ség t u d a t a és ön tuda ta objekt i -
válódik, s ezért m i n d e n nemzedék és m i n d e n egyén 
ú j ra meg ú j ra b i r tokba kell vegye" (Műveltség és 
filozófia). B re t t e r t az é r t ékek e lemzésében is első­
sorban erkölcsi megfontolás vezet i : n emcs ak az ér ték 
abszolút é r t éke érdekl i , h a n e m m a g a az é r t ék te rem­
tés, az a lkotó ember i t e t t is, és e lsősorban az alkotó 
ember i te t t a központi p roblémája . 

A kötet legkimagas lóbb gondolata i t azonban a Pa­
rabolák hordozzák. És egyben ezek a l eg in t imebb í rá­
sai. C a m u s ír ja a mítoszról , hogy k imer í the te t len , 
a k á r az ember i fájdalom. Bre t t e r pa rabo lá i t mítosz­
é r te lmezéseknek is felfoghatjuk, egy kicsi t t a lán 
szubjekt ív é r te lmezéseknek , ame lyek azonban a k i ­
mer í the te t l enség átfogó megragadása i . 

Hi téről az Ikarosz legendájában val l . 
A kor objekt ív feltételei és az e m b e r szubjekt ív 

lehetőségei között i v iszony konf l ik tusában Bre t te r a 
ko rán jöt t új t r a g i k u m á t elemzi. Er rő l szól az Ika­
rosz legendája. 

A jövő vá lasz tása a még á t léphe te t len je lenből : 
pusz tu lás . Mer t a ko rán jö t t új sohasem vál la l ja a 
nyuga lmat . Mindig „merész tervező" . Sajátos hordo­
zója a lehetségesen felüli é rdemesnek és kellnek. 
„Ikarosz m a g a az a lkotó te t t ha t á r t a l ansága . " És eb ­
ben áll t ragédiá ja , m e r t „a kor kor lá ta i t n e m ha lad ­
ha t j ák meg a szubjekt ív lehetőségek, de a t e t t l e rom­
bolja a kor lá tokat . A cselekvések új n o r m á k a t szab­
nak, Ikarosz vá l ik új hor izont tá . És ebben v a n t r a ­
gédiája". 

Az ú j , h a t á r t a l a n t e t t -vá l l a l á snak e l lenpólusaként 
ke rü l színre Daidalosznak, Ikarosz a p j á n a k te t t -a lko­
tása : a l ab i r in tus . A m e g m e r e v e d e t t a lkotás . A j e ­
lenbe rekedés sz imbóluma. A t rag ikus vá lasz tás : a 
sötét l ab i r in tusban va ló r emény te l en he lyben topo-



gás e lutas í tása , és a fénybe törő , merész repü lés 
vál lalása. 

De Ikarosz t r ag ikus t e t t e egyben Ikarosz igazsága: 
t endenc iá iban előre m u t a t ó tet t . T rag ikus te t t , mer t 
a k o r á n megér t e t t új mel le t t i k iá l lás magányos te t te , 
ame ly szükségszerűen hordozza a jogokból-kötelessé-
gekből veszede lemmé magasodó fe ladatok végzetes 
s t ruk tú rá j á t . Az ebből következő magányos - t r ag ikus 
pusz tu l á snak azonban része v a n az össz társadalmi 
továbbé lésében : az egyén pusz tu lásán összemberi 
születik. A t r ag ikus t e t t ezért n e m hőstet t . Hiszen a 
hőste t t mind ig — a személyes, v a k m e r ő bá torság e l ­
lenére is — tömegbáz is k iemelkedő csúcste l jes í tmé­
nye, a k o r á n jöt t új t r a g i k u m viszont a közösség lé ­
tezését sóvárgón-megszépí tő t e t t magányossága . Á l ­
dozat . 

B r e t t e r azonban a t r ag ikus akcen tusokon t ú l I k a ­
rosz a l a k j á b a n m a g á t az in tegráns személyiséget v a ­
rázsol ja e lénk: az esz té t ikum te rü le té rő l á tvezet i az 
e lemzést az e t ikuméra . A boldogság-boldogta lanság 
a l t e rna t ívá i t vizsgálja. Úgy tűn ik , e n n e k a b e m u t a ­
tása Bre t t e rné l a camus- i Sziszüphosz e l lenté te . Ca­
m u s is, Bre t t e r is a boldogta lanság, i l le tve a boldog­
ság apoteózisát rögzít i . „ Ikarosz m i n d e n b izonnya l 
boldog volt — ír ja Bre t te r . — Izmai engede lmesen 
röp í te t t ék f iatal testét , é r t e lmében felvi l lant a l ab i ­
r in tus -kö te lékek l edobásának elégtétele. A k k o r t e h á t 
boldog v o l t . . . Nem lehe te t t bo ldogta lan b u k á s á b a n 
sem. Mer t még b u k á s á b a n sem lehe t bo ldogta lan az, 
ak i egy p i l l ana t r a is meg ta l á l t a az a lkotó t iszta te t t 
elégtételét ." Camus viszont így ír Sziszüphoszról : „Lá­
tom ezt az e m b e r t leereszkedni nehéz, de egyforma 
léptekkel , a szenvedéshez, ame ly sohasem ér véget... 
Ha v a n n a k napok , amikor leszál lás közben fá jdalom 
gyötr i , megeshe t ik az is, hogy öröm töl t i el." Mer t 
„a mé rhe t e t l en nyomorúságo t nehéz e l v i s e l n i . . . De 
a fe l ismerés elpuszt í t ja a lesújtó i g a z s á g o k a t . . . E b ­
b e n re j l ik Sziszüphosz m i n d e n csöndes öröme. Sorsa 
az övé. Sziklája az ő jószága" (Camus: Sziszüphosz 
mítosza. Az egzisztencializmus c ímű kötetből . B u d a ­
pest , 1966). Mindké t t a r t a l o m igaz, m i n d k é t sors r e ­
á l is ; kü lönbségük a h u m a n i z m u s o k különbsége , ame ly 
m i n t Gál l E rnő fejti ki A prométheuszi eszményben 
(Idealul prometeic. Bucureş t i , 1970) d ia lógusra kész­
te t : a h u m a n i z m u s o k dia lógusára . 

De az esszéket n e m idézni — olvasni kell . 
Ha a Kentaurok dilemmáját, Laokoon, a némát, 

Kronosz, a kegyetlent o lvassuk, az u r a l o m r a ju tn i 
a k a r ó cselekvés té r - idő viszonyai e levenednek m e g 
e lő t tünk a je len-múl t - jövő , a ma-je lenlé t , a lé t - lé te­
zés, l é t -más lé t p rob l ema t iká j ában . M i n d h á r o m í rás 
t ö m é n y p a r a b o l a : a végle tek megragadásá t célozzák, 
a kérdések—válaszok á tcsapásosságában . Íme a lét­
m á s l é t d ia lekt iká ja a K e n t a u r o k b a n : „A k e n t a u r m a ­
gába szívja a te rmészete t , hogy ö n m a g a lehessen, 
n e más , n e a világ, a természet , h a n e m csak ő, 
m a g a a teljesség. K e n t a u r k é n t több a k a r t lenni az 
emberekné l . Mást aka r t , de a m á s b a n m á r mind ig 
csak éppen az lenni , ak inek a sorsát vál la l ta ." Lao-
koonban a sors t rónfosztását í r ja m e g : „A sorssal 
s zemben csak azok é reznek t ehe te t l en haragot , ak ik re 
v á r a t l a n u l tör a végzet. Akik számolnak vele — 
szembenéznek vele. Az e lkerü lhe te t l ennek , h a e m b e -
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génység, hóviharok és vereke­
dések közt cseperedik fel a 
szerző-főhős, az első fehér ha­
risnyától kezdve, melynek be 
nem tud telni örömével, egé­
szen a zöldzsinóros fekete ha­
risnyáig, mely már a lakatos­
inasnak jár... Örökös buba-
látás (nyolcan vannak testvé­
rek a Kurkó családban), juh-
terelés a havason át, kény­
szerű fatolvajlás véres nagy-
gazda-megtorlással, pásztorság 
és öldöklő táncmulatság, vita 
a pappal, küzdelem a csendő­
rökkel, babona és bicska, a 
csaló „úrfi" felképelése és 
börtön, csúnya és szép halál, 
ezermesterség és tetű — pe­
reg a film, és a képgazdag­
ságban felcseng az öreg 
csángó bölcs mondása: „Nem 
hittem volna, hogy ember 
ilyen erős, ha bajba kerül." 
A Szibériából hazatérő hadi­
fogoly idézi a faluba Lenin 
alakját: a gyermek álmában 
oly nagy, hogy feje a geren­
dáig ér. Méliusz József míves 
bevezetőjében, mely irodalom­
történetileg ugyan vitatható, 
távlatilag jól mondja: „...nem­
csak a filológus, a néprajzos 
— s ha megjelenik a magyar 
tudományban a strukturális 
antropológia művelője, ő is — 
kimeríthetetlen kincsesbányá­
ra talál majd a Nehéz k e ­
nyérben ." (Kri ter ion, 1970.) 

I roda lmi k i s tükör 

Vonzóvá tenni az irodal­
mat, felébreszteni az olvasás 
vágyát, megtalálni az utat a 
kis olvasók értelméhez és szí­
véhez — s mindezt a magas 
szakmaiság és a pedagógia el­
veinek, szempontjainak folyto­
nos szem előtt tartásával: nem 
könnyű feladat. Az V—VIII. 
osztályosok házi olvasmányait 
összeállító P. Dombi Erzsébet 
kiválóan tesz eleget e sokrétű 
követelménynek. Biztos kézzel 
válogat a roppant kincsesház­
ból: a népi alkotásoktól mai 
irodalmunkig sok-sok igaz-
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gyöngyöt mutat fel ifjú olva­
sóinak. Írók rövid életrajza 
egészíti ki a — 350 lapnyi — 
kötetet. Porzsolt Borbála ta­
láló, valóban szép rajzai méltó 
keretül szolgálnak. (Edi tura 
didact ică şi pedagogică, 1970.) 

A színház ma 

„Írók, rendezők, színészek 
vallomásai korunk színházá­
ról" — jelzi az alcímben a ta­
nulmányokat összeválogató, a 
bevezetőt és jegyzeteket író 
Lengyel György. A sok ismert, 
de sok ismeretlen vagy nehe­
zen hozzáférhető véleményt is 
egymás mellé állító s így 
szembesítő, izgalmas tanul­
mánykötet a század első felé­
től, Gorkijtól és Bemard 
Shaw-tól, illetve Sztanyisz-
lavszkijtól és Gordon Craigtől 
napjaink avantgarde törekvé­
seiig, Harold Pinterig, Peter 
Weissig, illetve Grotowskiig 
követi a világ drámairodal­
mának és a színháznak a vál­
tozását, megújulási kísérleteit. 
Nemcsak kézikönyvnek nélkü­
lözhetetlen, de olvasmánynak 
is érdekes. (Gondolat , 1970.) 

Kovács György 

Döglött g r á n á t 

A K ü k ü l l ő felett rejlő hegyi 
falut a termelőszövetkezet 
mellékgazdaságának jövedel­
mezősége foglalkoztatja, asz­
faltút épül és a villamosítás 
van folyamatban, de a lelkek 
mélyén ott rengenek még a 
nagy átalakulás történelmi fe­
szültségei. Julika, a mostoha­
szülei nevét viselő új tanítónő 
tudja, amit a falu nem tud: 
itt halt meg rejtélyes körül­
mények közt apja, a népta­
nács elnöke a szövetkezetesítés­
kor. Arról viszont neki nincs 
fogalma, hogy az egykori 
nagygazdának, akihez elszállá­
solják, köze volt a halálhoz... 

r ek mér ik emberek re , sebezhető pont ja v a n : a szem­
benézés." Végül, a létezés vergődéséről a lét szorító-
j ában , a magá t fel ismerő időről, az idő-sors, tér-sors 
s t ruk tú rá ró l szól Kronosz, a kegyetlen. I t t tudatosul 
végleg a szerző a lapgondola ta is azál tal , hogy ú j ra 
megvívja azt a harcot , amelye t hőse, Ikarosz m á r 
egyszer megharco l t : a tet t , cselekvés beérlelését a l ­
kotássá : „Más esé lyünk nincs , csak az a lkotás . M i n ­
den, ami ö n m a g u n k k á tesz. És csak az tesz önma­
gunkká , amive l hozzá já ru lunk k o r u n k a r cán ak k i ­
a lakí tásához . A m i összekapcsol b e n n ü n k e t a vi lággal , 
azokkal , ak ik a t e t t ben t ú l m u t a t n a k habzsoláson, t e l ­
he te t len önösségeken, ak ik a t e r emtésben összekap­
csolódnak, m e r t nemcsak a m á t aka r j ák , h a n e m m é r ­
he te t lenül többet ." 

A köte t h a r m a d i k része, Emberek, művek, Vörös­
m a r t y utolsó verse inek elemzésével kezdődik. Her ­
der aforizmája szer int a költészet régebbi a prózánál . 
A költészet és próza egymásu tán i ságának tör ténelmi 
szemlélete i t t k i ter jed egészében az esz té t ikum és filo-
zofikum kapcso la t ának e lemzésére is. A r o m á n filozó­
fiai gondolkodás fej lődésének vizsgálata közben 
C. Noica megemlí t i , hogy a „ r o m á n filozófia Emi-
nescuja még n e m születet t meg" (C. Noica: Rostirea 
filozofică românească. Bucureş t i , 1970. 7). Bre t te r 
György Vörösmar ty utolsó verse iben a költő-filozó­
fus, költészet-filozófia megje lenését a sz inkre t ikus 
egység tagozódásában lát ja, abban , hogy a megje le­
nésre v á r ó filozófia funkcióit a költészet a ku l tú ra 
egy m a g a s a b b fokán bizonyos időre m a g á r a vál la l ja 
és teljesít i is. „Vörösmar ty tó l kezdve a m a g y a r köl ­
tészet m á r t uda tosan pótol ja a filozófiát, és ezzel 
o lyan gondolat i és költészeti fe ladathoz jut , ame ly 
— és ez a he lyzet Ke l e t -Eu rópában eléggé á l ta lános 
— a nemze t önkifejezésének privi legizál t tudat for ­
m á j á v á vál tozta t ja azt." 

A Vörösmarty utolsó verseitől a Milyen is az angol 
esszé?-ig te r jedő rész a köte t k o n k r é t u m a : az előző 
fejezetek gondola ta i még egyszer meg já r j ák az öniga­
zolás ú t j á t ; esszéi i t t t a n u l m á n y o k b a , az isteni gon­
dola tok fejtegetései ember i m ű v e k elemzéseibe vá l ­
t a n a k át . És az anal íz isek tengelye i t t is e t ika i -an t ro ­
pológiai, még akkor is , ha szerzőnk műa lko tások a n a ­
tómiá jáva l foglalkozik. 

Így Bălcescu fo r rada lmi é l e tművének megidézése, 
J e a n - P a u l Sa r t r e ú t j a inak bemuta t á sa , D. D. Roşca 
Tragikus lét c ímű í r á sának vagy Bodor Á d á m novel­
lá inak elemzése az esztétikai-művészetfi lozófiai szem­
pontok mel le t t következetesen et ikai ké rdésekre ad 
vá lasz t : a r r a , hogy a lét a cselekvések során m i k é n t 
vál ik létezéssé, a lé tezésben neszező te t t — alkotássá . 
Legk iemelkedőbbnek t a r t j uk ezek közül az elemzések 
közül Paradoxon és alkotás c ímű í rásá t Achilleusz-
ról, vagy Kafka-e lemzését : „Az Idő A kastélyban, avagy 
ada lék Kafkához, aki így je l lemezte m a g á t : »Sem-
m i m se hiányzik, csak önmagam«." 

Bre t te r György írásai egy még ki n e m mondot t , d e 
m á r a levegőben lógó köve te lmény t e légí tenek k i : a 
hazai m a g y a r esszé-írás gazdagabb művelésé t . St í lusa 
k imondo t t an esszé-st í lus; fe lvetet t gondola ta iva l n e m 
diva t igények r égen-vá r t bevá l t á sá t célozza, h a n e m 



az öntisztázó szerénység jegyében csendesen t an í t an i 
a k a r velük. Bre t t e r m á r régen leve te t te a k incs tár i 
op t imizmus mundér j á t , és ané lkü l , hogy gondolata i 
á t a d á s a közben meghökken tően sokkolna, mégis a r ró l 
tudósí t , hogy „az eszmény nevében jóra és rosszra 
bontja a világot, de n incsenek i l lúziói" (a köte t bor í ­
tójáról) . Ars filosoficáját egyik ny i l a tkoza tában így 
fogalmazza: „Esszéket í rok e t ikai -ant ropológia i ké r ­
désekről , m e r t h iszem: az e m b e r p rob lémája a leg­
komolyabb dolog. N e m vagyok biztos abban , hogy fi­
lozófia az, a m i t csinálok, de az igen e lvont szak tudo­
m á n y o k mel le t t és közben szükségét é rzem a köte t le­
nebb és t a l án azér t közér the tőbb fo rmának , és az ön­
kifejezésnek is" (Brassói Lapok, 1970. december 3). 

Egy, a köte te u t á n megje lent í r á sában a tel jes m a ­
gya ráza t elve foglalkoztat ja (Lenin, avagy a teljes 
magyarázat elve. Utunk, 1970. ápr i l is 17); je lenleg 
i ronikus-groteszkül éppen a végső érv a b s z u r d u m a 
gondolkoztat ja . Mer t meg in t és mind ig r áké rdez : mi 
is ez a jó, né lkülözhete t len , szükséges filozófia? A 
köte te e le jén í r ja : „a filozófia pa radoxon ja : a vég te ­
lennek, a te l jességnek a t u d o m á n y a anélkül , hogy 
a rész le tek b i r tokosa l enne , a n n a k a t u d o m á n y a , ami 
m á r adva v a n az e m b e r számára , és azé is, a m i még 
nincs ." Ehhez kapcsolódik ná l a az esszé-igény: „h i ­
szen az esszé a senki földje szellemi v idéke in b a r a n ­
gol, s n é h a i n k á b b költészet, m á s k o r i n k á b b filozó­
fia vagy t u d o m á n y , de mégis más , m i n t ezek: e lmél ­
kedés . Lényege: in te l lek tuá l i s közvet í tő szerepe" (Mi­
lyen is az angol esszé?). E b b e n ta lá lkozik filozófiai 
h i tva l lása esszé-óhaj tásával . Mer t Bre t te r í rásai — 
művésze t ; de am i t í r — filozófia: a vágyak o lyan 
íve, ame ly emberek és istenek közöt t feszül, de o lyan 
valóságigénnyel , ami lyen csak az e m b e r e k b e n fogant 
igaz gondola toké . 

Angi I s tván 

Perújítás 
a régi magyar irodalomban 

„A bölcselkedés a csodálkozással kezdődik" — idézi 
B a r t a J á n o s Arisztotelész megá l l ap í t á sá t az összeha­
sonlí tó i r o d a l o m t u d o m á n y fogalmához fűzött ref lexiói­
n a k bevezetésében (Helikon, 1970. 2.) —, mégpedig 
azzal , hogy „addig te rmésze tesnek , maguk tó l é r te tő­
dőnek t a r to t t dolgok egyszerre különösnek , felfogha­
t a t l anoknak , re j t é lyeseknek kezdenek fel tűnni ." Va ­
lami ilyesféle t e r m é k e n y nyug ta l anság a d h a t t a az első 
ind í tás t Szigeti Józsefnek is a régi m a g y a r i roda lom 
a köze lmúl tban még anny i r a f ennen hangozta to t t , de 
oly kevesek á l ta l következetesen gyakorol t új r ao lva ­
sásához. N é h á n y hónap ja megje lent t a n u l m á n y k ö t e ­
te* a bizonyí ték reá , hogy Szigeti József azon keve­
sek közé tar tozik, ak ik i roda lmi örökségünk k u t a t á ­
sát n e m c s a k fe lada tnak tekint ik , de m a r a d a n d ó é l ­
m é n y t is je len t ez számukra , m e r t m a k a c s e lszántság-
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* Szigeti József: A mű és kora. Kriterion Könyv­
kiadó. Bukarest, 1970. 

A sír felvirágozása, egy fény­
kép hasonlósága s a leány lá­
togatásai a tett színhelyén 
gyanút és gyűlöletet gerjesz­
tenek az agg Nádasiban, a 
falu vezetői és a kartársak 
közt azonban barátokra lel, s 
így telik el a tanév. Megkap­
juk az új társadalmi rétegző­
dés teljes körképét, jól eltalált 
alakok vonulnak fel. Munká­
ban és szerelemben, gazdasági 
számítások és borozgatások 
változataiban itt a mai falu. 
A szerző nem a gondolati sej-
tetés, hanem az apró részlete­
zés módszerével bontja ki tör­
ténetét, s ez a regényt inkább 
olvasmánnyá teszi, mint iro­
dalomtörténeti eseménnyé. A 
székely tájszavak beemelése 
az irodalmi nyelvbe ugyanek­
kor egészséges kísérlet az ár­
nyaltabb kifejezésre. (Kr i te­
r ion, 1970.) 

Vitányi Iván 
Szélttenger 

Késve olvastuk a regényt, 
de felfigyeltünk rá, mert szer­
zőjét mint esztéta-pszicholó­
gust tanulmányaiból ismerjük, 
sőt másokkal közösen szerzett 
Beat című munkájából közöl­
tünk is egy jellegzetes részt 
ifjúságtudományi számunkban 
(1970. 7). Most ez a munkája 
gondolkoztat el. 1944 „szélten­
gerében" önmagukkal és a rá­
juk szakadt történelmi fele­
lősséggel viaskodó fiatalokról 
van szó, akik Budapest ostro­
mát a fasiszták börtönében 
szenvedik végig, kitartanak 
eszményeik mellett, s éppen 
ez a megoldandó lélektani rej­
tély: miért? Mi erősíti fel el­
lenállásra minden kínzással, a 
halál közelgésével szemben a 
fiatal diákot? A test reszket, 
a lélek dacos és filozófiai in­
dokolása: „Csakazértis." Moz­
galmi regény — végre — szab­
ványok nélkül, benső ábrázo­
lással, szinte memoár, egy ki­
kerekedő történelmi lélektan 
élő dokumentációja. (Szépiro­
da lmi Könyvk iadó , 1969.) 
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Romantismul românesc şi 

romantismul european 

A Filológiai Tudományok 
Társasága kiadásában, Ale­
xandru Balaci, Al. Dima pro­
fesszor és Yvette Nafta szer­
kesztésében megjelenő kötet 
a Társaság 1969 szeptemberé­
ben Nagyszebenben megtartott 
tudományos ülésszakának 
anyagát adja közre. A román 
és az európai romantika tárgy­
körébe vágó tanulmányok több­
nyire mint időben körülhatá­
rolt áramlattal, irodalomtör­
téneti korszakkal foglalkoznak 
a romantikával, ám Alexandru 
Balaci bevezetőjének szelle­
mében, aki romantika és klasz-
szicizmus állandó ellentétéről, 
dinamizmusáról beszél, talá­
lunk e tanulmánykötetben 
elemzést Geo Bogza romanti­
kus stílusáról is. A tanulmá­
nyok többsége azonban a 
XIX. századi román irodalmi 
romantika és a francia, olasz, 
német, orosz, angol irodalom 
összefüggéseit veszi vizsgálat 
alá. (Societatea de Şt i in ţe Fi­
lologice d in R.S.R. 1970.) 

Vekerdi László 
Németh László 

„Infandam..." — vallanók 
be mi is fájdalmunkat Aene-
asszal, amikor e kismonográ­
fia tartalmának akármilyen 
röpke elmondására vállalko­
zunk. A szerző egy igazság­
kereső élet örökké nyitva 
maradó voltára ébreszt: Né­
meth László pályájának nép­
sorsot jelképező ívelésére és 
befejezhetetlenségére. Az im­
már hetvenéves író, tudós, pe­
dagógus, filozófus önkínzó esz­
mei kísérletezése és szívós 
harca a jó ügyért, a szocializ­
mus eszményi emberségéért, 
publicisztikában és regényben, 
szociográfiában és drámában 
mesterileg rögződő vívódása a 
művelt és népét szolgáló ér­
telmiségért elevenedik meg 
előttünk nyers őszinteséggel, 

gal igyekeznek a művekbő l , távol i évszázadoknak az 
élet sodrába ve te t t „palackpostá"- jából a miné l t e l ­
j e sebb valóságot k ihámozni . 

I lyen a lapál lásból ny i lvánva ló tehát , hogy senki t 
sem elégí thet ki az ada t fe l t á rás hasznos, eddig lá t ­
szólag pó to lha ta t l an hézagokra u ta ló m u n k á j a . P r o b ­
l é m á k öt lenek fel, új megoldások lehetősége csá­
bí t ja beha tóbb vizsgálódásra a ku t a tó szel lemet. Szi­
geti József — m i k é n t könyvének c íme is bizonyí t ja 
— a m ű és kor összefüggését válasz tot ta vezérfona­
láu l a m a g y a r művelődés i é le tnek a reformáció és a 
reneszánsz jegyében bontakozó válságos szakaszában, 
azzal a lényeges megszorí tással , hogy n e m a kor v e ­
zéreszméinek és idegen m i n t á k érvényesülésének 
miként jé t , avagy a m ű lé t re jö t tében közrejá tszot t kü l ­
ső tényezőket követ i nyomon — hisz ezeket a l ehe­
tőségekhez m é r t e n m á r t i sz tázta a pozi t ivis ta i roda­
lomtör téne t í r á s —, h a n e m a belső fejlődés megra jzo­
lásá t tek in t i f e lada tának , ami hozzásegít a m ű s t ruk­
t ú r á j á n a k megér téséhez , az a lko tóművész ér tékelése­
kor ráv i lág í t a kor t á r s a d a l m i szerkezetének lénye­
ges vonása i ra . 

E célki tűzés újszerűsége te rmésze t szerűen ú j , ed­
digelé n á l u n k kevéssé tuda tos í to t t szempontok é rvé­
nyesí tését követel i meg. Az első lépés a kulcsfontos­
ságú m ű v e k kiválasz tása , függet lenül at tól , hogy a 
m a g y a r i roda lom hagyományos esztét ikai é r t ék rend ­
j ében (eredetiség, s t í lus-művészi tökély) a m ú l t b a n 
mi lyen helyet foglal tak el. A kötet tö re t len eszme­
vezetése ( t a n u l m á n y o k b a n és t u d o m á n y o s igényű r e ­
cenziókban egyaránt ) igazolni lá tszik Szigeti e l járását , 
amikor Bornemisza P é t e r ké t d r ámá jáná l , Balassi 
Bál in t szerelmi köl tészeténél , Nagy Szabó Ferenc 
memor iá lé jáná l , Apáczai Csere J á n o s m u n k á s s á g á ­
ná l , v a l a m i n t a Zr ínyi Miklósra és Mikes K e l e m e n r e 
vonatkozó filológiai ku t a t á sok e redménye iné l á l lapo­
d ik meg. 

A műe lemzés Szigeti vé leménye szer int csak a t e l ­
jes szövegből m i n t „jelből" i ndu lha t ki, ugyan i s „a 
szöveget a lkotó e lemek, azaz a művészi kifejezés 
eszközei, a fo rmae lemek ( téma, szerkezet , cselek­
mény , je l lemek, st í lus, nyelvi , verselési sajátossá­
gok) . . . a »jel« elemei, ame lyek épp e n n e k az egy­
szeri m o n d a n i v a l ó n a k a kifejezése é rdekében szerve­
ződtek egységgé". A fe ladat t ömör megfogalmazását 
egy hason la t t a l szemléle tesebbé oldva, b ízvás t ál l í t­
ha t juk , miszer in t Szigeti a k a r m e s t e r szerepét szánja 
az i roda lomtör ténésznek , ak i a szólamokat összesítő 
pa r t i t ú r ábó l kie lemzi a szimfónia vezérmot ívumai t , 
mivel „az a lko tóe lemek kapcso la tban v a n n a k más 
e lemekkel , kölcsönösen h a t n a k egymásra , s e kölcsön­
ha t á s e r e d m é n y e k é n t a laku l , vál tozik az e lemek j e ­
lentése [ . . . ] Következőleg az egyes a lkotóe lemek 
közötti viszonyok fel tárása, kölcsönös át té te lezéseik-
ben való t anu lmányozása vezet el a m ű megér tésé­
hez, a mondan iva ló , az eszmei t a r t a l o m m e g r a g a d á ­
s á h o z . . . " 

Érdekes , hogy b á r m e n n y i r e ú jszerűen hangzanak 
e té telek, végső k icsengésük visszautal az európai 
esztét ikai gondo lkodásnak m i n d m á i g gerincét a lkotó 
arisztotelészi poé t ikára , me ly szer int a költészet m a -
gasabbrendűsége a tö r téne t í rássa l szemben éppen a 
mé lyebb gondola t i ságában rej l ik, m e r t a költészet in -



kább az á l ta lánosokat , a t ö r t éne lem pedig az egyedi 
eseteket mondja el. 

Valóban, Szigeti m i n d e n egyes t a n u l m á n y á n a k 
megvan a m a g a kor tö r téne t i és á l t a lános é rvényű 
tanulsága . A Balassi-comoedia és szerzője l enyűgö­
zően széles pe r spek t ívá jú szak i roda lom t ü k r é b e n m u ­
ta t ja b e h á r o m fejezeten keresz tü l a XVI . század 
utolsó h a r m a d á b a n ideológiai vá l ságba ju to t t refor­
máció gondola tvi lágát a Mohács u tán i nemzedékek 
t u d a t á b a n , az e rény és a b ű n körül i v i t ák t á r s a ­
dalompol i t ika i ve tü le té t s a megrendü l t erkölcsi v i ­
l á g r e n d n e k h u m a n i s t a a lapokon va ló megsz i l á rdu lá ­
sát. (Mindaz, a m i t a d a r a b há t t e r ében meghúzódó 
tö r téne lmi eseményekből , a d r á m a teológiai á l lás ­
pont já ró l e lmond, közvetve pé ldáu l Luc ian Blaga 
XVI . századi t á rgyú d r á m á j á n a k , a Tulburarea ape-
lo rnak filozófiai mélységeibe is belevilágít .) 

A következetesen a lka lmazo t t módszer erőssége 
azonban A szerzőség és a Magyar Elektrával való 
kapcsolatok c ímű fejezetben muta tkoz ik meg igazán, 
ahol a m a g y a r és r o m á n klasszika-fi lológia legújabb 
e r e d m é n y e i t hasznos í tva ál l í t ja p á r h u z a m b a Bor­
nemisza Pé t e r E lek t ra - in te rp re tác ió já t a Szophoklész 
és Aiszkhülosz k o r á n a k eszmeiségét kifejezésre j u t ­
t a tó görög t r agéd iákka l . Az összehasonlí tásból levont 
é rvek meggyőzőek, és a ké t m a g y a r d r á m a i emlék 
közötti eszmerokonság ké t ség te lenné teszi, hogy a 
Balassi Menyhárt árultatásának is Bornemisza P é t e r 
a szerzője. 

Á m d e a monográf ia- igényű t a n u l m á n y nemcsak a 
régi m a g y a r i roda lom tö r t éne t ének egyik sokat v i t a ­
tot t kérdésé t zár ja le véglegesen, h a n e m u g y a n a k k o r 
b izonyí tékot szolgáltat a m o d e r n i r o d a l o m t u d o m á n y ­
n a k az impulzus fontosságáról val lot t nézetéhez is, 
a m e n n y i b e n m i n d e n i roda lmi ha t á s fokmérője „az 
á tvevőben lehetőség- vagy vágyképpen meglevő t e n ­
denc iáka t , az a lkotóerő egészét vagy a lka te l emét bá to ­
r í tó , felszabadító, t áp lá ló b e h a t á s . . . " (lásd B a r t a J á ­
nos i.h.). Bornemisza P é t e r sajátos é r téke pé ldáu l a 
XVI . század többi d r áma í ró j áva l szemben az, hogy 
m i n t a nemességgel szoros kapcso la tban lévő szemé­
lyiség, be lü l rő l lá t ja az országos p rob lémáka t , s a 
görög t r ag ikusok nyúj to t ta művészi anyagot szuve­
r é n módon a lak í t ja a m a g a pol i t ikai mondan iva ló j á ­
hoz, köve tkezésképp e lemzet t ké t m ű v e „ a n n a k a 
fejlődési szakasznak egy-egy konkré t eseményét je le­
ní t i meg , a m i k o r a Habsbu rg - t é rhód í t á s m á r m e g ­
kezdődöt t , de a reformáció t ábo ra még elég erősnek 
látszik a t á m a d á s e lhá r í t á sá ra" . 

A más ik nagyobb t e r j ede lmű t a n u l m á n y szervesen 
kapcsolódik a Bornemiszáró l szólóhoz, a m e n n y i b e n 
az erkölcsi ké rdések i r án t fogékony kor eszmei f e j ­
lődését muta t j a be a f iatal Balassi Bál in t szerelmi 
köl tészetén keresztül . Jó l lehet a köte t egyik b í rá ló ja 
(Szőcs Is tván , Utunk, 1970. 39.) meggondolkozta tó é r ­
vekke l igyekezett ezt az összefüggést — m á r m i n t az 
erkölcsi nézetek fej lődésének tükröződésé t — meg­
kérdője lezni , a vá lasz tás jogosul tságát i roda lomtör t é ­
net i é rveken kívül a fo lk ló r tudomány is igazolja. Mer t 
mi rő l is v a n tu l a jdonképpen szó? J a n u s P a n n o n i u s 
és Balassi Bál in t költészete azér t j e len t a középkor 
l í rá jával szemben előrelépést , mive l m ű k ö d é s ü k a 
m a g y a r személyes l í ra kronológiai lag is legelső, m ű -

téka 
fel idézve a temérdek gáncsot 
is, mely Németh Lászlót — túl 
jogos kritikán és termő vitán 
— hol egy elvakult nacionaliz­
mus, hol egy elidegenedett 
dogmatizmus oldaláról érte. 
Örömmel találkozunk Gaál 
Gábor és a művész Németh 
László elmélyedő viszonyának 
felvázolásával. A tudomány­
történész-életrajzíró (remek 
párosulás) egy alkotó szemé­
lyiség viszontagságain, gondo­
lati reflexióin és alkotásain át 
magyarság, szocializmus, Eu­
rópa sajátos összeforrottsá-
gára, egy jellegzetes szláv— 
magyar—román tájékozódás­
ban megnyilvánuló Ady-hű-
ségre vet világot, jelezve a tör­
ténelmi korforduló erkölcsi 
rengései közt helytálló ember 
tanúságát. Ez a könyv idejében 
érkezik: amikor Németh Lász­
ló drámáit nálunk is játsszák, 
műfordításoknak köszönhető-
leg a román olvasóközönség is 
megszerette, s szívesen ele­
mezzük népit és urbánust, 
Nyugatot és Keletet áthidaló, 
konkrét „antropológiai" gon­
dolkozását. A gazdag kép­
anyagból az író Fábry Zol­
tánnal közös képét emeljük ki 
1966-ból. (Szépirodalmi K ö n y v ­
kiadó, 1970.) 

Dér, Zoltán 
Az első m ű h e l y 

Kosztolányi Dezső önképző-
köri éveit mutatja be a sza­
badkai irodalmi hagyományok 
jeles gyűjtője és értékelője, az 
„Életjel Miniatűrök" 12. füze­
tében. (Egy évvel korábban, 
ugyanebben a sorozatban, Dér 
Zoltán Az á r n y za r ándoka cí­
men a szintén szabadkai Csáth 
Gézáról közölt tanulmányt.) 
1965-ben esemény-számba 
ment Kosztolányi regénytöre­
dékének, a Mos tohának és 
egyéb kiadatlan írásainak kö­
tetbe gyűjtése; a szerző ak­
kori szövegközléseit újakkal 
egészíti ki, amelyek közül a 



téka 
legérdekesebb egy önképző-
köri műfordítás-bírálat, ebben 
ugyanis Kosztolányi közis­
merten szabad felfogású át-
költés-szemléleténél sokkal szi­
gorúbb nézeteket fejt ki (e né­
zetekhez saját műfordítói gya­
korlatában csak pályája vége 
felé igazodott). Az új Koszto­
lányi-közléseket önálló tanul­
mányba építő kis könyv érté­
kes adalék a költő pályájának 
megrajzolásához. (A Szabad­
kai m u n k á s e g y e t e m kiadása , 
1970.) 

„S ké t szó között 
a h a l l g a t á s . . . " 

Az Érmihályfalván született 
s fasiszta gyilkos áldozatául 
esett Nagy Zoltán verséből 
vett idézet került címül a 
Magyar Mártír Írók Antoló­
giája fölé: kiszolgáltatott fo­
goly hallgatása jelképezi itt 
hitlerizmus és háború elnémí-
tottjainak a sorsát. A bevezető 
szerint ez a cím „mindenre 
utal, ami az áldozatokkal egy­
általán történt". 137 költő, író, 
tudós, újságíró florilegiuma — 
irodalmi szemelvényeik gyűj­
teménye — ez a válogatás, 
öregeké és fiataloké, széplel-
keké és harcosoké, akik 1942 
és 1945 közt az internáló tá­
borok, munkaszázadok, hadi­
fogság, bombázások, kivégzé­
sek áldozataivá váltak vagy 
összeroppantak a tomboló 
vészben. Ismert nagyok, mint 
Bajcsy-Zsilinszky Endre, Bá­
lint György, Gelléri Andor 
Endre, Gulyás Pál, Pünkösti 
Andor, Radnóti Miklós, Sár­
közi György, Szabó Dezső, 
Szerb Antal szerepelnek itt, 
nem egy olyan szerző mellett, 
akit szakkörök tartanak nyil­
ván, van, aki pályája elején 
állt. S megtaláljuk a romániai 
magyar irodalom fájdalmas 
veszteséglistáját is, a szellemi 
örökség felvillanó értékeivel. 
Bíró József, Brassai Viktor, 
Erdélyi Agnes, Gulácsy Irén, 
Józsa Béla, Karácsony Benő, 

vészileg ére t t megnyi la tkozása . Az előfeltételeket 
csak a reneszánsz t e r emte t t e meg azzal, hogy egyre 
t ágabb lehetőségeket biztosít a szabad személyiség 
k ibon takozásának , és az „ ind iv iduum" érzelmeit hűen 
fel táró ve r seknek mind szélesebb körű visszhangot 
t e remt , sőt az epigonokon, i l le tve a kéziratos énekes­
könyveken át a népköl tészete t is megte rmékeny í t i 
(lásd Voigt Vi lmos: A szerelem kertjében. Ethnogra-
phia, 1962. 2). 

Szigeti a Losonczi A n n á h o z intézett , de jobbá ra 
csak h á r o m belső sajátosság — a szerelem t i tkossá­
gá ra való u ta lás , a szerelem és szenvedés összekap­
csolása, valamiféle fogadásra való h iva tkozás — a l ap ­
j á n c ik lusba rendezhe tő t izennyolc versből indul ki. 
Az első szakasz A házasság nélküli szerelem vihará­
ban elemzi ké t e m b e r szerelmi kapcso la ta inak a la ­
kulását , á m ez a viszony egyben a h u m a n i s t a költői 
sablon képei és fordula ta i fokozott személyi t a r t a ­
l ommal te l í tődésének és az egyre i n k á b b tudatos 
versépí tkezésnek a fo lyamata is. Eszmeileg ez az 
időszak előbb szembeszegülés a szere lmet kárhozta tó 
vallási t an í tássa l a test v o n z a l m á n a k jogán, ma jd an ­
n a k törede lmes beismerése , miszer in t a szerelem kí­
noka t okozó szenvedély, t ehá t ke rü ln i kell . Hasonló 
m a g a t a r t á s r a u t a l n a k Balass inak ebben az időszak­
ban kele tkezet t is tenes versei is, me lyekben neve­
lője, Bornemisza Pé t e r t a n í t á s á n a k szel lemében fo­
gadja bűne i vezekeléséül a csapásokat . 

A másod ik döntő szakasz A szerelem nélküli házas­
ság poklában tö l töt t esztendők, mikor is megalázko­
dik ugyan is tene előtt, de a b ű n b á n a t és bűnbocsá­
n a t szükségességének hangoz ta tásáva l egy új gon­
dolkodási mód, a jogviszony kölcsönösségére alapozott 
rac ionál is polgár i felfogás kerü l e lőtérbe, ame ly a 
versszerkezetek eddiginél logikusabb felépí tésében is 
tükröződik . 

A h a r m a d i k á l lomást a nagy „inte l lektuál is és 
emocionál is erőfeszítésekből" születet t Júl ia-c iklus 
jelzi, hisz a költő egész életszemléletét rev ideá l ta ; fel­
ismerte , hogy a „lélek csendességét" a férfi és a nő 
közötti kölcsönös szerelem biztosí that ja , m e r t ez a 
forrása a földi boldogságnak, és ez áll csak össz­
h a n g b a n a t á r sada lmi és az isteni tö rvényekke l . A 
versekből t ehá t egy nyugodt élet , m a g a s a b b r e n d ű 
é le t forma u t án i vágy ju t kifejezésre, művészi leg k i ­
forrott fo rmában (Balassi-versszak), amel lyel szán­
dékai jogosul tságának t u d a t á b a n lép a nyi lvánosság 
elé, hogy a tehe tségének k i já ró e l ismerés t k iköve­
tel je m a g á n a k . 

A reformáció vallási szemléletéből sa r jad t polit ikai 
ál lásfoglalás (Bornemisza) és az új rafogalmazot t r e ­
neszánsz é le teszmény i roda lmi ve tü le tének bemuta ­
tása u t á n (Balassi) a szerző az írói tuda tosság ú t j á t 
a „ tör téne lemformáló n é p " képvise lő jének je lentke­
zésén, va l amin t a korszak nagy szellemi á ramla ta i ­
n a k hazai hasznos í tásáér t v iaskodó re fo rmer tá r sa ­
da lmi és pedagógiai nézetein keresz tü l vizsgálja. 

A marosvásá rhe ly i Nagy Szabó Ferenc memor iá -
léja, Szigeti József e lemzésében, egy új t á rsada lmi 
osztály, a városi po lgárság vi lágszemléle tének doku­
m e n t u m a , azoké az embereké , ak ike t a r end i t á r s a ­
da lom pusz tán a közélet „előszobájáig" enged ju tn i , 
noha a tö r téne lmi idők meg tan í to t t ák m á r az e semé-



nyeket közösségi (vagyis osztály-) szempontból r e ­
gisztrálni , s a fel tét len t ek in té ly elvét az ésszerű 
magya ráza tok s az ebből f akadó józan í té le tek ke re ­
sésével vá l to t t ák fel. A t ények t iszteletében, a lé ­
nyegre törő monda tszerkesz tésben s a tör téne t í ró i és 
szépírói e l emek keverésében kifejezésre ju tó ösztö­
nös írói igényesség, v a l a m i n t az önigazolásnak szánt 
főúri emlék i ra tok t ípusátó l e lkülöní tő egyéb jegyek 
nemcsak egy új műfa j hazai meggyökeresedéséről a d ­
n a k hír t , h a n e m az európai h u m a n i z m u s sokat emle ­
getet t erdélyi ve tü le tének a r r a a kevésbé fe l tár t vá l ­
toza tá ra is f igyelmeztetnek, ame ly a bölcselet i leg k e ­
vésbé képze t t város i po lgárság kö rében a l aku l t ki a 
vu lgár i s sztoicizmus normáibó l . 

Lényegében ugyanez t az adaptác iós fo lyamatot pé l ­
dázza m a g a s a b b szinten Apáczai Csere J á n o s esz­
mei fejlődése is, aki két fe j le t tebb t á r s a d a l m i r e n d ­
szer ideológiáját : az angol pu r i t an i zmus t és a N é m e t ­
alföldön meg i smer t rac iona l izmus t igyekszik az e lma­
rado t t erdélyi á l lapotokhoz igazítani , o lyan kö rü l ­
m é n y e k közepet te , amikor a polgárosodás e lakadása 
folytán ezeknek a t ip ikusan ant i feudál is jel legű ideo­
lóg iáknak e l fogadta tásában legfeljebb a viszonylag 
ha l adó középnemesi ré tegre t ámaszkodha t . Szükség­
szerűen kényszerü l t t ehá t „elvileg fo r rada lmi néze­
tekből k i indulva , a haza i erőviszonyok n y o m á s á r a 
m i n d i n k á b b a fejlődés lassú, zökkenésmentes ú t já ra" , 
és t a l á n ő az első racional is ta , aki a r r a vál la lkozik, 
hogy szóban és í r á sban h i rde tve a gyakor la t i t u d o ­
m á n y o k szükségességét, e lhár í t sa a ha l adás elé gör­
d í te t t akadá lyoka t . 

Az e lmondo t t akka l remélhe tő leg s ikerül t v a l a m e ­
lyest é rzéke l te tnünk , mi lyen ú t tö rő m u n k á t végzet t 
a szerző k o m p l e x elemzési módszerének kiér le lésével . 
Az elér t e r e d m é n y viszont kötelez is ; éppen azér t 
b í zunk abban , hogy az érdeklődési körébe vágó filo­
lógiai r é sz le te redmények szintézise u t á n e h a t a l m a s 
ada t i smere t b i r t o k á b a n a régi m a g y a r i rodalom ed­
dig még át n e m ku ta to t t t e rü le te inek a t a n u l m á n y o ­
zására is vál la lkozik. 

Engel Károly 
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Korvin Sándor, Kovács Ka­
tona Jenő, Ligeti Ernő, Mikecs 
László, Salamon Ernő vérta­
núságát siratja egy-egy irodal­
mi esszéíró, elvként vállalva, 
hogy „mártír számunkra min­
denki, akit ártatlanul öltek 
meg". A két kötetet Bóka 
László 1947-es, első kísérleté­
nek kibővítésével Keresztury 
Dezső és Sík Csaba szerkesz­
tette. (Magvető, 1970.) 

Páskándi Géza 
Az eb olykor emeli lábát 
A költő, a novellista, a gyer­

mekversek és mesék szerzője 
után a drámaíró Páskándi is 
önálló kötetben szólalt meg. 
Az olvasóktól nem eléggé fel­
fedezett Üvegekben az elbe­
szélések mellett olvashatunk 
már néhány „párbeszédet" ; 
az újabb párbeszédek mellett 
e kötet zömét színjátékok — 
abszurd és realista, de min­
denképpen költői alkotások — 
adják. „Nem színpadi szerző, 
elsősorban író vagyok, aki 
azért ír néha drámát, mert 
hallgat az anyag sugallatára, 
s hagyja, hogy anyaga is ala­
kítsa őt" — vallja Páskándi 
a kötet bevezetőjében. Mégis, 
két-három darabja hivatásos 
vagy amatőr színészek előadá­
sában színpadról is megszólalt, 
másokat folyóiratokból isme­
rünk (a Vendégséget például a 
Korunkból ) . Akad a kötetben 
új felfedezés is (többek közt 
a címadó „verses mesejáték 
avagy stílusparódia a roman­
tikáról, három felvonásban") 
— s az egész együtt újrafel­
fedezés: Páskándi drámái 
nem valamiféle irodalmi divat 
visszhangjai, hanem a világ­
ban felismert abszurd jelen­
ség, „a képtelenség, az ész-
ellenesség, a véletlenek ural­
ma... mint fájó, eszünket bontó 
lehetőség" felismerésének és 
nagy írói felelősséggel, pon­
tossággal megvalósított ábrá­
zolásának művészi dokumen­
tumai. (Kri ter ion, 1970.) 


