JEGYZETEK

Torténelm: kosztiim nélkil

Az egész vildg figyelmét felkeltd Bartok-emlékezés és az orszdgszerte
nyomdba lépett Dozsa-tdézés bo lehetOséget nyijtott kdz8s hagyomdnyeink
korszeril értékelésére, Bdrmennyire fel is kisért ilyenkor a multbanézés hol
romantikus, hol szertartdsos sablonja (magdt a hagyomdnydpoldst is terheli
egy hagyomdnyos szokvdny), az egyre striibb évforduldk divatjdbol hatd-
rozottan kerekedik el6 valami 1j: tudomdnyos magatartdsunk az eltlint id6
megnyerésének sokréti kérdésében. Itt mdr t6bb van a romantika szenvedé-
lyes jelképrendszerénél, s tiljutottunk egy hivatalos naptdri szdmadds onma-
gdért vald gorcsén, a pozitivista tényrdgzitések kicsinyességén is. Hasonlésdg
legfeljebb a tanulsigok megfogalmazdsakor adddik, amig azonban régebben
ez kiragadott részletek eszményi megcsapoldsdval, tankdnyvszeri moralizdlds
alakjdban tértént, ma a legmesszebb mend idbjdtékban is térténelmi birdlatot
mondunk, s az 0Osszefiiggésrendszerek 1ijrateremtésével a mdhoz, s6t a hol-
naphoz kapcsoljuk a torténteket, énmagunkban tudatositva az él6, létez6,
termd folytatdst. :

A kililénbség lényeges, és érdemes ma ezzel szembenézniink, mert korunik
nem egy tdrsadalomlélektani és bdlcseleti vitdyiban ldthatunk tisztdbban. A
tradicionalizmust nem tiintethette el semmiféle ,proletkult® vagy ,,mahajszkiz-
mus“ (jaj, dehogy festjitk a falra, de ez is volt), viszont anndl maradandobban
helyreigazitotta mdr az eredeti kommunista értel:nezés: Marx annak idején
Louis Bonaparte 1851-es dllamcsinyjét hdntotta ki hamis tudatdbol, s He-
gelre hivatkozva mutatott rd, hogy a vildgtorténelmi tények és személyiségek
ugyszolvdn kétszer keriilnek szinre... Nem, ez az értelmezés egydltalin nem
biztatott hagyomdnydpoldsra, de legaldbb elrettentett a multidézés régi szem-
fényvesztéseitsl. Marxnak egydltaldin nem tetszik, ha ,valamennyi holt nem-
zedék hagyomdnya lidércnyomdsként nehezedik az él6k agydra“, s kipécézi
azokat a hamis ismétlédéseket, melyek sordn jelenbeliek ,,a mult szellemeit
idézik fel és dllitjdk... szolgdlatukba, kolesénveszik neveiket, harci jelsza-
vaikat, jelmezeiket, hogy ebben a hagyomdnyoktol megszentelt dlruhdban s
ezen a kolcsonzdtt nyelven jdtsszdk meg a vildgtérténelem 1j jelenetét”, Marx
joggal mondja, hogy az 4j tdrsadalmi forradalom nem meritheti poézisét a
multbdl, hanemy sajdt tartalmdra kell eszmélnie. Mi mdr biiszkélkedhetiink
is azzal, hogy olyan forradalom utdn wvagyunk, mely dltudatok helyett sajdt
tudomdnyos koziigyiségével fejezte ki magdt, elmélet és gyakorlat lenini egy-
ségében teremtve meg az idb- és térérzékelés realizmusdt.

Ez a torténelmi onszemlélet ad kulcsot a mindenkor voltak helyes meg-
fejtéséhez, okos ismeretéhez, kell§ idézéséhez, Mds ez az elcsépelt dlarcos
farsangoldsokndl. Az emlékezések értelmét a magunk méltésiga adja meg:
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jelképek nélkiil Oszintén magunkat élve, korunk wvaldsigdban célunkat vdl-
lalva tanulhatunk az elmilt torténésekbdl, melyek sajdt terilkben és idejilk-
ben betoltotték szerepilket, méghozzd ugyancsak Oszintén magukat élve, s ter-
mészetesen azok az emlékek dllnak hozzdnk a legkdzelebb, melyek a mi te-
rilnk és idénk, a mi folytonossdgunk el6zményeit hordozzdk.

A torténelmiinkben és mivelbdésiinkben rejld térvényszerii elézmények
tudomdnyos vizsgdlatdval megkapjuk jovendonk algoritmusait is: érdemes
modellt magatartdsunk célszeri felerlsitésére. Mai szocialista nemzetiségiink,
dllamisdgunk, nemzetkoziségiink ,itt és most“-ja visszhangozta tehdt a bar-
toki emberséget, a ddzsai harcot. Nem eguszeri BartSk-reprodukciora tore-
kedtiink, még kevésbé rejtettitk magunkat a miivész sajdtossdgai mogé, ha-
nem -— ujraidézve Szildgyi Domokosunkat — ,;meghallani a lélek wultrahang-
jait, szétrugdalni a valdsdg hatdrait, hogy minél tobbet szippanthassunk a
lehetdségek levegbjébdl — és kozben ne feledjilk, hogy a feledékenység a jové
haldla“. Mint ahogyan az emlékezd elbaddsokon, gytiléseken, egész sajtonkon
végiglobbané Dézsa-ldng s Szervdtiusz Tibor lelkiismeretiinket szaggaté me-
mentdja, a modern Dozsa-dbrdzolds sem tortémelmi ismétlések dltudatdt vagy
a ,kegyelet® képmutatdsdt keltette benniink, hanem ordkléds Iléttorvényt tu-
datositott az egykori székely népharcos (a raguzai Tubero nyelvén ,Szittya
Gyorgy®) tragédidjdbol: a dolgozé témegek nemzeti klilonbség nélkill valo
egymdsrautaltsigdnak és kozds népuralmdnak oOrik szitkségét.

Es ha mdr az emlékezések mai értelmét elemezzilk tdrsadalmunkban,
hadd nézziink be az alkalomszeriiség ,véletlenjébe“ is. Vajon csak a naptdr
kelti a rezonancidkat? Felesleges kérdés, hiszen az egészben egyedill a naptdr
véletlenszerd. Az impulzusol mélyebbrdl jonnek: abbdl a xenopoli értelem-
ben vett ,torténelmi sor“-bol, melyhez sajdt magunk is tartozunk a fizikai
kelyben és idSben. Es nem is a mult kelleti magdt (a holtak alusznak), ellen-
ben a mi életiink hivja el a maga térvényszerii magyardzatdt a mdban
rejlé multbol, a benniink adott 6s6kbdl, a tdjunkbeli elbzményekbdl. Adod-
3¢k bdrmilyen ,ddtum®, mi szdlalunk meg, a mi mai valonk vdlogat és itél,
elemez és magyardz, dnmagdt segitve elSbbre a multbol a jovs felé. Ezért
logikus, hogy Bartékrdl szolunk Nagyszentmikléson, Dozsdrél Ddlnokon. ..
a politikus Ady is csak gy hivhatta Csaba Uj népét, hogy megnyiltak lin-
golon elStte ,a Bolyai- és Csere-sirok...* A régiek a hely géniuszdt emlie-
gették, mi Leninnel a dolgok logikdjdra hivatkozunk. Dolgaink értelme, hogy
jobbd tegwilk magunk és utddaink szdmdra mindazt, amit miltunkbdl kap-
tunk, magunknak adva Ossztonzést djra meg ijra élteté és jovi-vive emlé-
kezésre.

Ezer éve és ezernyi helyen éliink egyilitt a romdn néppel, s a kozds folyQ
tatdst igazolja minden mult-idézénk. Valakinek eszébe jutott a statisztikus-
torténész Kbévdry Ldszlé szilletésének mdsfél szdzados évforduldja, s ime,
mdnk és jovénk hajt ki a témdbol. En még ez évben az ifjabb Wesselényi
Miklost is hivndm, nemcsak, mert szdzhisz éve halt meg (ez még csak nap-
tdri jelzés), hanem mert Kazinczyt és Széchenyit, Kossuthot és Boloni Farkas
Sdndort, Dedkot és Kemény Zsigmondot, Vordosmartyt idézi fel bennem a
zsibdi ,Athén”, e tdrsasdg szellemi mozgdsdt, a kiizdelmet a jobbdgyfelsza-
baditdsért (torténelmi kosztiimok nélkill), a sportmester féir Uttéré mintagaz-
ddlkoddsdt és szocidlis reformjait, helyes és téves nézeteinek Orvénylésében
a kivezetd sodrdst testvériség felé, romdnbardtsdgdt és Bukarestbsl keltezett
Szozatdt, népszolgdlatdt, Berzsenyi megénekelte homiokdnak jegét, szemének
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langjdt — s a Habsburgok bértonében e ldng kihunydsdt... Kélcsey ,véde-
lemiratdt® olvasva, eldttilnk egy koncepciGs per a csdszdri vildgbdl, s az elo-
keld ,alperes® mdra kivirdgzott kéz-igaza. Egy lapunk, a Mivelédés, nemrég
boritéjdn hozta a zilahi Wesselényi-szobrot. Erre az emlékmiire is uj fényt
vet a mai tudat (felavatdsit annak idején Ady ildvozdlte a maga harei
modjdn). .

A haza jelene a milt oszthatatlansdgdban tilkrézidik. Kézdsek wvoltak
a romdn mép, nyelv, kultidra visszatekint6i is, kdézds sorsunkat, egyiittvaldsd-
gunk jévdjét edzettilk minden alkalommal: Eminescu-emlékezésen és Enescu-
fesztivdlon, Budai-Deleanu idézésekor, Agdrbiceanu, Blaga szobrdnak leleplezé-
sekor, Irodalmi folydirataink a minap emlékeztelc meg Mihail Sadoveanu szil-
letésének 90. évforduldjdrél: miért ne volndnk bilszicék arra, hogy mdr a régi
Korunk hozott miiforditdst irdsaibol? A szocialista Romdnia magdévd vdltotta
multjdt, meg is tehette, mert minden izével az alkoté mdban él. Valamikor
mifoszokba rejtette magdt a csaldrd jelen., Mi lefosztjulke mdnkrol az illiziokat,
s magunkat adva, jeleniinket tudatositva, visszhangozzuk hegyeinlc kozt mind-
azt, ami iddig hozott, s a benniik feszillé tdrsadalmi erdk folytonossdgdval visz
tovdbb.

Balogh Edgar

Janovics Jeno emlékezete

Huszondét évvel ezeldtt, 1945.
november 15-én halt meg 73 éves
kordban, aznap, amikor a Bank bant
rendezésében mutatta be a szinhdz,
s amikor taldn wutoljdra akarta el-
jdtszani a kalandor lovag, Biberach
szerepét. Amikor megemlékeziink
rola, a hazai magyar szinjdtszds
egyilk legnagyobb alakja eldtt rdéjuk
le tiszteletiinket és elismerésilnket.
A kolozsvdri magyar szinhdznak
Kotsi Patké Jdnostél kezdve sok
kivdlo igazgatdja volt. S taldn mégis
kettdjille jelentette a kizel két év-
szdzados szinhdz miivész: csucsdt.
Mindketten szinhdzszervezdk, rende-
z0k, szinészek, irék és kozéleti har-
cosok, egyszemélyben az egyik a
feudalizmus, a mdsik a reakciossd
vdlo liberdlis burzsodzia ellenfele.

Janovics Jend eldszor 1896-ban
kerillt a kolozsvdri szinhdzhoz, miu-
tan elvégezte a sziniakadémidt és végigjdrt néhdny vidéki szinhdzat. Szinész-
kedile s beiratkozil a kolozsvdri egyetem bélesész-kardra. Sokat jdtszik, s kiz-
ben megirja doktori értekezését Csiky Gergely életérél és miivérsl. Ismertté
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vdlik orszdgosan az irodalmi és szinhdzi szakkordkben. A szdzadfordulon meg-
hivjdk a szegedi szinhdz igazgatdjdnak, ahonnan 1905-ben tér vissza Kolozs-
vdrra, amikor is kinevezik a kolozsvdri Nemzeti Szinhdz igazgatojdnak.

Eletének hdrom éuvtizedes iddszaka kezd8dik ekkor. Uj és 1uj kezdemé-
nyezések emelik még nagyobbd az amugy is neves kolozsvdri szinjdtszdst.
Megnyitja az 4j szinhdzat, s musorpolitikdjdban a klasszikus és modern. szin-
hdz szintézisét teremti meg. Antik drdma-ciklus, Shakespeare- és magyar drd-
mdk kovetik egymdst, s az ifjisdgi elbaddsok olyan sora, amelyhez foghatot
senki nem csindlt azdta sem. Van néhdny rendezése — elsGsorban Az ember
tragédiaja és a Bank ban, amely realista ujszeriiségével forradalmasitotta a
magyar szinpadok klasszicizmusba merevedett eladdsait. Szinészként néhdny
nagy alakitisqval — Hamlet, Tartuffe, Biberach, A mandarin — a nagy szi-
nészek sordba lépett, Marad ideje szinészek portréjdnak megrajzoldsdra,
szinhdztorténet irdsdra (A Farkas utcai szinhdz) és nagyszabdsi drdmatirté-
netre (A magyar drama iranyai).

Arra az emberre emlékeziink, akit méltatlianul szoritottak ki a szinhdz-
bdl 1933-ban s aki 1945-ben a szocializmus szolgdlatdba dllitotta megmaradt
erejét. Siremlékén Hamlet monoldgjdnak néhdny wmondata Orzi emlékét a
kolozsvdri temetlben:

...férfi valal, ki a
Sors oklozéseit vagy jutalmit
Egykép fogadtad...

Bdr ne csak emléke élne, hanem tuddsa, céltudatossdga, akarata és mii-
vészi szemléletének perspektivdja is példa volna!

Jorddky Lajos

Mit olvashatna a falu?

Ugy ldtszik, hidba cikkeztek, vitatkoztak annyit a sajtéban a koényv-
kiaddsrél meg a konyvterjesztésr6l, Beke Gyoérgy kénytelen volt az év elején
megdllapitani, hogy a konyvhdnap az idén is jelentds kényvek nélkill zajlott
le. Szerinte a terjeszték a ludasok a dologban: , A kdnyvterjesztés az utdbbi
idében mindjobban szoritja lefelé a példanyokat. Ugyanis a kodnyvek pél-
danyszamanak a megallapitisakor nem az iréé vagy a kiadéé a dontd szo,
nem is a mii ismerdié, hanem a hallomasbdl, apré ismertetékbdl vagy ki
tudja mibdl tdjékoz6do kényvierjeszidi tisztvisel6ké!® (Falvak Dolgozé Népe,
janudr 28).- Tény az, hogy a hidnyossdgok nem csupdn a falusi konyvterjesz-
tésre avagy a magyar nyelvii miivek kiaddsdra vonatkoznak; a problémdk, gon-
dok ugyanis dltaldnosak, orszdgosan jelentkeznek, amint erre a romdn nyelvil
sajté s a pdrt kézponti lapja is tébb alkalommal rdmutatott.

Nyilvanvaldan: tarthatatlan dllapot.

Ezért van az, hogy szerkeszt8ségiink (a Falvak Dolgozé Népe munkatdrsa
vagyok) egyre-mdsra kapja a leveleket, melyek szerint, ha mar olyan mele-
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gen ajdnlottuk Szabd T. Attila professzor anyanyelvilnk életérdl szolé mun-
kdjdt — ,legszivesebben ott latnék minden egyes falusi csalad asztalan“ —
akkor jogos a kérés, hogy legaldbb egyetlen példiny jusson el belble minden
faluba. Es felteszik a kérdést: ha igaz az, hogy Siité Andrds legujabb kdnyvé-
ben olyan megrdzéan ir a romdniai magyar falu fdjdalmakkal, harcokkal ter-
hes maltjdrol, mint ahogyan azt mi dllitottuk — Illyés Gyuldt és Tamdsi Aront
emlegettilk Siitével kapcsolatban —, akkor az Anyam kénny(Q almot igér miért
nem vdsdrolhato a falusi kényvkereskedésekben?!

Es akkor a szerkeszts telefondl ide-oda, erdeklédik mindenfelé, s kdzben
sbhajtozik: miért mincs raktdra, ahonnan a szoban forgé kényveket minden
benyodalom nélkiil elkilldhetné a levélirék falvaiba. Mindenilvé, ahol szilkség
van rd. Mert hdt kérték téle Misztotfalutdl kezdve egészen Csikbdnkfalvdig...
De ehhez egyben konyvkiadonak meg kidnyvterjesztének is kellene lennie! fqy
hdt orvend, ha annyit vdiaszolhat a levélirdknak, hogy Sité6 Andrds kényvét
ujranyomtattdk, és arra biztathatja az olvasot: a hétezer példdnybdl szerezze be
a magdét . ..

De ez még csak hagyjdn! Erkesertibll arra kért az egyik munkatdrsunk,
hogy killdjiik el neki Csdvossy—Komzsik népszerii szindarabjdt, A fiilet (a ma-
rosvdsdrhelyi szinhdz mutatta be nagy sikerrel), mert a keseriii miikedvelSk
is eld akarjdk adni. Mindez rendjén is lenne, csakhogy a szinmi nyomtatds-
ban nem jelent meg. (Kivéve az elsd felvondst, 1966-ban kozdlte az Igaz Sz0.)
Beszélek Csdvossy Gydrggyel: egyetlen kézirat-példinya van, nem adhatja
ki a kezébdl. Kiilonben rengeteg levelet kap 6 is, dllanddan kérik a darabot,
és szeretné, ha végre napvildgot ldtna, hadd tudja itbaigazitani az érdekld-
déket, Felajdnlja rogton: kozoljilk le mi a szinmivet, hiszen néplap va-
gyunk... No igen, de a heti nyolc oldalunkon erre nem futja.

Nem véletlenill merilit fel bennem ez a lehetdség. Mert ahogy tovdbb
érdeklédtem, megtudtam, hogy a kolozsvdri Dacia Konyvkiadd két Csdvossy-
drdma kiaddsdt is tervbe vette a jovs évre, de a széban forgo szindarab nem
lesz a kiotetben,

Meggondolkoztaté a helyzet. Mert, ezek szerint, a megjelené konyvek
kozill — a konyvterjeszté helytelen felmérése, téves igénylése miatt — éppen
az nem jut el sok esetben a falusi emberhez, ami érdekelné; mdsrészt pedig:
nem mindig az jelenik meg a kiaddndl, amire égetben szilkség volna a mai
falu életében... A Dacia idei kiadvdnyai kozdtt példdul — Bazsé Zsigmond
kisregényét és Horvdth Istvdn magyardzdi monogrdfidjdt leszdmitva — a
legnagyobb joindulattal sem taldltunk egyetlen olyan kiényvcimet sem, amely
a falusi ember sajdtos igényeit. tekintetbe venné. Pedig nemcsak az irodalmi
termést vettilk szemiigyre...

Es dgy ldtszik, hidba kolesénzétt nevet a rdomai mitologidtél a Mezo-
gazdasdgi és Erdészeti Kiadd, mert amidta a blség istenndjének, Ceresnek
a nevét irta a cégtdibldra — azdta semmi jelét nem lehet ldtni a vdrhaté bo-
ségnek. Manoliu Gabriel igazgaté (az Elbrének adott interjujdban) csak egyet-
lenegy olyan konyvet tud megemliteni, amelyiket hazai magyar szerzé kéz-
irata alapjdn adnak ki -— magyarul (Péterfi Istvdn: A hazigalamb és tenyész-
tése). Pedig tervbe vettek hatot is erre az esztendére, De a kionyvdrusité koz-
pontok olyan alacsony példdnyszdmban rendelték meg a konyveket, hogy
a kiadd kénytelen lemondani a megjelentetésiikrol . ..

Ez az, amivel sehogy sem lehet egyetérteni. Kivdncsi vagyok, a kinyv-
eloszté emberei vajon milyen kritériumok alapjdn dontenek egyik vagy mdsik
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kdnyv sorsa folott. Mert hogy a legilletékesebbet, az olvasét nem kérdezik
meg — az biztos. Hiszen ha csupdn a Falvak Dolgozé Népe gyakorlatibol in-
dulunk ki, régton felsorolhatok legaldbb tizenkét olyan konyuvcimet vagy kész
kéziratot, amelynek a megjelentetése bizonyosan kiaddi sikernek szdmitana.

Terepjdro 4tjaim sordn gyakran tapasztaltam, hogy mennyire vdrjdk
az olvasdk Veress Istvdn professzor irdsait, amelyek a HAaztaji kert — hazi
kert rovatunkban jelennek meg. Allanddan az irdnt érdekl6dnek, miért nem
gylijtjiltk dssze ezeket a cikkeket, miért nem adjuk ki kényv alakjdban. Szé-
kelyudvarhelyen, Székelykeresztiron s még sokfelé elsésorban Csdvossy
Gyorgy és Mezet Sdndor boraszati, szllészeti tandcsaiért ,veszik* a lapot. Hiszen
hézagpotls cikkekrdl van szd. Erfs visszhangja volt az ilrmési Lérinczi Ldszlo
Baromfiudvar rovatdnak, amelynek anyaga mdr jol kidolgozott kinyv kézirata-
ként jutott el szerkesztGségilnkhéz. Es ugyancsak kész munka Szabados Andrds
sertéstenyésztési tandcsaddja. Meg lehetne jelentetni Szovérdi Ferenctsl is egy
méhészeti kdnyvet, hiszen 6 a kérdés egyik legjobb szakértbje ndlunk, és @ méhé-
szet egyre népszeribb foglalatossdg. Ugyanakkor Stern Jdnos Nvényvédeimi
tanacsadoja is kozkézen kellene hogy forogjon ... Elvégre falun mindenkinek
van kertje, zoldséget és gyiimdslesot termel, tyikot, diszndt, juhot, kecskét, te-
henet tart a ldz koriil. Es nagyon sok esetben jo pénzt hoz a hdzhoz, ha valalki
komolyan foglalkozik a nyidltenyésztéssel, vagy méhészkedik.

De a lista kordntsem teljes. Kihagytam példdul a felsoroldsbdl agrdr-
publicisztikdnk taldn legjelentlsebb képuiseldinek, Nagy Mikldsnak és Pap
Istvdnnak a munkdit... Onkéntelentll felmeriil bennem a gondolat: vajon
a kdnyvterjesztonek nem lenne-e j6 ilzlet*, ha elinditana egy sorozatot Ha-
zunk taja cimmel?

A folddel vald évezredes viaskodds sordn gazdag tapasztalati anyag hal-
‘mozddott fel a foldmiivesek korében, de még nem tudjdk eléggé, hogyan érté-
kesitsék, kamatoztassdk azt a sok tuddst ma a nagyiizemi termeldszévetkeze-
tekben. Ilyen értelemben mdris egy ujabb sorozat igényével dllunk szemben,
melynek Mezdgazdasagi kézikényvek lehetne a cime. Csupdn emlékeztetni
szeretném az olvasét: milyen nagy élményt jelentettek jo esztendbvel ezelitt
Pap Istvdnnak a Falvak Dolgozé Népében megjelent irdsai: Ha én tehenész
lennék, Ha én traktorista lennék... Es a sort lehetne folytatni a legkiilonbo-
z0bb mezégazdasdgi szakmunkdkkal, foglalkozdsi dgakkal. Véleményem sze-
rint az ilyen hangvételd kényvek lennének hivatottak arra, hogy a legfiata-
labbakkal is megszerettessilk a foldet és magasabb rangot adjunk a féldmdi-
ves munkdnak.

Kdr Tenne megfeledkezniink arrdl, hogy a lap egyik legnépszeriibb, leg-
rangosabb rovata a Pillantas a vilag mezbgazdasagara. Ez nem véletlen,
hiszen a foldmdives embert mindig is érdekelte, mi torténik a nagyvildgban.
Kilonosen, ha gazddlkoddsrdl van szé, Mert nincs olyan zsdk bilza, amelyikbe
még egy szem bele ne férne. Sosem drtott, ha mdsoktdl tanultunk. Ha meg-
jelenne évenként egy ilyen cimii kis kotet, pillanatok alatt szétkapkodndk.

Nem egy termelbszivetkezetben dllandé probléma: hogyan biztositsdk
a rendszeres pénzjuttatdst. Szdmtalan példdt lehetne felhozni, hogy ott, ahol
a jol jovedelmezd hdziipart felkaroltdk, mennyivel mds a helyzet. Hiszen télen
is lehet az embereket foglalkoztatni. A baj ott kezdddik, hogy a legtébb helyen
nem tudjdk, mihez kezdhetnének. Ifj. Kos Kdroly pedig régdta cikkezik
a népi ipar felujitdsdrol. Szakszerd utmutatdsokat tudna adni, hol mit lehet és
mit érdemes felijitani: milyen szerszdmok, berendezési tdrgyak kellenek a kii-
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16nboz6 népi ipardgak felijitdsdra, vagy hogy népmivészetink milyen termé-
keit lehetne a mai ember szdmdra ,kapds druvd® tenni... Hdt nem lehetne
kiadni ifj. Kdés Kdrolynak egy ilyen koényvét? Vagy a Szentimrei Juditét,
aki wiszont a népi varrottasok, széttesek, himzések szakavatott ismerdje? Star-
miiller Géza viszont a falurendezéshez, épitkezéshez, lakdsberendezéshez ad-
hatna hasznos tandcsokat. Bs mem szabad megfeledkezniink Bandi Dezsérdl
sem.. Irdnyité keze és szelleme jol érzddik mdr a mai népmduvészeten. Ha
olyan kényvsorozatot inditandnk, amely a Népi ipar, népmiivészet jegyében
dolgozna, Bandi Dezs6 minden bizonnyal elsék kozt nyijthatna dt kéziratot
a kiadonak. :

-Még nem beszéltem arrdl, hogy mennyire iddszerl lemne olyan orvosi
konyvek megjelentetése, amelyek a falut kozvetleniil érintd egészségiigyi kér-
déseket tdrgyalndk. Erdekes irdsokat kozoltiink és kozliink tovdbbra is Mezb-
gazdasdg és torténelem felcim alatt Imreh Istvdn tolldbol. E sorozat visszhangja
14jabb igényt vet fel: az egyre inkdbb differencidldds falunak szilksége van
sajdt multjdnak megismerésére.

.. - Amikor a kiaddkat dtszervezték, sokan vdrtuk, hogy megoldddik végre
@ nagy probléma: a falusi olvasdk sajatos igényeit is kielégiti majd konyv-
kiaddsunk. Ugy ldtszik azonban, hogy a sok bdba kozt elvész a gyerek:
éppen a falusi olvasdk sajdtos igényét nem veszi eléggé figyelembe egyik
kiadonk sem.

Félreértés ne essék: nem celom hogy vaktdban vagdalkozzam kinyvkiadd-
sunk politikdja és konyvterjesztésiink modszerei. ellen. Csupdn jelezni szeret-
tem volna egy nagyon is redlisan jelentkezd problémdt. Tisztdéban vagyok azzal,
hogy elvben — a felsoroltak kozill — bdrmelyik konyv megjelenheine ndlunk.
D¢ egyre inkdbb, mint bdrmikor, nagy sullyal esik latba manapsdg a rentabi-
litds kérdése. Tehdt nem mindegy az, hogy a rendelkezésiinkre dllo papirmeny-
nyiséget mire forditjuk. Es azt is tudom, hogy konyvkiaddsunknak a IOZsorol-
takhoz hasonldan fontos mds midveket is meg kell jelentetnie. De mzndonkep-
an itt az ideje annak, hogy elébbre vigyilk a faluhoz sz0l6 konyvek kiaddsd-
nak iigyét is. Hogy ne beszéljiink sokat foldslegesen, javasolom a kényuter-
yesztoknek idénként kérjék ki az "ijsdgok, szerkeszték véleményét is a pél-
ddnyszdmok megdllapitdsakor. Szivesen végeznénk tdjékoztaté felméréseket is
a\f siirgetett konyvekkel kapcsolatban. Hogy tisztdbban ldssuk a helyzetet,

A konyvterjesztés dtszervezése nyomdn reméljik, elébbre jutunk ebben
az iigyben. Azt is tudjuk, hogy a kiaddk mdr tettek lépéseket ilyen irdnyban.
A Kriterion példdul természettudomdnyos, népszerisito jellegii sorozatok meg-
inditdsdt tervezi. Gondolom, hogy ezt a lépést idjabbak kévetik majd... S bi-
zunk benne, hogy a Ceres is osztozik majd falusi konyvgond]amkban Kil-
Zonben ismét azon vesszilk észre magunkat, hogy ,,nyakunkon® a falusi konyv-
hqnap. Es mérgelddiink, hogy miért nem visznek konyvet falura.

Cseke Péter



