CALINA MARE

ENGELS
ES A FILOZOFIAI VILAGKEP

A mostanihoz hasonlé évforduldk alkalmat adnak arra, hogy ne csak
sajat kordra, de a mara nézve is felmérjik egy-egy gondolkodé jelentd-
ségét. Valamely életmii értékét csak ugy becsiilhetjiik fel, ha mindkét
szempontot figyelembe vessziik. Engels életmiive mindkét vonatkozashan
nagy jelentdségii, Killonlegesen érdekesek szadmunkra Engels sokoldala
munkassagabdl a filozdfiai elérelatds lehetdségére, sziikségességére és
hatékonysagara vonatkozé gondolatok. Az idevagd fejtegetésekben En-
gels kiilonbséget tett filozdfiai és tudomanyos megismerés, valamint elébbi
és utdbhi sajatos funkcidi kozétt.

Engels oly korban élt, amely mind tudomanyos, mind filozofiai tekin-
tetben dontSen jarult hozzd a dialektika legkdvetkezetesebb és legélet-
képesebb, materialista valtozatdnak a kidolgozasdhoz és beigazolasdhoz.
Filozofiai kutatdsai mindenekelétt a boleselet és a tudomany viszonyara,
a ketté kozotti kolesonhatasra irdnyulnak. Engels elemzéseinek két sikja
van. Egyfel6l a bblcseletnek és a tudoménynak mint az emberi gondol-
kodas viszonylagosan ©¢nallé formainak egymashoz valé viszonyat vizs-
galja altaldban; masfelsl szemiigyre veszi a tudomany viszonyat a valdédi,
dialektikus materialista filoz6fidhoz, ahhoz a filozéfidhoz, amely a tudo-
manyokra tdmaszkodik, és a maga Aaltalanositd erejénél fogva becses
modszertani utbaigazitdsokkal latja el a tudoményokat. Miutan helyébe
1ép a régi spekulativ filozofianak, ezt az uj filozéfiat olyannyira athatja
a tudomdnyos szemléletmod, hogy formajaban &nmagat is felszamolja,
csak tartalmaban él és tokéletesedik tovabb, altalanos érvényli modszer-
tani utmutatisként. Ugyanakkor ez az 0j filozéfia — amelynek kifejié-
séért Engels oly sckat tett — lehet8séget nyujt olyan, altaldanossagokban
mozgo, de (Engels felfogasdban) mégis megbizhato filozdfiai elérelatasra,
amely megvonhatja most mar a tudomdnyos elérelatas hatarait.

Ha 4ltaldban tekintjitk filozédfia és tudomdény viszonyat, Engels nyo-
man megjeltlhetiink egy olyan korai szakaszt, amikor a dialektikus gon-
dolkodasmdéd nem hatolt még be minden fontos tudomdanyagba. Ezen a
kezdetleges fokon a szaktudomdanyok alulmaradnak a filozofiaval szem-
lek nemegyszer zsenialis dialektikai felismerésekkel fonddnak Ossze
benne. , A grogbk — éppen, mert még nem jutottak el a természet szét-
lagoldsahoz, elemzéséhez — a természetet egészként, nagyjaban és ege-
szében fekintették. A természeti jelenségek altaldnos Osszefliggését nem
mutattak ki részletekben, ez az Osszefliggés a gbdrOgdk szdmara a koz-
vetlen szemlélet eredménye. Ebben van a gordg filozdfia fogyatékossaga,
aminek kovetkeztében késébb mas szemléleti moédoknak kellett helydt
atengednie. De ebben van f6lénye is valamennyi kés6bbi metafizikai
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ellenfelével szemben. Ha a metafizikanak igaza volt a gdrigtkkel szem-
ben a részletekben, a gdrOgtknek igazuk volt a metafizikaval szemben
egészben véve. Ez az egyik oka annak, hogy mi a filozéfidban, éppen
ugy, mint olyan sok mas tertileten, djra és Gijra ama kis nép teljesitiné-
nyeihez vagyunk kénytelenek visszatérni, melynek egyetemes tehetsége
és tevékenysége olyan helyet biztositott szdmara az emberiség fejlédés-
torténetében, amilyenre egyetlen mds nép sem tarthat valaha is igényt“
(Anti-Diihring. Budapest, 1950. 346—34T7).

Engels elismeréssel addézik az anyag Onmozgdsara, a mozgas elpusz-
tithatatlansdgara vonatkozé elveknek, amelyeket a filozéfia joval kiscér-
leti igazolasuk el6tt hirdetett meg. ,Ez a kovetkeztetés elutasithatatlan
volt, mihelyt a vildgegyetemrol felismerték, hogy testek rendszere, Osz-
szefliggése. Mivel pedig ehhez a felismeréshez a filozéfia jutott el, joval
el6bb, semmint az a természettudomanyban hatékonyan érvényre jutott,
érthetd, miért vonta le a filozéfia teljes kétszaz évvel a természettudo-
many el6tt azt a kovetkeztetést, hogy a mozgas nem teremthet6 és el nem
pusztithatd. S6t az a forma, amelyben ezt tette, még mindig foldtie all
a mai természettudomanyos megfogalmazasnak® (A természet dialelti-
kdja. Budapest, 1952. 80).

Mikdzben a filozdfia érdemeit méltatja, Engelsnek nem akarmzlgjcn
filozofia lebeg a szeme elStt, hanem a kibontakozé materializmus és
dialektika életképes fllOZOfiéJa Csakis ez utébbi {dlényét hangsulyozza
a tudomany empiridba mertld korszakdnak kezdetleges altalanosxtam ki-
sérleteivel szemben.

Még jobban kidomboritja Engels a filozéfia szerepét a madsodik sza-
kaszban, amikor a filozofia tudomannya valik, a szaktudomanyok pedig
— amennyiben fejlédni akarnak —— nem mondhatnak le tbbé a filozofia
nyujtotta moédszertani Utmutatasrol. Hogy a filozéfia a tudomény rang-
jara emelkedett, az elsésorban a szaktudomanyokban bek&vetkezett ugras-
szer{i fejlédésnek koszonhets. E szaktudoméanyok elméleti tudomanyokka
valtak, s igy lehetévé tették a filozofia szamdra az egyetemes kolesOn-
hatdsnak, az anyag Onmozgasanak, a mozgads mennyiségi és mindségi el-
pusztithatatlansdganak, a tudat anyagi eredetének a bizonyitédsat. Mas
szavakkal, Engels megallapitasa szerint a XIX. szazad derekdara a szak-
tudomanyok eljutnak arra a szintre, hogy egyfelél a megfigyelés és a
kisérlet, masfel6l az elméleti altalanositds révén ki tudjak mutatni az
objektiv és szubjektiv valosag dialektikus jellegét. Egységbe foglalva
lehet6vé teszik egy tudomdnyos filozdéfidnak, az ditaldnos tudomanyanak
a létrejottét. Bz a filozdfia a materialista dialektika. Hozzd képest a
hegeli dialektika legjobb elemeiben is tulhaladottd valik: ,,Ahogy a ho-
anyagelmélet viszonylik a mechanikai hétanhoz, ahogy a flogisztikus
elmélet viszonylik Lavoisier elméletéhez, ugy viszonylik a hegeli dialek-
tika az ésszerl dialektikahoz“ (Anti-Diihring 350).

Mi a legfébb érdeme ennek az uj filozofidnak? Az, hogy olyan vildg-
nézet, amely f6 Gsszetevliben a szaktudoményok eredményeire tamasz-
kodik. Olyan filozéfia, amely adott ponton kiveti magabdl az Onkényes
spekuléciot, s ezaltal formajiban megszlinik, csak tartalmdban marad
meg. Azzal a tulnyomorészt spekulativ természet- és torténelemfilozo-
fiaval, amely az Osszefliggéseket nem a valosdgban keresi, hanem Onke-
nyesen beleszerkeszti, Engels élesen szembeallitja a tudomanyos filozofiat,
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amely nem lehet mas, mint dialektikus materialista. A modern materia-
lizmus a régi materializmus maradandé alapjaihoz ,,még hozzaflzi a filo-
zofia és természettudomany kétezer éves fejlédésének és maganak e két-
ezer ¢éves torténelemnek egész gondolati tartalmat. Egyaltalan nem is
filozéfia ez mar ttbbé, hanem egyszerli vildgnézet, amelynek nem egy
kiilén tudomdnyok-tudomanyaban, hanem a tényleges tudomanyokban
kell bevilnia és tevékenyen hatnia. A filozdéfia tehat itt »megsziint«,
azaz »tulhaladott is, fenntartott is«: tulhaladott formajaban, fenntartott
tényleges tartalmaban® (Anti-Diihring 143).

Ezen a ponton félmeriil néhany kérdés.

Az els6 kérdés: valoban ugy gondolta~e Engels, hogy a filozéfia elvet-
het§ és a tudomdannyal helyettesithet6? Akik igy értelmezik Engels sza-
vait, rendszerint a pozitivizmussal is rokonitjdk 6t. Arra az &allitasara
hivatkoznak, hogy a tudomény elégséges Onmagdnak, hogy eszerint a
filozéfia ontolégiai minbségében feleslegessé valna, s legfeljebb a gondol-
kodas sajatos tanaként maradna fenn. ,,Csak ha a természet- és torténet-
tudomany magaéva teszi a dialektikat -— irja Engels — valik majd
feleslegessé az egész filozoéfiai limlom — a tisztdn a gondolkodasroél szo6lé
tanon kivill —, tlinik majd el a pozitiv tudomanyban® (A természet dia-
lektikdja 220). Masutt, nevezetesen az Anti-Diihringben, Engels hang-
sulyozza, hogy a modern materializmus lényegénél fogva dialektikus, és
nincs tobbé szitksége a tobbi tudomany f6létt allé filozoéfiara. ,,Mihelyt
minden egyes tudomany elé azt a kovetelményt allitjuk, hogy tisztazza
helyét a dolgok és a dolgok ismeretének egyetemes Osszefliggésében, az
egyetemes Osszefliggésnek minden kiilén tudoménya f6loslegessé valik.
Ami akkor az egész eddigi filozoéfidbol még Onalléan megmarad, az a
gondolkodas és a gondolkodas térvényeinek tana — a formalis logika és
a dialektika. Minden mas feloldodik a természet és a torténelem pozitiv
tudomanyaban® (Anti-Diihring 27).

Az idézett helyek — Osszefiiggésiikbél kiragadva — alapot adhatnak
az emlitett értelmezésre. Mégis ugy vélem, Engels gondolkodasanak szel-
leme, amint az alapveté bolcseleti miiveiben megnyilvanul, amellett szol,
hogy a filozé6fia, sajatos problémdival és megoldasaival, énalléan létezzék
altaldnos vildgképként is, ismeretelméletként is. Mindenekel6tt azert,
mert Engels a dialektikat egyetemes tudomanyként, ,a természef, az
emberi tarsadalom és a gondolkodds &ltaldnos mozgasi és fejlédési tor-
vényeinek* tudoményaként fogja fel (Anti-Diihring 146). Ha pedig a
dialektikat minden mozgas legaltalanosabb térvényeinek tudoméanyaként
fogjuk fel, akkor ,ebben benne van, hogy torvényeinek érvényeseknek
kell lennitk a természet és az emberi torténelem mozgasara éppugy, mint
a gondolkodas mozgasdra® (Anti-Diihring 386).

Ha elismerjiik, hogy Engels szerint a filozéfia nem tlinik el, hanem
uj, lényegében nem-spekulativ alakot &lt, akkor meg kell kisérelniink
kimutatni, miben kilonbozik a filozdéfiai vizsgalédds a tudomanyostol. Es
itt mar nem &ltaldban vett filozéfiarél van szé, hanem hiteles filozofiarol.
E tekintetben Engels véleményét a kovetkezdkben lehetne 8sszefoglalni:
a tudomanyos filozdéfia, a materialista dialektika az &altalanosrol szélé
tanként foghat6 fel; mint az &ltaldnosrél szolé tan a szaktudomanyokra
tamaszkodik, de meg is haladja ezeket latékorének szélességénél, a vilag-
rol és a megismerésrél vallott nézeteinek tagabb hatokérénél fogva. ,,A
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miszticizmustol megszabaditott dialektika feltétlen szlikségességgé valik
a természettudomény szadmara, amely mar elhagyta azt a teriiletet, ahol
a merev kategéridk... még elegendok voltak hazi hasznilatra® (A ter-
mészet dialektikdja 215). Ebb6l nyilvanvaléan kovetkezik, hogy a tudo-
soknak sziikségiilk van magasrendli filozéfidra. Ennek alapos és rendsze-
res e1sajat1tasa igen hasznos moédszertani ttmutatassal szolgdl szamukra,
megovja Oket az egyoldaltsagtol, szubJekt1v1zmustol szuklatokoruségtol
lényegében tehat a metafizika buktat6itol. Es éppen ez az altala tamasz-
tott kdvetelmény mutatja, mennyire meg volt gy6zddve Engels a filozéfia
szitkségességérol.

A filozéfiai és a tudomanyos megismerés Osszevetése soran felmeriils
masik kérdés az, hogy mennyiben lehetnek el6remutatdak, termékenyek,
osztdnzbek a kutatdsra nézve a vilagmagyardzé és modszertani alapelvek.
Engels tokéletesen meg volt gybézédve ezen elvek Osztonzé erejérdl, s
nemcsak elméletileg igazolta, hanem munkaival tanusitotta is ezt az
0sztdnz6 erét. Igy a mozgds mennyiségi és mindéségi elpusztithatatlansé-
gara vonatkozd elvnek a kdvetkezetes érvényesitése lehetfvé tette En-
gels szdmara, hogy megldssa a héhaldl-elmélet ingatagsdgat: ,,A kérdés
vegérvényesen csak akkor oldodik meg, ha kimutatjdk, hogyan valik a
vildglirbe kisugarzott hé ismét felhaszndlhatévd ... De meg fogjak ol-
dani, ez éppoly biztos, mint az, hogy a természetben nem térténnek cso-
dédk és hogy a kodgolyd eredeti héjét nem csoda altal, a vildgon kiviil-
rél kap]a“ (A természet dialektikdja 294).

"Hasonloképpen, szilard hite a kolcstnhatasok és féként az ellent—
mondasok egyetemességében hozzasegitette annak a tételnek a megfo-
galmazéasdhoz, hogy sohasem lesz lehetséges a vonzds és a taszitds erdi-
nek végleges kiegyenlitédése: ,Mihelyt a dialektika eddigi természetis-
meretink eredményeibél kimutatta, hogy egyaltaldn minden polaris
ellentétet a két ellentétes polus egymasra gyakorolt kélesénhatdsa idéz
elé, ... a taszitds és vonzas végleges kiegyenlitédésér6l nem lehet sz0...%
(A természet dialektikdja 82).

A vildg anyagisdgdra, a mozgds Orokkévalosagara, a tudat anyagi
meghatarozottsagara vonatkozd materialista filozdéfiai nézetek nagyfokuy,
mér a bizonyossaggal hataros igazolhatdsdga az a legfébb érv, amelyet
Engels a modszertani elvek termékenysége mellett felhoz. Mdsodlagos
bizonyitékokra is hivatkozik; ide tartozik az altalanositas és extrapoldlas,
amelyre a filozofiai jellegli itéletek k&rében lehetéség nyilik, ha ezek a
szaktudomanyok adatain nyugszanak. Az anyagisag elve, ,,az a bizonyos-
sag, hogy az anyagi vilagon kivil nem létezik még egy kildn szellemi
vildg is, a redlis vilag hosszu és fdradsagos vizsgalatdnak eredménye,
y compris az emberi agy termékeit és eljarasait® (Anti-Diihring 353).
Vagy: ,,...tapasztalatbdl és elméletbd] tudjuk: az anyag, akarcsak léte-
zési modja, a mozgés, megteremthetetlen . ..“ (Anti-Diihring 395).

A filozéfiai tételekben rejlé nagyobb bizonyossag és extrapolalasi le-
het8ség azonban nem fedte el Engels szeme el6l a valéban dialektikus
filozofial vizsgalodashoz elengedhetetlen alkoté kételkedés &s kritikai
szellem jelent6ségét. Miben nyilvanul meg Engelsnél ez a tudomanyos
Ovatossag, ez az alkoto kétely? Mindenekel6tt az abszolut és a relativ
igazsag fogalmanak tisztdzdsdban, annak kimutatasaban, hogy az emberi
ismeretek — az egy¢éniek is, a tarsadalmiak is — torténeimileg megha-
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tarozottak, Orokké tokéletesithetéek, és ezért fellilvizsgalhatéak, ha a
legf6bb dontébird, a valésag megkdveteli.

De ez a kritikai bedllitottsag nem ingathat meg abpeli meggy6zédé-
siinkben, hogy a valésag dialektikus természeti, és hogy a dialektika
a modern gondolkodas legnagyobb vivmédnya. Hegelben — éppen ugy,
mint késébb Lenin — a dialektikus gondolkodast dicséiti Engels a meta-
fizikus materializmussal szemben: ,Hegelnél a természettudomanyok
osszefoglalasa és ésszerii csoportositdsa nagyobb tett, mint az 6 egész
materialista fecsegésiik“ (A természet dialektikdja 215). Marpedig éppen
az ésszerti dialektika kidolgozasdban és érvényre juttatasdban all Engels
idészeriisége. Korunkat teljesen athatja a dialektika; a valésagban és a
tudoményban az egyetemes osszefliggés, kolesonhatas és 6nmozgés tjabb
és ujabb oldalai tarulnak fel. Majd szdz év tavolabdl olvasva ujra En-
gelst, orommel fedezziik fel, hogy életmiivének mélységesen dialektikus
szelleme a maé, hogy médszertani elvei nem vesztettek termékenyse-
glikbdl.

Persze, gyakran bukkanunk Engelsnél ellentmonddsokra. Egyetlen
példat emlitenék itt, az egyetemes keletkezéstorténet példajat. Engels
egyfel6l magasztalja Hegelt az egyetemes fejlodés elméletéért, masfelsl
— és erre esik a hangsuly — kiilonbséget tesz fejlédés és létrejovés ko-
zott. J6 példéja ez a miikoddben lévé filozofiai el6rejelzésnek. A vilag-
egyetem képét néhany alapelv egylitthatdsa alakitja ki: a mozgas orokké-
val6sdga, mennyiségi és mindségi elpusztithatatlansaga, a 1étrejévés mint
a visszafordithato és visszafordithatatlan, sziikségszer(i és véletlen egy-
sége. Mindebbd]l Engels végiil is arra kovetkeztet, hogy az egyetemes
1étrejovés nem egyéb, mint a vilagegyetem térténete, ezt pedig nem 6ro-
kos fejlodésként, hanem létrejovésként, a kozmikus anyag korforgéasa-
ként kell felfognunk, olyan mozgasként, amelynek soran visszaforditha-
tatlan minéségi véaltozasok mennek végbe a felfelé ivelé és a hanyatlo
szakaszokban egyardnt.

Mas példékat is idézhetnénk arra, hogy maradandé eszmék elavultak-
kal keverednek Engelsnél. A maguk idején ujszerii nézetek koziil nem
egy tulhaladottd valt. De ezeknek is megvan az az érdemiik, hogy alap-
jaul szolgaltak a nyilt filozofiai vitakban kibontakozd késébbi tagadas-
nak. Eppen életmiivének ez a nyitottsaga élteti Engelst. O tudta a leg-
jobban, hogy semmi sem abszolut a vilagon, kivéve az orék mozgast.




