Eliot wvildga

Nyelviinkre forditani a vilagirodalmat annyit tesz, mint felénk
forditani a vildg arvcat, a szellemtél sugarzot, a szépségben tiindoklot.
»Fél Foldre siit a nap felettem / fé1 Folddel egyiitt fed az este* — mond-
hatjuk Szabé Lorinccel, egyikével a legnagyobbaknak, akiknek érdemé-
bél biiszke alazattal vallhatjuk:

Tanitom minden, ami él,
i . apém a mult egész vilaga
.. s addig terjed hazam hatara,
.. ameddig az agyam elér.

Nem tudom, ismerik-e mas nyelven is az idézett verset. S ha igen,
akadt-e mélté tolmacsoldja, olyan, aki a gondolat nagysaga mellett a
szavak Szabdé Lorinc-i varazsat is kozvetiteni tudta. Akarhogy is lenne,
azzal, amit ad a vilagnak, minden nemzet, minden kultira csakiligy
gazdagodik, mint azzal, amit kap téle. Vilagos és mégis rejtélyes kémidja
ez az értékek keveredésének, Az a koltd, akinek verseit most mar hazai
miiforditok jovoltabdl is élvezhetjilk magyarul — Thomas Stearns Eliot
— ennek a kulturalis vegytannak egyik legbamulatosabb mestere. Szabé
Lorinc idézett sorai tokéletesen rdillenek: § valéban mindentdl tanult,
ami él, ,,a muilt egész vilagat® személyes Orokségeként kezelte, s ha azt
nézziik, mi mindent befogadott az elioti elme — hondaul az egyetemes-
séget jelolhetjik meg, a foldrajz semmiképp sem szab hatart annak a
szellemi birodalomnak, amelynek polgarava avatja az olvasdt.

A kOO nagysaga akkor is jelentos eseményként ajanlana figyel-
miinkbe az Albatros kiadénak T. S. Eliot legszebb versei cimii kotetét,
ha a benne foglalt forditdsok csupan a hazai tGttorés érdemével dicse-
kedhetnének, Orom és elégtétel, hogy ennél sokkal tobbet kapunk. Lo-
rinczi Ldaszl6, Szdsz Janos és Szemlér Ferenc forditdsai — melyeknek
szovegosszehasonlitasat és jegyzetelését Szildgyi Domokos miivészi-filo-
légiai kompetenciaja teljes vértezetében végezte (csak sajnalhatjuk
csoddlkozva, hogy 6 maga nem szerepel tolmacsoldként is?!?) — a leg-
igényesebb Eliot-rajongst is kielégithetik. S mert minden miiforditéi
vallalkozds egyben 1j hivek toborzdsa, ez a kiétet — bar a kolofon
a példanyszamot kevéssé méltanyolhato diszkrécidval kezeli — minden
bizonnyal az eddiginél szélesebb korben ébreszt érdeklodést a XX. sza-
zad egyik legnagyobb koltéi életmiive irant. A versekhez magukhoz
— Szemlér Ferenc gazdagon dokumentalt, szellemes elészava utan —
nehéz hozzaszélni. Az Eliot-fordité Szemlér, Szasz, Lorinczi, az Eliot-
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kommentator Szilagyi olyan bizalmas otthonossdggal kozlekednek a Mii
labirintusaban, amilyet a kritikus tobbéves munkaval sem tudna
megszerezni, hiszen a koltdmddra, beliilrdl valé latds adoméanya semmi-
lyen stidiummal nem pdétolhaté. Csak az esemény kivaltotta unnepi
érzés menti — vagy magyarazza — azoknak a jobbara sajat hasznalatra
végiggondolt szempontoknak a kozreaddsat, amelyek éhatatlanul felme-
riilnek, a szakmain innen és tiul, a kotet olvasdjaban,

Altaldnos vélekedés szerint — egyesek rosszalldan emlitik, masok
épp ellenkezdleg, az oeuvre valasztékossaganak (tehat kissé a maguk
beavatottsdganak) dicséretére — Eliot Kafkaval és Beckett-tel osztozik
az ,érthetetlenség® kétes dicsdségében. Aki azonban nem dicsérni vagy
temetni jott Eliotot, hanem megismerni, annak tgyszélvan semmit sem
mond ez az (6csarlé vagy diszitd jelzok kiséretében) siiriin felhangzd
minésités. Amint kézbe veszi a kotetet, elfelejti, mit is hallott, olvasott
Eliotrdl, figyelmét teljesen lekoti, amit téle olvas. A versek kozreada-
sanak, Eliot hazai magyar kozvetitdinek éppen ez volt a célja. s ezt
maradéktalanul sikeriilt elérniok. Az olvasonak tekintélyes mennyiségii
— és nemcsak irodalmi! — ismeretanyagot kell felidéznie, hogy ,.eliotul®
tudjon olvasni; a kivaltott szellemi kataklizma azonban koranisem me-
riil ki ebben a — kényelmes versbaratot alaposan elriaszté — hatasban:
minden, aminek stabilitdsarél gorcsosen igyekszik magat meggyo6zni,
kimozdul a helyér6l. Az otthonos, meghitt Rend valik kérdésessé.

De nem kivanunk-e méltanytalanul sokat a koltotél, amikor el-
varjuk, hogy csak rendet lasson ott, ahol rendetlenség is van, vagy
még inkdbb: hogy & teremtsen rendet a kdoszban? Persze, a rend, akar
a rendetlenség, latszdlagos is lehet; a kolto, meglehet, éppen akkor tolti
be rendeltetését, ha latszat és vald, jelenség és lényeg mélységében hii
és hiiségében Uj képét tarja elénk, ha miivészi renddé szervezi a beis-
mert és megismert emberi rendetlenséget. Az értelemnek mindig ez volt,
ez is marad a hivatasa: torvények megismerésével és megteremtésével
tagitani magunkrél vald tudasunk hatarait. A megmagyarazhatén til
van egy vilag — egy? megszamlalhatatlan! —, melyet érthet ugyan
a tudds is, de csak a koltd, a miivész tud kifejezni. Ami Eliot kolté-
szetében a legmonumentalisabb, az éppen az emberi kultira egyete-
messége a folyamatként dllanddsult Id6ben.

De ha egyetemest mondunk, maris hatart szabtunk, igaz, tag s
egyre tagulo hatart, a végtelennek. Dehat rend és rendetlenség fennebb
idézett, nyugtalanité viszonylatdban nem éppen az egyetemes képviseli
a rendezhetot és rendszerbe foglalhatét, a rendeltetésként vallalhatét,
szemben a gyanus, s6t félelmetes végtelennel? S nem a rend bélcs és
fajdalmas diadalat iinnepeljiik-e Eliot elemzd szigoraban, nagyvonald
szintézisében? A belénk-€piilt miiltat, az emberiség kozos emlékezetét,
e roppant terhet, elegans lebegésben tartja s atadja annak, akit illet:
»2 vég elébb van, mint a kezdet / ... / S minden mindig tart...“ Mér-
legelni csupan a pillanatot lehet. Eliot nem akarja megragadni az
»Ordk idejénél id6sebb* idot, nem is kel versenyre vele: hulldmverésé-
hez igazitja pulzusat. S mert tudja a Mester, hogy utolsé szivedobba-
nasara bizony nem dllnak meg az orak, szétszedi s szemiigyre veszi
a Szerkezetet. Mar nem is egy, de megszamlalhatatlan déra rugéi he-
vernek asztaldn, elkeverednek, s mikor ismét Osszerakna, amit szétsze-
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dett, a vardzslék kozismert kajansdga vagy egy kozonyds demiurgosz
szorakozott onkénye iranyitja mozdulatait. A néma napdra és a székes-
egyhdz tornyan a mutatdk, az dcska vekker és az 6si homokdra, az 6blos
kondulds és a kényes ketyegés — mind, mind az id6t mutattak, Most
idoket mutatnak idotleniil, vilagité szdmlapon — szamok nélkiil, vissz-
hanggal — hang nélkiil.

Mit szolgal mindez?

Az apréopénzre nem valthaté gondolati koltészet lejarathatatilan
becsiiletét,

Az oncélinak kompromittdlt, embercéli szépség értékét,

Azt, hogy a legsziikségesebben til is sziikségiink legyen Valamire.

Ilyen Valami Eliot kiltészete.

Mora Berndt
rajza
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& A Bukarestben székell Fi-
loldgiai Tdrsasdg nydri tanfo-
lyamait ezidén Piatra Neamp
vdrosdban tartotta ,, Aramlatok
a romdn irodalomban® cimen.
Boris Cazacu két eldaddsa a
a romdn proza romantikus és
redlis nyelvi és stildris jelen-
ségeirdl, a romdn és német ro-
manticizmus dsszehasonlité vi-
tdja Paul Cornea és Liviu
Rusu elbaddsai nyomdn, Emil
Boldan fejtegetése a romanti-
kus romdn drdmdrdél s Mircea
Anghelescu a realizmusrdl és
a naturalizmusrol szolo értelke-
zése sokoldaluan egészillt ki a
romdn humanizmus, felvildgo-
sodds, klasszicizmus, popora-
nizmus, szimbolizmus és
avantgardizmus kérdéseinek
felvetésével, valamint a torte-
nelmi és folklorkutatds iroda-
lomtérténeti szerepének felvd-
zoldsdval A kéthetes tanfolyam
a romdn dsszehasonlité iroda-
lomtudomdny kérdéseinek fel-
dolgozdsdval zdrult. Résztve-
v6i — romdn nyelv- és iroda-
lomszakos tandrok — megte-
kintették a moldvai kolosto-
rokat s tanulmdnyokat végez-
tek Alecsandri, Creangd, Sa-

doveanu és Viahutd irodalmi
emlékhdzaiban,
& A Korunk ifjusdgtudo-

mdnyi szdmdnak megvitatdsa
végett GAll Erné fdszerkesztd
és Balogh Edgdr helyettes fé-
szerkeszté kordton ldtogatta
meg az olvasokat., Székelyud-
varhelyen a Siculus ifjlsdgi
klubban Siit6 Andrds fejtette
ki nézetét az ifjusdg kérdései-
r6l. Nemzedéki kiilonbségek
helyett kozgondolkozdsbeli
megegyezésekre  helyezte a
hangsulyt, irodalmi példdkon
illusztrdlva, hogy a lényeges
vdltozatok nem generdcics, ha-
hanem felfogdsbeli jellegiiek,
s a haladds idGsebbeket és fia-
talabbakat ,,ko6z0s zdszlé alatt”
egyesit. Csiszér Antal, Papp
Andrds és Mirk Ldszlé a didk-
klubok, az iskolai nevelés és

- A magyar irodalom
N .o , .
Don Quijotéja
Szamon tartja valaki az ilyen évforduldkat? Kotve
hiszem. Sokkal jelent&sebbektél és kerekebbektdl is
el szoktuk spoérolni a megemlékezést... A megdSbbe-
nés csupan nagyritkan hasit belénk: mai Onmagun-
kat igazabol csak dgy ismerhetjiik meg, jov6nket
biztos alapra kemény kézzel csak gy szerkeszthet-
jiik, ha nem szlinink meg mdltunkra vigyazni.
Esziinkbe kell hogy jusson az is néha: nemcsak a
veretes dragakovek alkotjdk elidegenithetetlen tulaj-
donunkat — biliszkék igazdn persze ezekre vagyunk
—, hanem az esendd, sziirke kavicsok is, a hamu is,
amelybdl csillagszemii ifjaknak wGtravalé pogdcsat sii-
tottek. Oseink kozt nemcsak langlelki hésOk, kard-
villogtald, gy6zni és veszteni tudé hadvezérek vol-
tak, hanem szélmalomharcot vivd, az idé iramatol
elmaradé Don Quijoték is. A nevetségessé valt biis-
képli lovagokrél is szolanunk kell néhanapjan.
Miként a tiszta acél feltételezi a salakot, az arany
a medddkozetet, Ady Endre (j id6k dj dalait felvo-
nultaté kéltéi forradalma feltételezte Szaboleska Mi-
halyt. A népies-nemzeti epigonkdlték idillikus falu-
képei, naiv hangvételli notai valdsaggal xérték-kéve-
telték a Nyugat-nemzedék mennydorgéses viharat.
A modern magyar literatira Dévénynél betord ple-
bejus gondolkodasd, nyugatos miiveltségli fiatal
seregének szitksége volt az ellendllasra, a megitko-
zésre, hogy teljes dnmagdt, csodds fegyverzetét, min-
dent legy6z3 Oserejét megmutathassa. Szabolcska
Mihalyék — szandékuk ellenére — olyan zsakutcaba
vezették a mult szazad utolsé évtizedében a magyar
koltészetet, amelyb6l csak Adyék forradalma vezet-
hette ki. Igazat kell adnunk Elek Artirnak, aki 1911-
Ady-versek is vannak benne — bevezetéjében a ko-
vetkezfket irta: ,,Az a két koltéi nemzedék, amely-
nek kétetiinket szenteltiik, akarmennyire kiiénbozik
is egymastol, egymas utjat torte, egymas nyomadban
jart, egymads érvényesiilését készitette el6.® Juhdsz
Géza Szabolcska Osszes verseir6l irott recenzidjaban
egy lépéssel tovibb megy: ,Par eredeti szodsszetétel,
jelz6halmozds, a sotét hangulatok csillogd bortja
— irja 1929-ben a Napkelet hasabjain — s a kolté
feltliné kedve bonyolultabb lelki folyamatok abrazo-
lasara, jelzi az utat itt-ott meglepd hatdrozottsaggal
Ady felé.®
Szaboleska Mihaly neve a maradisag, a hinaros
provincializmus, a szikkadt pusztai gondolkodas szi-
nonimajava valt. Mély megvetéssel vagy lendzd sza-
nalommal illik emliteni csupan, amidéta Adyék forra-
dalmi térvényszéke fejére olvasta a megfellebbezhe-
tetlen szentencidt: Koéltéeske Mihaly ... Tobb volt ez,
mint sérté bélyeg, t6bb volt, mint objektiv értékité-
let: az ,lzenet* az orszagosan Unnepelt és koriilra-
jongott, Petéfi és Arany ,mélté“ utddaként tisztelt
LHkoltéfejedelem® zajos és latvanyos tréonfosztisat je-
lentette. S tartalmazta az irodalmi haldlos itéletet
is. Szabolcska Mihdly, az iré valdjaban évtizedekkel
el6bb halt meg, mint Szabolcska Mihdly, az espe-
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Ferenczy Jozsef: Szaboleska Mihdly
(A temesvdri reformdtus esperesi hivatal tulajdondban)

res... Irt, programokat fogalmazott, kényvei jelentek
meg a vesztes csatdk utdn is, de buzgd hiveit kivéve
mdar nem figyelt fel azokra senki, egyre laposabba
és egylgylibbé valé versikéire feltartéztathatatlanul
hullott a mulanddsdg gyorsan keményedd sziirke pora.
Miként ©reg emberek rigolydit szokas, mosolyogtak
meg erdtleniil fel-feltéré haborgasait. Olyan csifos
vereséget szenvedett, hogy mar senki sem tudta ko-
molyan venni... A hivatalos irodalmi férumok —
ha egyre kisebb meggydztdéssel is — tovabbiomjé-
nezik, de az elsé vilaghabord utan riigyezd és szirba-
szokkend erdélyl magyar irodalom élesen elhatdrolta
magat tlle. Az Erdélyi Helikon elsd marosvécsi #sz-
szejovetelén életkorbeli korlatozashoz folvamodtak,
hogy Szaboleskat tavoltartsdk. Az erdélyi irodalmi
kozélet szinte teljesen kikozositette magabol.

Az ifjabb nemzedék szamara, amely csak Ady kap-
csan hallott esetleg néhany szd6t rdla, szerepe egy
kicsit a mesebeli sarkdanyéhoz hasonlatos: csak azért
iép szinre, hogy a dalidas hést probara tegye... In-
dulatainak kénes forrasdara senki sem kivancsi, nem
leressiitk megdatalkodott maradisiagdanak az okdt, nem
eérdekelnek az Ady lesijté lizenetét kivalté és ko-
vetd pamfletek. A hivatasos irodalomttrténészek né-
melyikét kivéve nem nagyon tudjuk, mit és hogyan
irt a ,szegény, kicsi, megvaditott ember®. Még a
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a KISZ belsé nevelési felada-
tait részletezte. Az elbzd na-
pon ittt lezajlott orszdgos
Siculus tdnecdalfesztivdl kap-
esdn elénle vita alakult ki a
fiatalsdg zenei érdeklddéséroil,
igazat adva a Korunk zenei
utmutatdsanak. Simo Jozsef
didkegyilttese eredeti népi-beat
szerzeményeket mutatott be.
Sepsiszentgydrgyin a kerek-
asztal-megbeszélés  résztvevii
a Korunk-anyag honi magyar
vetilletben wvaldé folytatdsdt
silrgették. Gajzdgo Mdrton,
Veress Ddniel és Fdbidn Erno
hidnyolta a tizenévesek kérdé-
seinek felkaroldsdt. A Siitd-
féle felfogdssal ellentétben a
60-, a 40- és a 20-évesek torté-
nelmi feleldsségtudatdnak tar-
talmi killonbségeire utaltak; a

népi-nemszeti elkdtelezettség
fokozdddsdrol szoltak; az ifji-
sdgtudomdny  kulturfilozdfiai

és konkrét szociologiai elmé-
lyitése mellett a honi magyar
ifjusdgi hagyomdnyok feldol-
gozdsdt tartottdk sziikséges-
nek. Szurtos Istvdn (Kézdivd-
sdrhely) életkori sajdtossdgok
helyett az uj elvdrdsok nem-
zedéki kihorddsdt hangoztatta,
Kiss Dezsé az ifjak elhelyez-
kedési gondjait vetette fel, Ko-
vdes Zoltdn az ifjisdg tdrsa-
dalmi elidegenedésének veszé-
lyeire utalt, Dani Arpdd, Al-
bert Istvdn, Boros Judit, Eget6
Albert didkok a tanterv tilzsi-
foltsdgdra hivtdk fél a figyel-
met, Szabé Zsolt a didk—ta-
ndr viszony zavarait elemezte,
Ovdri Attila az #fjiusdgi kér-
dés feldolgozdsdnak dllanddsi-
tasat kérte.

Brasséban Apdthy Géza a
tudomdnyos feldolgozdssal
egyidejiileg az ifjisdg erdinek
belillrél vald kibontdsdt jeldl-
te meg feltételnek a kér-
désele megolddsdhoz. A felszo-
lalé kézépiskoldsok és egye-
temi hallgatok kozill Balogh
Istvdn a szakmai nyelvmive-
lést, Jenei Tamds (Hosszifalu),
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Gergely Tamds és Sipos Attila
az irodalmi kor és szabad-
egyetem kiépitését, Nagy Jd-
nos a didksdg cselekvsé miive-
l6dését, Robel Pdl a brassii
magyar miegyetemi hallgaté-
$ag korszerdi kulturdlis élet-
formdjdt wvizsgdlta meg. Ma-
daras Ldzdr, Lendvay Euva,
Szabo Samuel és Ménessy Erna
a helybeli magyar irodalmi
kor miikddésének filozofiai,
szocioldgiai és mdiszaki tema-
tikdval vald kibbvitését kivdn-
ta, s a kulturdlis szolgdltatd-
sok fejlesztésében jeldlte meg
az ifjusdg onmegvaldsitdsdnak
leghatékonyabb eszkozét.

& Nyugat-eurdpai és ten-
gerentuli orszdgok magyar tu-
ddsainak, egyetemi oktatdinak,

tandrainak, nyelvészeinek,
miiforditéinak, lapszerkesztsi-
nek és kulturdlis szervezbinek
részvételével augusztusban

nyelvmivelé konferencia zaj-
lott le a debreceni Kossuth La-
jos Tudomdnyegyetemen a
Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia rendezésében, ahol meg-
vitattdk a magyar nyelv és
irodalom dpoldsdnak korszeril
feladatait. Az elbaddssorozat-
ban Bdrczi Géza az anyanyelv
dpoldsdrdl, Ldérincze Lajos a
nyelvmiivelésrdl és nyelvvéde-
lemrél, Kdlmdn Béla a nyelvek
egytittélésérsl, Deme Ldszlda
j6 magyar kiejtésrdl értekezett,
mdsok a magyar irodalom fé
irdnyairdl, a  szinjdtszdsrdl
mint a koézosségformdlds esz-
kozérdl, a népmiiveld klub-
életrdl s a néptdne tdrsadalmi
jelentlségérsl adtak els, Az
Amerikai Egyesiilt Allamok
magyar iskoldirél Nagy Kada-
roly szdmolt be. A wvendégek
kozott daloskényvet és irodal-
mi széveggylijteményt osztot-
tak szét. Az elbaddssorozat be-
fejezése wutdn a konferencia

résztvevéi  megldtogattdk a
kecskeméti Koddly-szemind-~
réiumot.

magyarszakos egyetemi hallgatok szamdra sem kote-
lez6 olvasmany Szabolcska Mihdly... Kélteményei
kozul csak azokat idézgetjik, amelyeket Déezy Jozsef
és Danké Pista dallamai megnemesitettek és &tse-
gitettek a mulanddsagon. De ki gondol arra, mikor
borgdzbs éjszakakon belekeseredik —, mondjuk, a
Tele van a vdros akdcfavirdggal... kezdetli nétaba,
hogy az elatkozott Szabolcska Mihdly sorait énekli?...
Félreértés ne essék: nem kérjitk Szaboleska Mihaly
rehabilitdciéjat, ebben az tigyben meddd kisérlet vol-
na minden perdjitds, nem kérjiik miiveinek djraki-
adasat, csupan ald szeretnék hizni, a nagy nyil-
vanossag el6tt akarjuk kimondani A magyar iroda-
lom torténete 1V. kotetének egyik ra vonatkozé mon-
datat: ,Mindenesetre koltd volt, kicsiny, de sajat
hangi és nem is egészen varazstalan egyéniség.”
Haldlanak negyvenedik évforduldjan, gondolom, meg-
érdemel ennyi figyelmet.

Talaléan allapitotta meg Dsida Jen6 az Erdélyi
Helikonban kozdlt nekrolégjaban: ,,Az életiitkben el
nem ismert és haldluk utdn a Pantheonba és gene-
racidk szivébe helyezett koiték nalunk annyira meg-
szokott palyajat 6 visszafelé futotta meg. Eppen ebben
all — sub specie aeternitatis — kolt6i tragikuma.“ A
Févdrosi Lapokban 1891-ben megjelent négy versével
valdsdggal berobbant a magyar koltészet Arany ha-
lala utan vezéresillag nélkill maradt egére: Bedthy
Zsolt tarcaban koszéntotte, Megjelend koétetei osztat-
lan sikert arattak. A XIX. szdzad legerdsebb for-
mahagyomanyahoz igazodott: a lirai kifejezés leg-
fébb terliletének a dalt és a zsdnerképet tekintette.
Népromancai vilagos elSadasukkal, szerkezetiik ke-
rekségével, bensdséges hangulataikkal kétségteleniil
gazdagitottdk a magyar irodalmat. Vitathatatlan
érdeme, hogy a hideg rutin, a pdzelé szénokiassig,
a sOtét pesszimizmus idején volt batorsaga az ér-
zelmes elldgyulasra, a keresetlen intim hangvételre,
az egyszer(l élethelyzetek 6szinte kidaloldasara. Tala~
16an jellemezte fiatalkori Onmagat: ,,Lelkem a Danton
lelkével rokon. / De a szivem, mint gyermekled-
nyé...* Valéban csak egy ledanyszoba lakéja képzel-
hette olyan gondtalanul simanak, makuldtlanul téké-
letesnek, baranybékességlinek a falut, amilyennek
Szabolceska rajzolta. A szinek kéziil csak a rdzsaszint
és annak &rnyalatait hasznalta. Falvédd hitelességli
faluképeibdl teljességgel hianyoztak a sttétebb ténu-
sok, parasztjai, helyzetdalainak hdsei, a szerelem
apro tragédidindl nagyobb bajokat nem ismertek, a
szegények — ha ritkan betévednek a vadviragokkal
diszitett szalonokba - csalédasig hasonlitottak a nép-
szinmtivek statisztdihoz. Az idillt, a szeretet abszold-
tumat hirdeti akkor is, amikor egyenesedni kezdenek
mar a kaszak, s tkoélbe szorulnak a kérges kezek...
Tehetséggel megirt versei aldl is kirdntja a talajt
a bonyold6dd valésag, koltdi vénaja pedig elapad, ere-
jébdl a szdzadforduld utan mar csak fakoé kézhelyek-
re futja, koltészete teljesen elmodorosodik, ellapo-
sul. Kétségteleniil szerepet jatszott ebben, hogy a
vidéki Debrecenbdl az eldugott erdélyi kézségbe, Ma-
rosfelfaluba kertil, onnan pedig a Bega partjara, ahol
ugyancsak nem tartottdk nagy értéknek a kultdrat.
Mivel papi paldstja nem engedte, hogy a tehetsé~
gének leginkabb megfelel6 miifajt — a dalt — mi-
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velje, a csaladi és kalendariumi események szdraz
fantaziaja énekesévé valt. Ady és a Nyugat kolts-
plejadja nem annyira el¢készitéje és okozdja, mint
siettetéje és végrehajtéja volt az elkerlilhetetlen bu-
kasnak. Tragédidja, hogy miként Don Quijote, ha-
bortt inditott a szélmalmok ellen...

Lényegében két szdzad mentalitdsa UUtkOzott meg
abban a hdbortban. Két vilag nézett egymassal far-
kasszemet. Az (ij magyar csoddkat varé és koveteld,
a magyar irodalmat alapjaiban forradalmasité ifjd
seregek élén Ady Endre riaddztatott, mig a mindent
elsimitd szeretet gipszbdlvanyat imadd, a falu mara-
disdgat zaszléjara tiz6, az Gri osztalyok érdekeit hiv-
séggel kiszolgalo erdk valasztott, tObbszOrosen meg-
koszortzott tdborncka Szabolcska Mihdly. Gondolko-
disuk, temperamentumuk kiilénb6z8ségérdl tantdskod-
nak — a verseken tdl — életutjuk kozds allomisai-
hoz valé viszonyuldsaik is. Taldlkozni sohasem taial-
koztak — csupan egy pillantdssal mérték fel egy-
mast, amikor 1909-ben Temesvart az utcdn szembe
mentek —, de a véletlen ligy hozta, hogy — ha més~
mas idében is — azonos helyeken forduljanak meg.
A jurista Ady valdsaggal elmenekilt a kalvinista R6-
mabol, a teoldgus Szabolcska szdmadra: ,A vilag leg-
fontosabb vdrosa: Debrecen, leggyényoriibb helye:
a Nagyerdd.® Adynak Parizs a vilagot jelentette,
ismételten elzarandokolt az amulat szent varosaba,
Szaboleskat Genf, Parizs hidegen hagyja. A Grand
Caféban cim(l versében a pusztai nomad f6lényével
még & sajnalkozik a cifra urakon, hogy nem értik meg
nétdinak metafizikai  szomorGsagat. Ady lidérces
alomnak tekintette a Temesvart toltott hénapokat,
Szabolcska Mihaly ,ott a petyhiidt, csif Béga koriil”
élt t6bb mint egy negyedszazadig a legnagyobb meg-
nyugvasban és boldogsdgban. Budapestet mindketten
masért és masként utdltdk. Kettejik harcdban a
foldhozragadt maradisdg és az eurdpaisdghban fogant
magyarsag itkézott meg t6bb fronton is egymadssal.

Halatlan szerepre vallalkozott, de amikor dicstelen
tiindoklésérél és bukasdrol megalkotjuk lestjté véle-
ménylink, gondoljunk néha vitathatatlan érdemeire
is. Igazat kell adnunk Juhdsz Gézanak, aki idézett
cikkében &sszegezésképpen a kovetkezdket irta: ,,Sza-
bolcska kiildetése az volt, hogy a vele egyivasd vi-
déki magyarsdgot nem hagyta a lirdtdl végleg elide-
genedni. Horizonttalan egyuttérzéssel fejezi ki azt a
pusztuld réteget, mely 6s almai pipafiistiébe burko-
16zik az ellenséges vilag el6l. A természet tovistelen
vadviraga 8. Sok hervado szirmaban csak azok gyo-
nybrkédhetnek zavartalanul, akik kegyelettel &rzik
a préselt ibolyat, melynek illata mar csak abrand-
jaikban él. Mégis, ha méltdnyosak akarunk lenni,
mas nem lehet végs6 szavunk: aki a mai nemzedék-
b6l végigtallozza e koéltészet hulld ligetét, ra-rébuk-
kan az avarban egy-egy bokoraljra, ahonnan felé
arad a fiatal teremtdersé oOrtk illata.“ Hasonlé a ki-
csengése Moricz Zsigmond nekroldgjanak is a Nyu-
gat 1930-as évfiolyamdaban: ,,Szabolecska Mihaly las-
sacskdn visszahullott a kis falujaba s beleolvadt a
magyar koédbe, amelynek mégis néhany opalos tlz-
villanast adott...*

S ha a koltészetben csak néhany villanasra telt.
anndl gylimélesézobb volt kulturdlis szervezdi teveé-
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Gybry Dezsé

Emberi hang

,Ki ldtta 06t?* — kérdezte
Fdbry Zoltdn, a maga kortdrs-
nemgzedékének szigorian sze-
mére hdnyva, hogy az Ujarcl
magyarok koltdjét elfelejtették
vagy nem ismerik... Mdsfél
évtized telt el a stdszi szdmon-
kérés dGta is, de taldn csak
most, a gomori tdjrol indult s
az egykortt magyar ifjisdg
népi-szocidlis térekvéseit, az
antifasiszta  harcot, a dunat
néptestvériséget hirdetd poéta
lirai életmivének gondos és
szép kiaddsdval enged fel a
kéd, mely mindig koriilvette
(regényeit hamardbb ismerik).
Sdndor Ldszlé a kitet beveze-
téjében felvdzolja ,,a voxr hu-
mana koltdjé“-nek pdlyaivét,
mely &szintén és sokszorosan
titkrozodik 1917-es  verseitdl
mdig. Ujtto, robbanékony, lelki
katarzisokat és  tdrsadalmi
mozgdsokat egyéniségében egy-
bekdtd, misszids ember 9 vers-
kotete  formdlodik ebben a
gytijtésben egyetlen rapszddid-
vd, mely minden bajban is fel-
rdzon hirdette: ,lesz értel-
miink. Es kit még majd /| za-
matja az utdédokon...“ E
helytdllé bizakodds dt is se-
gitette a koltét mindama mai
problémdkig, melyek szdmdra
mély emberségét hagyja Oré-
kitll, él6 internacionalizmusdt,
kimondva: ,,mindnek kivdnom,
amit egynek, | hiszen kizos a
nyeremeény, | én minden népet
féltek attol, | amitll féltem az
enyém.“ (Magveté Konyvkia-
do, 1970.)

Nasziegyije Lenyina i nauka
o lityerature

Hogy mit jelent Lenin orok-
sége az irodalomtudomdny
szdmdra, errdl sokat irtak az
utobbi éuvtizedekben, e jubile-
umi tanulmdnykdotet mégis tud
djat nydjtani mind a felvetett
tematika, mind a szemlélet-
mod tekintetében.
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P, N, Berkov cikke arra vet
fényt, hogyan tekintette Lenin
az orosz kultira és irodalom
Leuropaiasoddsdnak” megindu-
ldsdit a XVIII. szdzadban —
e kérdés korill sok vita folyik
mostandban —; B. Sz. Mejlah
a XIX, szdzadi irodalom érté-
kelésével kapcsolatban mutat-
ja ki a lenini tdrténelmi me-
todologia jelentbségét; J. A.
Andrejev a lenini tiikrozés el-
méletének  megvildgitdsd
jarul hozzd; L. F. Jersov ¢és
A. I. Hvatov a szovjet iroda-
lom nemzeti hagyomdnyairdl,
A. N. Jezuirov Lenin és az
orosz forradalmi demokratdk
eszmei kapcesolatdrol, V. J. Gu-
szev a folklor szocioldgiai ta-
nulmdnyozdsdrol értekezik. A.
Sz, Busmin az irodalmdr sze-
mével vizsgdlja a Materializ-
mus €s empiriokriticizmust. J.
N. Kuprejanova a filozdfia te-
rilletén barangolva elemzi Le-
nin tanitdsdt a dialektikdrol az
irodalomtérténeti folyamat fo-
galmdval kapcsolatban.

Kiilonosen érdekes szamunk-
ra A. L. Grigorjev V. I. Le-
nin eszméi a szocialista orsza-
gok ruszisztikajaban cimi cik-
ke, melyben romdn (Dobro-
geanu-Gherea) és magyar (Lu-
kdcs Gyorgy, Sotér Istvdn) vo-
natkozdsokat is taldlunk. A ko-
tet zdrofejezetét -— Lenin és
az irodalom — N, J. Zsoltova
dllitotta Ossze; részletes biblio-
grafidt tartalmaz az 1961—1968
kozt megjelent konyvekrdl és
sajtéanyagrol. (Izdatyelsztvo
Nauka, Lenyingrad, 1969.)

Varjas Béla
Szombatos énekek

A Régi Magyar Kélték Td-
ra 5. kdtete szombatos ének-
irodalmunk ez ideig feltdrt
teljes gyflijteményét tartalmaz-
za, a jegyzékekkel és mutatok-
kal egyiitt tobb mint 600 la-
pon. A Varjas-féle &sszedili-
tds szép és nagy wvdllalkozds,
melynek jelentlsége tilmegy a

kenysége. Szentkldray Jend mellett dénté szerepet
vallalt a temesvari Arany Janos Tarsasag létrchoza-
saban és vezetésében. Az elsé vilaghdbord utan az
elsék kozott volt, aki irodalmi elbaddsokat szerve-
zett és tartott a Bega-parti varosban. 1919. majus 8-t6l
kezdve a varosi mozgokép-szinhazban minden szom-
bat délutdn a filmvetités megkezdése elétt egy orat
az irodalomnak és a zenének szenteltek, Déznai Vik-
tor, Hajdd Frigyes, Jarosy Dezsd, idésb Kuban
Endre, Braun Dezs$ mellett itt tart eléaddsokat Sza-
boleska Mihdly. Szerepel a Temesvdri Hirlap iro-
dalmi estjén, majd az Arany Janos Tarsasag felcl-
vaso Ulésein.

Negyven esztendeje halt meg Szabolcska Mihaly,
az esperes. Nem korszakhatar ez a datum, taldn illet-
lenség is roéla megemlékezni. De kolt6i hullajat,
amelyhez a mérgezéstl, a megvetéstél félve kevesen
mertek nyllni az elmult évtizedekben, ideje mar el-
{6ldelni, s a sirt megjel6l§ szerény fejfara megkisé-
relni objektiv hangl szoveget irni... Itt be is fejez-
ném, ha Szaboleska Mihaly nem ingerelne ma is vi-
tara. Ugy latszik, haldlédban is némely vonatkozasban
szerencsésebben jart, mint az igazi nagyok. Marosfel-
faluban tébla adja tudtui, hogy hat esztendeig ott
hirdette Isten igéjét, de a szép, értékes freskokkal
diszitett boltives templomot az idére biztak, hogy
minél elébb végezzen vele. A ferencrendi baratok
festette fali képek kiadlltak hat-hétszaz esztendd proé-

bajat, nem bantotta 6ket — pedig évszdzadokon at
igazan lett volna alkalma —- a kalvinista jozansag
sem... Ideje lenne menteni, ami még menthetd. JO,

hogy tabla 4all a temesvari Cipariu utca egyes szamu
hazanak faldn, nem irigyli azt senki Szabolcskatol.. .
De mindjart tovabbgondol az ember: az 1904-ben fel-
allitott Maria-emlékmiivén kivill nem emlékeztet
semmi arra, hogy ott allt a tiizes tréonus. Nem ér-
demel Dézsa Gydrgy Temesvart szobrot? Ha Sza-
boleska marvanyt kap, nem bizhatjuk egy tablara a
vallomast: ebben a varosban vetette papirra Bolyai
Janos a geometria térténetében 1j korszak kezdetét
hirdeté mondatot: ,,A semmib6l egy 4j, méas vilagot
teremtettem...“

Mindez egy olyan évfordulé kapcsan jutott eszembe,
amilyeneket &ltaldban nem szoktunk szdmon tartani.
No, de mindig jol jon a gondolkodd emlékezés.

Szekernyés Janos

- - = Lira és matematika?

Ha abbdl indulunk ki, hogy esztétikai élményink
a miivészi alkotas gondolati és formai térvényszer(i-
ségeinek kiteljesedésén alapszik, félvethetjik a kér-
dést, nem foglalhatdk-e ezek a torvényszerliségek
olyan logikai formdakba, amelyeknek legalabb bizo-
nyos elemei mérhet6k.

Ez az alapotlet vezérelhette azokat a kutatokat,
akik el6szor tettek kisérletet, hogy — a teljes tar-
gyilagossag igényével — \j modszereket alkalmazza-
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nak lirai mivek, s6t els6sorban kotetek vagy élet-
muvek vizsgalatara. A szandék végsé értelme az a
torekvés, hogy végre az irodalomtudomanyban is
olyan modszer j6jjon létre, amely valds és targyila-
gos eredményeket ad a miivészi alkotasok vizsgala-
taban.

Egy ilyen, a tarsadalomtudomanyok teriiletén me-
rében Ujszeri metddus létrejottének tébb feltétele
volt. Részben a nyelvészet és a filolégia hagyomanyai
érleltek ki, részben a statisztika kérdéskoérének bé-
viilése hozott magaval olyan eredményelket, amelyek
egyaltalan folvethetévé tették kolt6i alkotdasok méré-
ses vizsgalatat. Az alexandriai grammatikusok és a
talmudistdk Homeérosz-, illetve bibliakonkordanciai
(a szavak el6fordulasi helyeinek gy(lijteménye) ota,
modern korban a gyorsirds és annak oktatasa tette
sziikségessé —— a racionalizalas érdekében — olyan
statisztikai felmérések elkészitését, amelyek fényt vet-
nek arra, milyen jegyzenddé elem koriilbeliill milyen
valoszintiséggel varhaté (lasd példaul Nemes Zol-
tan: Szdstatisztika egymillié szdétagot feldlels ujsdg-
szovegek alapjin. Az Egységes Magyar Gyorsiras
Konyvtara, 190). Masfel6l, ahogy H. Kreutzer, a sti-
lusstatisztika egyik klasszikusa hangsilyozza, a ma-
tematikai informacidelmélet és a modern nyelvészet
jellegzetesen Gj kérdésfelvetései teremtették meg an-
nak lehetéségét, hogy ,egy egzakt (szigortan forma-
lizalt leirasokkal és a kutatdéegyéniségektsl flggetlen
eredményekkel rendelkezf) irodalomtudomany lehe-
téségeinek és hatarainak kérdése is tudomanyosan
vizsgalhato® legyen (Mathematik und Dichtung. Min-
chen, 1965).

A stiluskutatdsok természetszerlileg els6sorban a
szavak vizsgalatara Osszpontosulnak, mivel ,,...a
stilisztikai érték a nyelvrendszerben a jelentés ré-
szeként szerepel, mint az Un. teljes jelentés ele~
me..., nyilvanvald, hogy a stilisztikai mindsitésnek
ugyanigy, mint a tartalmi értelmezésnek természetes
és a hagyomanyos gyakorlat szerint kialakult egysége
a sz6* (Benk6 Laszlo: A stilisztikai mindsitések reali-
tdsa. A magyar nyelv torténete és rendszere. Buda-
pest, 1967, 416).

A szorosabb értelemben vett stilusstatisztikai, azaz
a szostatisztikai vizsgdlatok elméletét egy francia tu-
dos, Pierre Guiraud teremtette meg 1954-ben, Parizs-
ban kiadott munkajdval (Les caractéres statistique
du vocabulaire. Paris, 1954). Elképzelése azon a sta-
tisztikai alapelven nyugszik, hogy a kélté vagy ird
muUvei létrchozasakor a szokészleth6l, egy véges hal-
maz diszkrét elemei koziil valaszt. Valasztdsa mod-
jat, tehat irdsmiivészetének jellemz6 tulajdonsagait
gy ismerhetjitkk meg, ha felderitjik a szoanyag bi-
zonyos szamszer(i specifikumait. A szdévalasztas mint
rendszer ugyanis pontosan fedi a szerz$ ,kolt6i alka-
tat“, Eppen azért, amikor feltarjuk akar egyazon kor-
szak, akdar kiilénb6zd irodalmi peridédusok szerzéire
vonatkozolag ezeket a statisztikai mutatdkat, Ossze-
hasonlitasokat végezhetiink egy szerzé kiilonbozéd
alkotasai, alkotasi szakaszai, egyes miivek, miifajok
k6z0tt is. Guiraud hat szerz6 egy-egy ciklusa alapjan
maga is kiprébalja elképzelését.

Magyar kolt6i anyagon elészOr a nyitrai Pedagédgiai
I"éiskola professzora, Zsilka Tibor végzett ilyen Osz-
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puszta irodalomtorténeti do-
kumentdcion, gazdagodds a
folklor és a zenetdrténet szem-
pontjdbol is. Bdr az erdélyi
reformdcionak az 1580-as évek-
ben keletkezett legszélsGsége-
sebb hajtdsdrol wvan sz0, a
szombatossdg wvalldsos lirdja,
Eéssi Simon, Alvinci Enok, Be-
kény Jdnos, Pankotai Tamds,
Péchi Simon, Magyari Péter,
Pdl Andrds és mdsol énekkdl~
tészete izes székely nyelvezeté-
vel egydltaldin nemcsak a
»rajongok® szektdjdnak zsido-
20 felfogdsdt fejezi ki, hanem
az iildoztetésekkel bdtran
szembeszdllo emberség erkolesi
megnyilatkozdsa is. A régi, ma
mdr csak levéltdrakban és mu-
zeumokban  Orzétt  kéziratos
konyvekbdl (nyomtatdsban ed-
dig egy szombatos termék sem
jelent meg) 153 ének kerillt
eld, s dallamaikat Csomasz
Toth Kdlmdn a XVI—XVII.
szdzadnak megfeleléen rekon-
strudlta. Kiemelkednek Beth-
len  Gdbor  kancelldrjinak,
Péchi Simonnak, a biblia- és
Talmud-forditonak héber $z0-
vegekbdl tjrakoltdtt szerzemé-
nyei. ,Tsudak tevd mnagy is-
ten, / Biinbotsato kedvedben, /
Végy miinket szerelmedben, [
Lakatolas koziben® — ismétel-
geti a kippur napjdra szolo zd-
roimddsdg. (Akadémiai Kiadd,
1970)

Nydrddy Gdbor
Embernek maradni

Cseres Tibornak az djvidéki
vérengzést leleplezé irdsa utdn
most a Horthy-hadsereg 1944-es
romdniai betérésének esztelen-
ségét és kudarcdt mutatja be
magyar szerz6 Bujdos Antal
szdzadparancsnok emlékezése
formdjaban. Francia szakos, ka-
tonamundéros egyetemi hallga-
torol wvan szo6, akit a hadi-
propaganda és hadvezetés el-
lentmonddsai, feljebbvaldinak
jellemtorzuldsai és katondinak
kisember-tragédidi ébresztenek



téka

fel a csifos visszavonulds, a
félresikerillt kiugrdsti kisérlet
és a budapesti nyilasterror
megprobdltatdsai kozt, hilség-
ben a néphez és a kultdrdhoz.
A regény egyvonalon fut, mi-
. vészi forgatds nélikill, de szi-
gortt erkdlesi logikdval és az
eseményelc redlis rajzdval. A
politikai hdttér felvdzoldsdndl
taldlikozunk azzal a titkos jegy-
z6konyvvel is, mely egy rend-
kivilli minisztertandcs kereté-
ben felvillantja egyes erdélyi
magyar polgdri vezetbk szem-
beszdlldsdt a vaksdgig elfogult
militarista elemekkel... Maga
a visszaemlékezés a torténtek-
re ,zdszlosi rangon® a tome-
gek alulrdl erdsodé myomdsdt
fejezi ki, s azokra a hdsckre
hivatkozik, akik a hazafisdg-
nak igazi értelmet adtak a né-
met megszdllokkal szemben,
(Kossuth Konyvkiado, 1970.)

Isztoricseszkaja nauka
i nyekotorije problemi
szovremennosztyi

A hasonlé kiadvdnyoktol
némileg eltérd felépitési kétet
— melyben cikkek, referdtu-
mok és vitdk anyaga egyardnt
helyhez jut - wvdltozatos jel-
lege ellenére egységes felada-
tot tiiz maga elé: a torténelem-
nek olyan elméleti és metodo-
logiai problémdit wvizsgdlja,
amelyek korunkban killéndsen
id0Oszeriiek. A torténelem el-
mélete és a konkrét kutatdsok
kozti  szakadékot  dthidalni
igyekvs szovjet szakemberek
ebbbl a meggondoldsbdl kiin-
dulva elemzik a tdrsadalmi
eszmék és mozgalmak, forra-
dalmak, egyes helyi — orosz,
német, olasz, angol, amerikai
— és a vildgot dtfogé egye-
temes folyamatok, dramlatok
eredetét és alakuldsdt. A ta-
nulmdnyok egy része a torté-
nelem és filozdfia hatdrjelen-
ségeit érinti. A vitdk tematikd-
ja ugyancsak érdekes problé-
mdkat o6lel fel, mint: a histo-
rizmus és a logikai a marxista

szehasonlité kutatdsokat (A koltdi nyelv statisztikai
vizsgdlatdrol. A magyar nyelv torténete és rendszere.
Budapest, 1967. 580). Juhdsz Ferenc és egy Pozsony-
ban él6 fiatal kolts, Cselényi Laszlo anyagat vette
alapul, s az ismétlédési indexszamok nyoman ramu-
tatott Juhdsz Ferenc koltészetének kiilondsen gazdag
szovalasztisara s egyéb jellemzéire.

A szoveg aritmetikai elemzése négy alapfogalomra
éplil, ezek: 1. a szdkincs, amely a széveg teljes hosz-
szat addé szavak szama; 2. a szokészlet, azon szavak
szama, amelyek a szivegben egyszer vagy tobbszor
el6fordulnak (a ,,sz6tari anyag®); 3. a székészlet egyes
elemeinek gyakorisaga; 4. a szdékészlet elemeinek ré-
tegz6dése. Szoéstatisztikai vizsgalatunkban (Szende
Tamas: Szdstatisztikai vizsgdlatok Toth Arpdd, Ju-
hdsz Gyula és Szabé Ldrinc kolteményei alapjdn.
Magyar Nyelvor, 1968. 287—300) ezeket, illetve ezek
kombindciéit hasznaltuk fel.

Noha nem tekinthets elméletileg véglegesen tisz-
tazottnak, hogy s hegeli miivészetfejlédési koncep-
cion tulmutatdéan van-e a sz6é hagyomdényos értelme-
ben vett fejlédés a mfiivészetben, az bizonyos, hogy
korok és szerzék egymastol eltéré tartalmi-formai
sajalossagokat mutatnak. Szoéstatisztikai vizsgalatok
mindenesetre lehetévé teszik, hogy formatérténetileg
akdr egy viszonylag révid szakaszon belil is kimu-
tassunk bizonyos valtozdsokat, s felrajzoljuk ezek f6
iranyait, vonulatait. Ennek érdekében, ennek tuda-
taban valasztottuk ki a XX. szdzadi magyar lira ha-
rom reprezentativ alakjanak anyagat, s vetettiik ala
az elemzésnek. Toth Arpadtdl a Hajnali szerendd
(1913), a Lomha gdlydn (1917), Az érom illan (1922)
cim( ciklusokat és a Lélektsl lélekig (1928) cimi
kotet Jelenések ciklusat, Juhdasz Gyulatdl az 1924 és
1934 kozOtt irt Osszes verset, Szabo Lérinctbl pedig
A Sdtdn miremekei (1926) és a Régen és most (1943)
ciml ciklusokat vettik.

A szdkincs nagysédga az egyes kolt6knél (zdardjelben
azoknak a szavaknak a szdma, amelyek csak egy-
szer fordulnak eld): 1. Téth Arpad 22353 (3283);
2. Juhdsz Gyula 17 600 (2157); 3. Szabdé Lérinc 19 030
(2429). Osszesen 58 983 szokincselem,

A szokészlet nagysaga Toth Arpadnal 5408, Juhasz
Gyulanal 3792, Szabé Lérincnél 4134 szdkészlet-
elem.

Ha mindenekelStt megvizsgaljuk azt, hogy a teljes
szOveg felét (a szokincs 50 szazalékat) Gsszesen hdny
szOkészlet-elem (szotari szdé) adja, azt taldljuk, hogy
ez atlagosan 174 sz6. Nemes Zoltan 1939-ben elvégzett
szOstatisztikdja szerint, amely wUjsagszovegeket dol-
goz fel, ez a szam 143. Tekintettel arra, hogy a leg-
gyakoribb szavak mind a beszédben, mind az iroit
szdvegben a grammatikai megértés céljait szolgald dn.
,,formaszok®, tehat amelyek nem fogalmi tartalmak-
nak, hanem nyelvtani funkciénak felelnek meg (mint
az a, az, van, 6), a kolt6i széanyag valtozatosabb, hi-
szen a kolté széteremts erejét mutatd, gazdag fo-
galmi tartalmakat hordozoé szavak szlikségképpen na-
gyobb hanyadot tesznek ki, mint az ijsagsz6vegekben.

Ha masfelél azt vizsgaljuk, hogy az elsé szaz szo-
készlet-elem hasznalata milyen gyakori (vagyis hogy
az els6 szdz szotari elem az egész szbvegnek hany
szazalékat teszi ki), akkor azt latjuk, hogy ez Téth
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Arpadnal 43.62 srazalék; Juhasz Gyulandl 45,68 sza-
zalék; Szabo Lérincnél 47,74 szazalék. A szdékinces
belsé elrendezddésének alakuldasa tehat a hdrom
k51t6  koraban abban az iranyban hat, hogy a
szokészletnek leggyakrabban eléforduld elsé része
mindinkdbb a nyelvtanilag néiktlézhetetlen elemek
tara lesz, s az egyéni stilusalkotas — a ..ritkdbb sza-
vak® eléniyben részesitésével, sajatos és egyéni sz6-
alakok teremtésével — a szokészlet kevesebbszer eld-
forduld elemeiben valésul meg.

Az egyes koltdk anyagat Oonmagan bellll tekintve
két f6 statisztikai ismérvvel dolgozhatunk., A sz6-
kincs szerkezetét a szoveganyag gazdasagossaga, illet-
ve gazdagsiga jellemzi a leginkabb. E két meérték-
szdm azt fejezi ki, hogy a szerzé a rendelkezésére
allé széanyag kisebb hanyadat hasznilja-e nagyobb
eléforduldsi aranyszammal (gazdasdgossdg), vagy le-
hetéleg minél tobb szokészlet-elemet valaszt-e Kki,
amelyeket ritkdbban alkalmaz (gazdagsdg). A két ér-
ték nem egyszer(t reciproka egymasnak, mint taldn
hinnék. A koltdi széveg elsé szférajaban ugyanis (a
gyakoribb szavak szama) altaldban a nagyfoku gaz-
dasagossag érvényesill, mig az egyéni szoteremtésnek
jobban megfelelé ritkabb szavak rétegében inkabb
a gazdagsag.

A gazdasdgossag kiszdmitdsdban dgy jdrunk el,
hogy kiilénvalasztjuk a ,formaszokat® és a fogalmi
tartalmat hordozé szavakat, majd a gyakorisagi lis-
tan a sorrendben leggyakrabban hasznalt elsé Gtven
sz0 Osszes el6fordulasanak szamat elosztjuk a teljes
szoveget ado szavak 0Osszegével. A gazdagsig kisza-
mitdsdban természelesen a szlkészlet all eldtérben,
ezt kell viszonyitanunk a szOveg teljes hosszahoz, de
gy, hogy koézben korrigaljuk a szoveg hosszabol
adddd, azzal linearisan novekvd eltérést a szokésziet
és a szokincs kozOtti ardnyban: a szokinces négyzet-
gyokével kell szamolnunk.

A széanyag gazdasdgossdganak wmutatoi: Téth Ar-
padndal 0,139: Juhdsz Gyulanal 0,129; Szabd Loérinc-
nél 0,102.

A széanyag gazdagsdganak viszonyszamai: Téth
Arpadndl 36,17; Juhdsz Gyulanal 28,58; Szabd Lé6-
rincnél 29,96.

Vilagosan leszlirheté a kovetkeztetés, hogy az idé
fuggvényében tekintve egyre cstkkené szerep jut a
gazdasagossagnak, de — amint ezt Téth Arpad ada-
tai mutatjadk — ez nem sziikségképpen jar egyiitt
a szdanyag gazdagsdaganak csbkkenésével.

Hogy a gazdasagossagrol mire és merre tolddott
el a hangsidly, szdfajstatisztikai vizsgdlat alapjan
tudjuk meg. Ha megszamoljuk azoknak a szavaknak
a szamat, amelyek névszoi szokapcsolatokban for-
dulnak el6 (tehat a féneveket, mellékneveket, szam-
neveket, melléknévi igeneveket), s ezeket aranyba al-
litjuk az igék szamadval, a kdvetkezé eredményt kap-
juk: T6th Arpadnal a névszdi kapcsolatokban szerep-
16 szavak szama 51,83, az igék aranya 10,99/,; Ju-
hasz Gyuldnal a névszéi kapcsolatokban szerepld sza-
vak szama 46,96, az igék ardnya 16,40%,; Szabdé Lo-
rincnél a névszoi kapesolatokban szerepld szavak sza-
ma 36,84, az igék aranya 16,60 9/,.

Ha pedig azoknak a szavaknak szdzalékos aranyat
allitjuk egymads mellé, amelyek jelzbi szerepet tolt-
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elméletben; a haladé és az
igazsdgos kritériuma a killpoli-
tika és a hdborik jellegével
kapcsolatban. A szerz6k —
akiknek sordban els6ként a fe-
lelds szerkesztd, M. J. Gefter
nevét taldljuk — killonds fi-
gyelemmel vizsgdljdk a lening
6rokség alkalmazdsdt a tor-
ténettudomdnyban napjaink
konkrét kovetelményeinek
megfelelden., (Izdatyelsztvo
Nauka, Moszkva, 1969).

Iorgu Iordan—John Orr

Introduction to Romance
Linguistics

A romdn princeps philolo-
gorum, a neolatin 6sszehason-
litd nyelvészet mai miiveldi-
nek doyenje, Iorgu Iordan, a
Bukaresti Egyetem tanszékve-
zetd tandra, az RSZK Akadé-
midjdnak rendes tagja, a Ro-
manisztikai Tdrsasdg elndke
nemesak a tudomdnyos kuta-
tds jelese, hanem a kutatck
neveléséé is. A neolatin nyel-
vek  &sszehasonlito torténeti
krestomathidja példdul, min-
den romanistdk nélkiilézhetet-
len kézikényve, az 6 buzgal-
mdt, nagyszabdsi oktatdi kon-
cepcidjdt dicséri. Ez a mil,
melyet John Orr dolgozott dt
a brit egyetemek sajdtossdgai-
hoz alkalmazva, nem népsze-
riisit, hanem a valddi tudomd-
nyos problematikdbol emel ki
jellegzetes és kimeritben fel-
dolgozott kérdéseket, s igy az
olvasét azonnal magdba a tu-
domdnyba vezeti be.

Erdekes, hogy a mind ro-
mdn, mind angol vonatkozds-
ban meglehetésen hatdstalan
djgrammatikus felfogds meny-
nyire rdnyomja bélyegét a
konyvre, mig a legdjabb irdny-
zatok, leiré jellegitknél fogua,
kiszorultak e térténeti-lexiko-
16giai alapvetésti munkdbol.
Ez a kiadds, a francia, spa-
nyol és mds tolmdcsoldsok
utdn a romdn tudomdnyossdg
figyelemre mélté betorését jel-
zi az angol nyelvteriiletre.
‘Basil Brackwell. Oxford, 1970.)
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Stela Cernea

Structuralismul functionalist
in sociologia americana

A Sinteze sociologice soro-
zat 6. kotete a fiatalon el-
hunyt, igen tehetséges szocio-
l6gus, Stela Cernea munkdja.
Napjaink egyik legfontosabb
szociologiai dramlatdt, az ame-
rikai strukturalista funkciona-
lizmust wvizsgdlia f6 képvise-
16t, Talcott Parsons és Robert
King Merton miveiben. A
kényv elsé marxi—Ilenini szel-
lemii értékelési kisérlet e te-
riileten (nemcsak a hazai szak-
irodalomban), s e tipikusan
amerikai iskola bonyolult el-
méleti rendszerének mélyre-
hato és drnyalt elemzését
nyujtia, killonos tekintettel an-
nak alaptételeire, elsédleges
problémdira, mint példdul a
cselekvés elmélete, az egyen-
suly és az dtalakulds a tdrsa-
dalmi szerkezetekben, az ér-
ték- és értékelvdrdsi modellek
szerepe a Sszemélyiséy tdrsa-
dalmi integrdcicjdban. A par-
sonsi és mertoni strukturalis-
ta funkcionalizmus szervesen
illeszkedik be egy Stela Cer-
nea dltal is megvildgitott —
sajdtos tarsadalmi-kulturdlis
miliébe, de szerzénk kévetke-
zetesen kimutatja annak euro-
pai- gyokereit is Durkheim,
Weber, Pareto munkdssdgdban,
(Editura stiintifica, 1970.)

Vajda Janos

Osszes miivei

A Barta Jdnos szerkesztésé-
ben megindult, t6bb koitetre
tervezett kritikai kiadds elsé
két kotetének megjelenése iro-
dalomtorténeti esemény., Az
18441860, illetve 1861—1897
kozott irt  ,kisebb koltemé-
nyek* akadémiai hiteld ujra-
kozlése a Barla Gyula, illetve
Boros Dezsé gondozta kotetek-
nek csak mintegy felét tolti
ki; a kiadvdny tudomdnyos

hetnek be (melléknév, szamnév, melléknévi igenév),
az alakulds iranya hasonlé: Téth Arpadnal 24,02, Ju-
hasz Gyulanal 16,85, Szabd Lérincnél 12,099/,.

Ebb6l két, egymasnak pontosan megfelelé konzek-

vencia adodik. A kor lassi formai alakulasaban a
szinek, hangulatjelzések, fogalmj elhataroldsok szere-
pét (a jelzdi haszndlati szok aranyanak esése folytan,
az igék ardnyanak noévekedésével) atveszi a mozgas
mint hatastényez6. Tovabba, szemmel lathatélag
visszaszoruldéban van a hasonlat, helyét atadja a me-
taforanak, hatasat atruhdzza a cselekvés liktetésére.
Ez utébbit mutatja egyébként a mint sorsanak ala-
kulasa is. Toth Arpadnal a gyakorisagi sorrend lis-
tdjan még a harmadik helyen all, Juhdsz Gyulanal
a negyedik, Szabd Loérincnél pedig mar a hetedik
helyre szorul.
- Olvasmanyélményeink alapjan azonban jél tud-
juk, hogy egyik kolté sem mondhat le a jelz6k hasz-
nalatarol. Eppen ezért érdekes, hogy a csak egyszer
eléforduld szavak rétegében — a £6 tendenciaval lat-
szolag ellentétben — a melléknevek aranya viszony-
lag megnévekszik. Az egyébként visszaszoruldban
lev$ széfaj csOkkenése és expressziv ereje egyensuly-
ban marad. A kevesebbszer hasznalt, de ,egyedibbé*
valé melléknév — excentrikusabb 6s3zetételben —
azonos Osszhatdsra képes.

Amikor dsszeallitjuk a szdokészlet gyakorisagi lista-
jat, azt latjuk, hogy annak kiilénb0z4 jelentéstani,
szakszoval: aritmo-szemantikai zonai vannak. Az elsé
6tven szd a nyelvtani funkciét bet6ltd témaszavak ré-
tege, az egész szokészlet koriilbeliil egyhatoda az
alapszoké, a tovabbiak pedig az Un. jellemszdk.
Van egy csoport, a kulcsszavak rétege. Ez azokat
a szavakat oleli fel, amelyek az egyes szerzOknél az
altalanosan megallapitott sorrendi helynél lényegesen
el6bbre vannak a listan. Ezek mutatjak a legkézvet-
lenebbiil, melyek azok az elemek, amelyeket a szer-
z6 a legszivesebben haszndl, amelyek tehdt mintegy
»kulcsat® adjak szévalasztasanak. A harom kolté
Osszesitett gyakorisagi listajabol kiindulva ezek az
egyes koltéknél — minden esetben az elsé huszat
kivalasztva — a kovetkezdk:

T6th Arpadnal: bus, lélek, jo, halk, szelid, vén,
setét, ill. sotét, kéz, édes, csend, ill. csond, fdradt,
drdga, dal, furcsa, fa, ldgy, b, il, ajak, lomha;

Juhasz Gyulanal: magyar (melléknév), vildg, ég
(fénév), élet, nagy, vdr (ige), 6rjéng, éj, régi, orvény,
csillag, vig, megy, fény, szdll, sir (f6név), virdg, vers,
jové (f6név), végtelen;

Szabo Lérincnél: tud,
ret, mond, erd, gyerek,
szdam, fdj, két, tiz, nap
hal, his.

A kulcsszavak széfaji megoszlasa: Téth Arpadnal
1 ige, 7 f6név, 12 melléknév; Juhdsz Gyulanal 4 ige,
11 f6név, 7 melléknév; Szabé Lérincnél 9 ige, 10 8-
név, 1 szamnév.

Ez az Osszedllitas is szembeszOkéen mutatja a jelz6i
hasznalatd szdk csSkkenését az ige javara.

Korantsem tartunk ott, hogy ilyen és hasonlé el-
jarasok alkalmazdsaval itéletet alkossunk egyes szer-
76k vagy miivek gondolati-esztétikai értékérsl. Ez
az érték azonban mint fogalmi esztétikai kategéria

lat, Isten, pénz, akar, sze-
ill. gyermek, kell, szeretet,
(égitest), év, hazudik, meg-
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— ismeretelméletileg tekintve — fdlderithetd és do-
kumentalhaté. Tovabbi kutatasock hozzasegithetnek
targyszeriibb, objektivebb esztétikai itéletek lehetd-
ségéhez.

Szende Tamas

Mufajok hataran

Az utobbi években irodalmunkban egyre gyakorib-
bak a mufaji ,,atcsapasok®, egyre tébbet frnak, vitat-
koznak nalunk is a hagyoményos irodalmi kifejezés-
modok és a kevésbé vagy egyaltalan nem irodalmi
cszkdzokkel torténd abrazolas egylittes jelentkezésé-
rél. Kiléndsen a tényirodalom esetében figyelhetd jol
meg ez az Osszefendédas. Az ilyen miivek ugyanis (a
dokumentaris irodalom formait egyetemes szinten
vizsgalé Csehi Gyulat idézve) ,hatdresetet képvisel-
nek®, ,az irodalmi abrazolas és valamilyen mas —
nem esztétikai — teriilet metszési vonalan, illetve
metszési feliletén  keletkeznek®. Itt van példanak
Siité Andras kivalé kényve, az Anydm koénnyid dl-
mot igér: élethliség és ir6i invencié gy valik eggyé
benne, hogy naplénak, életrajzi regénynek vagy akar
szociografianak is nevezhetjik a miivet. De érdemes
lenne ebbdél a szempontbdl szemiigyre venni MNagy
Istvan onéletrajzi vallomasat, Osszehasonlitani a har-
minc évvel ezelftt megjelent Kiillvdrossal, esetleg Ba-
lint Tibor csaladregényével.

A mai romaniai magyar irodalomban talan Deke
Gybrgy az egyik legjellegzetesebb képvisel6je ennek
a ,,mifaji kettdsségnek*“: riportjaiban a szépproza felé
kozeledik, regényeiben szivesen hasznalja a riporteri
eszkbzbket. Nem véletlen, hogy méltatéi rendszerint
ezen a ponton akadnak meg, itéleteik ilyenkor bi-
zonytalanodnak el a leginkdbb. Riportjaiban az iro-
dalmiassagot, regényeiben a riportelemeket érzik
soknak., Az utolsé Bethlen cim( riportkotetének kri-
tikusa, Baroti Pal dgy véli, hogy amikor a riporter
.enged az irodalmiaskodds kisértésének®, az iras
egyenstlya megbomlik (Utunk, 1968. majus 31). Ko-
vacs Janos — epikussdguk miatt — inkdbb karcola-
toknak tekinti Beke riportjainak egy részét, ezért
nem is kifogasolja a ,novellasitast® (Korunk, 1967.
8). Lang Gusztav szerint Beke kisregényében, a Hul-
ldmgyiiriben a falu életének ,riportizli mozzanatai®
cott ,,kapnak emberi jelentSséget, ahol a hds onvizs-
galatanak kivalté elemeként épililnek bele az elbeszé-
lés folyamataba® (Korunk, 1966. 8). Bardti még szi-
goribb: az ugyancsak lélekelemzé Vdndorvillam ,ri-
portos életanyagd“-ban a regény Ontérvényii kibon-
takozdasanak fékezdjét latja. Egészen masként itél
Kacsir Maria Beke 4j regényér6l (Biinben tdrsta-
lanul) irt recenziéjdban: a nem regényes formak je-
lenlétét mlvészi szempontbdl nem tekinti devalvalo-
nak lélektani regényben sem, s6t a ,riportos része-
ket a regény érdekes rétegeiként fogja fel (Eldre,
1970. februar 14).

E megallapitasok igazat, tévedéseit itt most nem
vitatjuk, pusztan néhany, a mifaji egymasbaszévo-
dést taplalo jelenségre kivanom felhivni a figyelmet.
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rangjdt a gazdag filologiai ap-
pardtus adja, amely nemcsak
az egyes versekhez fiiz bdsc-
ges jegyzeteket, hanem tanul-
mdny-értékl &sszefoglaldst 1is
ad példdul a Gina-kérdésrdl, s
az iro életének mds vonatko-
zdsait is megvildgitja. A ,na-
gyobb koltéi miivek“, a szép-
prozai és onéletrajzi irdsok, a
cikkek és birdlatok, a kozéleti-
politikkai publicisztika és a le-
velezés hasonlé igényii meg-
jelentetése utdn teremtédik
majd meg Vajda Jdnos igazi
irodalomtorténeti megmérette-
tésének feltétele. (Akadémiai
Kiado, 1969.)

Jozsef Attila
legszebb versei

A kolté szellemi jelenvalo-

sdga mai koltészetiinkben,.
egész gondolkozdsrendszeriink-
ben — tagadhatatlan tény.

Hogy a versei kozvetlenill is
ott legyenek minden olvaso
(elssorban didk!) asztaldn, ezt
szolgdlja a ,Legszebb versek®
népszerti, olesé sorozatdban
megjelentetett, terjedelmében
a kolté jelentdségéhez mért,
igényes vdlogatds. Balogh Ed-
gdr ,kolté-idézoil® a beveze-
tében sajdt emliékeit eleveniti
fel Jozsef Attildrol, a kolté
kapcsolatdt az ifjisdg faluku-
taté mozgalmdval, majd a Ko-
runk-vonatkozdsokat. Mindez
valoban lényeqes, hiszen ,,A
sokféle keresztezddés, esemé-
nyek és gondolatok egymdsba
cikdzdsa, a mindeniitt és min-
den fokon szerzett tdrsadalmi
és szakmai jdrtassdg érleli ki
sajdtos egyéniségét, a teljeset,
a mindenségbelit” (Albatros,
1970.) 5

Hornydk Jozsef
Az intelligens kocsmaros

Hornydk azok kozé az irdk
kézé tartozik, akiket egy-egy
kotetitk megjelenésekor min-
dig felfedeziink. Pedig a la-
pok hasdbjain a kitetek ko-
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z6tti idében is rendszeresen je-
len van. Nem eredeti megdlla-
pitds, de ismétlendd igazsdg,
hogy Hornydk az inkdbb lird-
ba hajlé prozai kisformdk tel-
jes értéki miivésze, aki olykor
kareolat-terjedelemben is nagy
dolgokatr tud elmondani, mint
példdul éppen a cimado irds-
ban vagy néhdny ,alkalmi tu-
dositdsaban®, szin-vdzlatdban.
Karcolatainak, novelldinak mii-
vészi szintje szerint Az intel-
ligens kocsmaros szerzdje meg-
érdemelné a nagyobb mnépsze-
riiséget.  (Irodalmi  Konyv-
kiadd, 1970.)

Mihail Arnaudov

Pszichologija lityeraturnovo
tvorcsesztva

A neves bolgdr tudés sok-
éves kutatdsainak, elmélkedé-
seinek eredményeit 0Osszegez6
munka az irodalmi alkotds 1é-
lektandt tdrja fel. Gazdag vi-
ldgirodalmi anyagra — Puskin,
Vazov, Shakespeare, Balzac,
Goethe, Dosztojevszkij és md-
sok miiveire — tdmaszkodik,
ismereteket bovit, érdekes dsz-
szefilggéseket fedez fel, és sok
kulcsgondolatot tisztdz az al-
kotdsi folyamatok koévetkeze-
tes realista értelmezéséhez, El-
sdsorban a mialkotds létreho-
zdjdnak egyénisége, tapaszta-
lata, felfogé és megfigyeld,
képzels és dtéls képessége ér-
dekli; igy vizsgdlja a tudat és
a tudattalan, az értelem és az
érzelem kapcsolatdt, az alko-
tds menetének, mozzanatainak
— az elgondolds és végrehaj-
tds, hangulat, ihlet, koncentrd-
lds, improvizdlds, vdlasztds,
vdltoztatds -— kérdéseit, s
elemzi a koltészet nyelvi té-
nyezbinek, kifejezbeszkizeinek
szerepét, a gondolat és a
nyelv viszonydt, a hangfestést,
a nyelvi szimbolikdt, a melo-
dikdt, a stilisztikai-nyelvi ti-
pusokat. (Izdatyelsztvo Prog-
ressz. Moszkva, 1970.)

Mindenekel6tt szembet(ing, hogy az ir6 egyik regé-
nyében sem sz(kiti torténetét héseinek belsé vila-
gara. Csiszdr Joézsef onmagdval viv ugyan harcot
(az Os0ktél oOrokolt gondolkoddsmdd és egy kozbs-
ségibb szellem kozott verg6dik), de mindig konkrét
¢lethelyzetekben. E regényh@sok belsé portréjdhoz
nagymértékben hozzatartozik kérnyezetitk mikroszko-
pikus megragaddsa, az a modd, ahogy latnak, elmon-
danak eseményeket. Jorészt ezért olyan gyakori Beké-
nél a szemlél8dG-emlékezd, a tdrgyakat, jelenségeket
reészletezd kozlésforma, ahogy példaul a Hulldmgyiiri
toprengé hését elénk allitja. A regénybe sliritett élet-
darab, a szintér részletes bemutatdsat akkor is rend-
kivlil fontosnak tartja, amikor pszicholégiai analizist
végez. Kelemen Onemészté lelkitusdja a Vdndorvil-
ldmban annyira a munkdstelepi viszonyokban gyotke-
redzik, hogy még a legintimebb érzései is a két élet-
forma — a falusi és a telepi — részeként elevened-
nek meg el6ttlink, Falusi tanardnak és feleségének
tragédidja Jancsé Vilmos jellemgyengeségének ko-
vetkezménye, de ez az Onhullas gyakran talalkozik
mindennapi tapasztalataival: a hajdani Gjsagiréi évek,
a falusi élet és sajat foglalkozdsanak nemegyszer
nyugtalanité élményeivel, ami azt is jelenti, hogy az
onvizsgalat, a hés lelkében zajlé torténés a kornye-
zetét és kornyezetének emberi kapcsolatait részletezd
abrazolassal egészil ki (Bléinben tdrstalanul).

Beke Gyorgydt az élet jelenségeire érzékenyen fi-
gyeld, a stilaris kOnnyedséget nyelvi kulturaltsaggal
pérosité riporterként ismertilk meg tébb mint egy
évtizeddel ezel6tt. Ma egyik legfaradhatatlanabb ,te-
repjaro®, egyik legszélesebb skalaji tjsagiro-ironk.
Ahogy mondani szoktdk: beliilr8l ismeri g falut, an-
nak tdrsadalmi vajiddasait, otthonosan il le az ,,in-
gazok* kozé, és amikor ,az est kiszliri a cséndbél az
izgalmakat“, a nagyvaros hangulatdba is bele tud
simulni.

Talan felesleges ismételniink: a riportnak lételeme
a valdsagtisztelet, és az is tudott dolog, hogy nem-
csak a ,kitalalas“ arthat a leirt sz6 hitelének, ha-
nem a rosszul értelmezett objektivitis is. A riport-
ban az igazsdg — ahogy nemrég egyik riportjaban
Beke megfogalmazta — ,nem tlri a fél tetteket,
vallalasaval valakit ,,cserben kell hagyni“. Néha 6n-
magunkat, rosszabbik énilinket. Ezért van az, hogy
Beke Gyorgy irasaiban — riportban és regényben
egyarant — ,,a vildgra és a tdrsadalom dolgaira fi-
gyelmez6* tartds mély ©Onismeret-igénnyel fonédik
Gssze; olyannyira, hogy ez az &nvizsgalat nagyon
gyakran valik sorsformaléva. Orlédé regényhdéseinek
sorsa sokszor azért fordul tragikumba, mert az &n-
vizsgalatot nem tudjak maradéktalanul elvégezni; ha
pedig elvégzik, nincs erejitk az igy felismert etikum
szerint cselekedni, élni. ,, Kz mar beteges. Ez az &ro-
kos Onvizsgalat. Ténkrement az idegrendszerem. Mar
nincs is idegrendszerem, Csipetnyire szaggatott ideg-
szalak kusza, széthanyt halmaza maradt beléle csu-
pan. Pedig csak mindig, mindennel el akartam sza-
molni Snmagamnak®“ — morfondirozik magaban a
Biinben tdrstalanul vidéki tandra.

Az 6nelemz6 tartdsbol eleve kovetkezik a jellem-
rajznak mint dbrdzoldsi eszkdznek a kiillénds szerepe
Beke irasaiban, s a lekerekitett portrék gyakorisad-
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ganak is ez az egyik oka. Ha a hat esztenddvel ez-
el6tt megjelent riportkotetét, a Didtérést dsszehason-
litjuk Az wutolsé Bethlennel, mindenekelétt az iréi
szemlélet arnyaltabbd valdsa tlinik fel, s ez a szem-
léletvaltozas — a megragadott életdarab értelme-
zésén tdlmenéen — a portréteremtésben, illetve az
alakok lélekrajzaban nyilvanul meg a leginkdbb. Més
a riporteri hozzadllas ebben a kotetben: a derlis
szemlélédést, a leird jelleget (ha nem is kizardlago-
san) a kozelhozott emberi sorsok szubjektivebb meg-
jelenitése valtja fel. Ugy tlinik, mintha egy-egy jelen-
ség azért érdekelné az irét, hogy elmondhassa gon-
dolatait korunk izgaté kérdéseirdl: az életforma-val-
tas (varosiasodas) lelki kovetkezményeirdl, az egyéni
és tarsadalmi feleldsségrdl, a pusztité kézényrdl, a
hontalansdg fajdalmarol. Jorészt ebbél a szandékbdl
fakad az iréi invencié el6térbe keriilése Beke riport-
jaiban. , Az irodalmi élmények kisegitenek® — in-
ditja az Utunkban Zrinyiék fildjén cimili riportjat,
elédjének tekintve némiképp a szigetvari varkapitany
tetteit megénekld Tinoddi Lantos Sebestyént. Akarcsak
az egykori vandordalos, a valdsag csontra-bérre vet-
koztetésekor Beke is vigyaz arra, hogy a legenddk
igazsagai se vesszenek el. Ezért vallja: a régi balva-
nyokat csak akkor lehet — szabad — ledénteni, ha
tjakat tudunk &llitani helyiikbe. A valdsighliségnek
ilyen értelmezése irodalmiasitja riportjait, fokozva
egylttal a hangvétel szubjektivitasat.

A kiillonboz6 mifaji eszktzék sajatos vegyitése kii-
léndsen érdekes a 130 oldalas Csdngdé kronikdjaban.
Az Orban Baldazs nyomdokain elindulé riporter koz-
vetlen élmények, irodalmi, nyelvészeti, kultdrtorté-
neti ismeretek alapjan térképezi fel egy népcsoport
életmodjat. A sokrétli vizsgdlddasbol kévetkezben:
kiilénbozé miifaj-elemek Otvozésével. A szociografusi
pontossdgot minduntalan datszévik a kronikas sze-
mélyes vallomasai, az epikus ténykozlést lirai medi-
taciok szakitjak meg.

A nyelv szerszam az ironak. Mennyire ismeri, ho-
gyan kezeli, jorészt attol is fligg az alkotas ériéke,
hatdsa. Az ird nyelvészkedése tehat sohasem csu-
pan mikedvelés® — irta Beke Gyotrgy nemrég Hor-
vath Istvan tajszogy(ijtésérol. Mi pedig azert idézziik
az alapvetd kdévetelményt megfogalmazo sorokat, mert
a riportiré Bekének allandé gondja a nyelvi forma,
mert a legkGznapibb tudésitdsaiban sem elégszik meg
a puszta ténykézléssel. Akarmit ir — riportot, besza-
molot, interjit —, mindig iréi szemmel vizsgdl, szép-
ir6i igénnyel veti papirra mondanddéjat.

Kozma Dezsb

téka

George Mihail Zamfirescu
Kiilvarosi szerelem

A regényben amely a
szerzd Sorompé cimi ciklusd-
nak legkiemelked6bb darabja
— a szdzad eleji bukaresti kill-
vdros, a ,mahala® vildga ele-
venedik meg. Hiteles, az iro
gyermekkori élményein alapu-
16 részletek keverednek a va-
gdny-romantika kevésbé meg-
gydbzs keépeivel. Mdrél holnap-
ra él6 kisemberek sitét, nyo-
masztd sorsa szdvddik izgal-
mas, végzetes tragédidkba tor-
kollé térténetté, melynek hu-
mdnus végkicsengése megrd-
zban érzékelteti a nyomortdl
mdr-mdr emberi mivoltukbol
is kiforgatott, elferdiilt életelk
egymdsrautaltsdgdt. A fordito,
Bdlint Tibor ihletett munkdja
sokban hozzdjdrult az elGszor
1964-ben  megjelent magyar
vdltozat népszeriiségéhez. Ez
tette szilkségessé a regény
mdsodik kiaddsdt. (Kriterion
Kényvkiado, 1970.)

E. G. Kazakevics
A kék fiizet

wCstszkunyho, magdny, ille-
galitds, dlruha...” — az elbe-
szélés hdse, Lenin, a forrada-
lom egyik legvdlsdgosabb sza-
kaszdban folytatja mindenna-
pos harcdt az eszme tisztasd-
gdért, s ez a harc anndl ne-
hezebb, mivel gyakran legjobb
bardtaival kell dsszeiltkdzésbe
kerillnie a forradalom takti-
kdjdnak és stratégidjdnak ki-
dolgozdsdban. Kazakevics el-
beszélésének értéke nem any-
nyira dokumentum-jellege,
mint az a liraian megkapd Gb-
rdzoldsmdd, amellyel ember-
kézelségbe hozza Lenint és kir-
nyezetét. E hatds elérésében
hangulatilag nagy szerepet jut-
tat az iré a lehelet-finom tdj-
leirdsoknak. A kdétet a Hori-
zont-kényvek sorozatiban, Le-
nin szilletésének 100. évfordu-
l6ja alkalmdbol jelent meg
djrakiaddsban; forditéja Niko-
démusz Elli. (Kriterion Konyv-
kiadé, 1970.)



