MARTON GYULA

NYELV ES TARSADALOM

A nyelv és tarsadalom sokoldall,, bonyolult kapcsolatdnak kérdése
nem ujkeleti a tudomanyos gondolkodas torténetében. Grimm Jakab,
a nyelvtorténet megalapozdja, a ma is gyakran idézett Deutsche
Grammatik (1819) szerzéje mdar a mult szdzad huszas éveiben hangsu-
lyozta, hogy a nyelv tOrténetét elszakithatatlan szdlak flzik a nép torte-
netéhez. Felfogasdnak alapgondolata: ,Nyelviink egyben torténetiink is.“

A Grimmtél megalapozott nyelvtérténeti koncepcié e lényeges eleme
a szazad kizepe tdjadn kibontakozd természettudoményi felfogas, majd
a hetvenes években jelentkezd és a nyelvidrténetet egyéni lélektani ala-
pokra helyez6 ujgrammatikus iskola tevékenysége és hatdsa koOvetkezté-
ben hattérbe szorult. Nem kedvezett neki a Wundt Vilmostél kifejtett
tarsaslélektani (néplélektani) felfogds sem, ez azonban korantsem jelenti,
hogy folytonossdga megszakadt. Miller Maximilian, a természettudo-
méanyi felfogas lelkes hive és propagildja, magyar nyelvre is leforditott,
nagy hatést kivéltott felolvasasaiban a nyelvtudomanyrol tobbek kozt
nyelvtipologiai kérdésekkel is foglalkozott, s a kiilonbdz6 szerkezeti ti-
pusok (izeldld, agglutindlé és flektdld szerkezet) kialakulasat tarsadalmi
tényezbkkel igyekezett magyardzni. Az amerikai Whitney Vilmos, a ter-
mészettudomanyi felfogds egyik birdléja, Miiller legszenvedélyesebb el-
lenfele, a nyelv mibenlétérdl azt vallotta, hogy nem sorolhaté a természet
vilagahoz, hanem tarsadalmi produktum.

Ma mar mindenki egydntetlien elismeri, hogy a XX. szazad nyelv-
tudomanyanak torténetében Saussure Ferdindndnak a genfi egyetemen
tartott altalanos nyelvészeti el6adasai fontos szerepet jatszottak. Saussure
— mint ismeretes — elsésorban a leirdé nyelvtudomany elméleti meg-
alapozasaval, valamint t6bb elméleti és moddszertani kérdés folvetésével
és Ujszerti megvildgitasaval {rta be nevét a nyelvtudomany torténetébe.
Ilyen példaul a nyelv és a beszéd megkiilonboztetése, a nyelvi elemek
rendszer-jellegének hangsulyozdsa, a nyelvi jel mibenlétének kérdése,
a szinkrénia ¢s diakronia mibenléte és szerepe a nyelvi rendszer tanul-
mdanyozasaban. A nyelvet azonban a nagy genfi nyelvész zart rendszer-
ként fogta £61, s ennek megfelelen a kiilss, koztiik tarsadalmi tényez8k sze-
repét nem tartotta jelentésnek a nyelv fejlédésében. A Saussure-t6l meg-
fogalmazott nyelvelméleti tételeket magukéva tevé strukturalista iskolak
jelentbsége elvitathatatlan szdzadunk nyelvtudomanyi életében. Azonban
azaltal, hogy a nyelvet 6k is zért rendszernek tekintették s minden nyelvi
valtozést a rendszeren belilli Osszefliggésekbdl igyekeztek megmagyaraz-
ni, a nyelv és a tarsadalom kapcsolatanak kérdését kirekesztették a nyelv-
tudomany érdeklédési korebol.

A strukturalista iskoldk e talzasdt azonban szerencsésen ellensulyozta
a Saussure egyik tanitvanyatél, Meillet Antoine-t6l megalapozott és év-
tizedeken 4t nagy tekintélynek drvendd francia szociologiai iskola, vala-
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mint a szdzadunkban kibontakozo és a nyelvet kovetkezetesen tarsadabmi
jelenségként kezel6 marxista nyelvtudomany. Meillet, a XX. szdzad egyik
legnagyobb Osszehasonlité nyelvésze, egész tevékenysége soran igyeke-
zett bizonyitani a nyelv és a tarsadalom szoros kapesolatat. A téle meg-
alapitott iskola (képvisel6i kozll Vendryes Joseph és Cohen Marcel nevét
kell megemliteniink) felfogasaban vannak vitathaté tételek, mégis nagy
érdeme a nyelv és tarsadalom fejlédése gondolatdnak tovabbfejlesztése,
a nyelvek életébél vett szamos példadval valé igazoldsa. A marxista
nyelviudomany mellett kétségtelenlil a francia szocioldgiai iskola jat-
szotta a legfontosabb szerepet abban, hogy a leiré strukturalizmus egy-
magdban clégtelennek bizonyult, 1étrejott a nyelvidrténeti strukturalizmus,
s hogy ennek elméleti megalapozasaban éppen a francia Martinet André,
az egykori pragai nyelvészkor tagja, Meillet iskolajanak és felfogasanak
alapos ismer6je tevékenykedett a legtdbb sikerrel. Felfogdsara — mint
ismeretes — az jellemz6, hogy a nyelv fejlédésében a belss tényezSknek
tulajdonit ugyan donté szerepet, ugyanakkor -— legaldbb attételesen —
a kils6, koztiik térsadalmi tényez6k szerepét is elismeri.

A nyelv ¢€s tarsadalom kapcsolatanak kérdése természetesen nemcsak
elméleli szinten meriilt f6l, hanem médszertani téren is. Az elsé olyan
meédszer, mely jelentés mértékben tamaszkodott a nyelv és tarsadalom kap-
csolatara, az Un. nyelvészeti paleontoldgia. Segitségével, a rokonnyelvek
kozos szokincselemeire tamaszkodva, az egykori 6shaza helyének meg-
allapitasaban, az egylittélés korabeli gazdasagi-tdrsadalmi viszonyok kor-
vonalazasdban, az alapnyelv és mdas nyelvek kapcsolatdnak megvilagita-
saban ért el a nyelvtudomaéany és az 6storténet figyelemre mélté eredmé-
nyeket. (A finnugor 4shaza helyének megéallapitdsara iranyuld kutatdsok-
ban a nyelvészeti paleontologiat elGszbr a hires orosz termeészettudés,
Koppen Frigyes Toédor alkalmazta 1886-ban megjelent munkdjaban.)
Saussure idézett miivében kétségbe vonta ugyan a médszer meghbizhaté-
sdgat — ez érthet6, hisz kiils6 tényezbket von be a vizsgdlodas korébe —,
a nyelvtudomény gyakorlata azonban nem igazolta a genfi nyelvész ké-
telyeit. Jellegénél fogva itt kell megemliteniink a szavak és dolgok (Wor-
ter und Sachen) mddszerét, mely a nyelv székincse, valamint a nyelvet
beszél6 nép anyagi miiveltsége kozti kapcsolatok feltardsaval a szokincs-
kutatasokban bizonyult nagyon hasznosnak, mind ami a szavak eredezte-
tését, tehat a szoszarmaztatast, mind pedig ami a jelentésvaltozdsok bo-
nyolult kérdését illeti.

A XX. szazad utébbi éviizedeinek nyelvtudomaéanyi élete heves vi-
tdknak volt a szintere. Tanulsdgokban rendkivill gazdag vita folyt egy-
részt a hagyomanyos nyelvtudomany és a strukturalizmus, masrész{ a
polgéari nyelvtudomany és a marxista nyelviudomany képviseléi kozott,
s6t magan a marxista nyelvtudomanyon belll is. Becsliletére wvalik a vi-
tatkozo feleknek, hogy nem tévesziették szem el6l a nyelviudomany
alapvet$ elméleti és modszertani kérdéseit, mint amilyen példaul a nyelv
mibenlétének, szerkezetének, funkcidjanak, fejlédésének, vizsgalata mod-
szereinek kérdese. A vita sordn nyilvanvaléan sok szé esett a nyelv fej-
16dését befolydsolé belsé (nyelvi rendszeren belilli), valamint kiils§, s
ezek sordban a tarsadalmi tényezdkr6l is. A vita valamennyi nyelvtudo-
manyi irdnyzatot és felfogast érintette, s azzal a megnyugtaté konklu-
zioval zarult, hogy mivel a nyelvi rendszer és a vele szoros kapcsolatban
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all6 beszédmiikddés bonyolult és sokoldali jelenség, egyoldalt megkdze-
litése nem vezethet eredményhez. Igy bebizonyosodott, hogy magabél a
nyelvb6l csak bizonyos jelenségek magyarazhaték meg, valamennyi
jelenség megmagyardzasa csakis abban az esetben lehetséges, ha figye-
lembe vessziik mindazokat a tényezbket, amelyek a nyelv funkcionélasa-
ban és fejlédéseben szerepet jatszanak. Nem hanyagolhaték el ezek sze-
rint a lélektani tényezék (gondoljunk a modern pszicholingvisztikdra),*
a nyelv logikai vonatkozdsai, a nyelv kapcsolata a gondolkodassal s nem
utolsésorban a tarsadalmi tényezfk, amelyeknek a nyelv kialakuldsdban,
fejlédésében és funkciondldsdban egyarant fontos szerepitk volt, ille-
téleg van.

A nyelvtudomény egyik legrégibb s egyben legnehezebb kérdése az
s emberi beszéd és nyelv kialakulasa. Mar az 6kori gondolkoddkat fog-
lalkoztatta. Kés6bb a felvildgosodas kordban tettek nagy eréfeszité-
seket megvilagitasa érdekében, azonban a XIX. szazadban, éppen abban
az id8szakban, amikor hosszas elézmények utan kialakult és gyors fejls-
désnek indult a szorosabb értelemben vett nyelvtudomany, a kérdés iranti
érdeklédés lanyhult. Az 0Osszehasonlité-torténeti nyelvtudomdany legna-
gyobb képvisel6i érdeklédésének kozéppontjdban az egykori alapnyelv
kikovetkeztetése, a rokonnyelvek kialakuldsa és tdrténete allott, az emli-
tett kérdéssel alig foglalkoztak. Nem is tartottdk szorosabb értelemben
vett nyelvtudomanyi kérdésnek. Az 1866-ban alapitott Société Linguis-
tique de Paris alapszabalyzata példaul egyenesen megtiltotta, hogy a tar-
sulat iilésein a nyelv eredetének kérdésével foglalkozzanak. A mar em-
litett Vendryes Joseph 1921-ben kiadott, tanulsigokban ma is gazdag
Le langage cimQ kézikényvében szintén azt a nézetet vallja, hogy a nyelv
eredetének kérdése nem tartozik a nyelvtudomény targykoréhez, vizsga-
lata a lélektan és a szocioldgia feladata. Ugyanigy vélekedett egyik, 1948-
ban megijelent cikkében is. Egy masik szakember, Tovar Antonio, 1954~
ben megjelent tanulmanyiban (Word, X. 2—3.) a lélektan és a filozéfia
hataskdrebe utalja a kérdést. Az érdeklédés a beszéd és nyelv eredete
irant ennek ellenére nem sziint meg, s6t a XX. szdzadban ujra meglehe-
tésen élénk lett. Persze nemcsak nyelvészek foglalkoznak vele, hanem
filozéfusok, pszichologusok, antropolégusok, az &llattan szakemberei, 6s-
torténészek, hogy csak a legfontosabb tudomanyidgakat emlitsiik.

A kérdéssel vald foglalkozas mintegy 2500 évet feldleld id6szakaban
— mint ismeretes — 1t0bb magyarazasi kisérlet keletkezett. Az egyik a
Platénig visszavezethet§, majd Herdertél tovabbfejlesztett hanguténzo
elmélet, melyrél még ma sem allithatd, hogy nem lehetett valamelyes sze-
repe a beszéd kialakuldsaban. TObb neves nyelvész (igy Humboldt és
Grimm) volt hive az Epikurosztél megfogalmazott indulatszavak elmé-
letének. A szazad elsé évtizedeiben kiilondsen népszerit Wundt Vilmos
kifejez6-mozgas elmélete, Kozismert az is, hogy egyesek a gyermeknyelv
€s a primitiv tdrzsek nyelvének tanulmanyozasatél vartak, illetbleg var-
nak még ma is sokat, ismét masok a beszédhibdkkal rendelkez6 egyének
megfigyelésével bdvitették a kutatds korét. Napjainkban tébben nagy

* Egyik legjobb ilyen jellegii szakkényviink Tatiana Slama-Cazacu Introducere
in psiholingvistica (Bucuregti, 1968) cimii munkdja.

1299



jelentéséget tulajdonitanak az allatok adta hangok megfigyelésének (ku-
tatds, amelyet még Darwin alapozott meg), valamint a kérdés lélekiani
és szociologiai megkdzelitésének.

Mindezek a torekvések és eredmények gazdagitottak a nyelv erede-
tére vonatkozd ismereteket, mégis a kérdés megvildgitdsa szempontjabol
az a felfogds bizonyult a leghatékonyabbnak, mely az emberi beszéd és
nyelv kialakuldsadt természetes kOrnyezetébe 4gyazva vizsgalta, azaz
tarsadalmi jelenségként fogta fol, és kialakulasat is a tarsadalom életével
szoros kapesolatban prébalta megvilagitani.

A nyelv tarsadalmi jelenségként valé szemléletének nagy multja van
a tudoményos gondolkodds torténetében. Démokritosz utdn Lucretius és
masok probaltdk a beszéd eredetét materialiste alapon magyardzni. Féleg
azt igyekeztek bizenyitani, hogy a beszéd az emberek kizos alkotasa, azaz
tarsadalomban jott létre az érintkezés eszkézeként. Sok tekintetben ha-
sonlo moédon kbzelitette meg a kérdést a nagy felvildgosult gondolkodo,
Rousseau is. A beszéd eredete kérdésének dialektikus materialista meg-
vilédgitasa Marx és Engels érdeme. Ok hangsulyozték el8szor, hogy a nyelv
tarsadalmi jelenség, s mint ilyen tdrsadalomban jott létre, szoros kapcso-
latban a munkaval és a gondolkoddssal, az érintkezés és kozlés eszkdze-
ként. Malmberg Bertold sem véletleniil hangsilyozza 1968-ban megje-
lent, Les nouvelles tendances de la linguistique cim{i munkajaban a
nyelvszociologiai kutatdsok jelentSségét. Szerinte is dbnt6 fontossaga
tényez6 annak a figyelembevétele, hogy a nyelv az érintkezés eszkoze,
s mint olyan jott létre.

Mar emlitettiik, hogy a mult szazad elején megalapozott Gsszehason-

a lito-torténeti nyelviudomany miiveléi kozll viszonylag kevesen

tulajdonitottak jelentdséget a nyelv és tarsadalom kapcsolatdnak. Az
idé azonban Grimmet igazolta; a nyelvtudomiany maéasfél évszazados ta-
pasztalata bebizonyitotta, hogy a nyelv szoros kapcsolatban fejlédik a tar-
sadalommal és a gondolkoddssal. Ennek a kérdésnek is gazdag szakiro-
dalma van, magunk minddssze egy-két kérdés fdlvetésére és futdlagos
megvilagitasara szoritkozunk.

Az Gsszehasonlité nyelvtudomény egyik legfontosabb kérdése az alap-
nyelv kikdvetkeztetése és differencidlédasanak nyomon kévetése a rokon-
nyelvek kialakuldsdig. Az indogermdn alapnyelv kikovetkeztetését —
mint ismeretes — Schleicher August végezte el a mult szdzad kozepe
t4jan, de az 6 nevéhez fliz6dik az alapnyelv differencidlédasi folyamatat
megvilagito elsé elmélet, az tn. csalddfaelmélet (Stammbaum-Theorie)
megfogalmazasa is. Ezt valtotta £61 valamivel késdbb Schmidt Johann hul-
 lamelmélete (Wellentheorie), melyrél napjainkban is az a felfogas, hogy 1é-
nyegesen kozelebb jart az igazsaghoz, mint Schleicher csalddfa-elmélete,
a folyamat okait azonban még nem ismerték. A kérdés megvildgitasa
a nyelvfdldrajz mellett a tdrténettudomany elérte eredmények felhasz-
ndlasaval valt lehetévé, Az 6storténeti kutatasok ugyanis fényt deritettek
arra, hogy az egykori alapnyelvet beszéls és a fejlédés kezdetleges fokan
4ll6 nemzetségek eléggé nagy terlleten éitek. (A csak néhdny tizezerre
teheté finnugor 6snép példdul a Volga és a Kdma Osszefolyasatol egészen
az Uralig terjeds, tObb szazezer négyzetkilométernyi terlileten élt) A
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nemzetségek kozti kapcsolatok laza volta mdar egymagaban kedvezett a
nyelvi differencialédasnak. Klilontsen gyors titemi lett e folyamot akkor,
amikor az Un. dsnép kiilonb6z6 okok miatt (természetes szaporulat, kilsé
tamadasok, jobb szallasterliletek keresése) szétvandorolt. A kapesolatok
megszlinése a rokonnyelvek lassu kialakulasat eredményezte. Az egykori
latin nyelv differencidlédésa és az ujlatin nyelvek kialakulasa masképp
ment végbe, mivel a latint beszélé népcsoportok addigi lakohelylkén
maradtak. A folyamat oka mégis tarsadalmi jellegli: a rémai birodalom
szétesése. A hatalmas birodalom romjain tobb feuddlis allam keletkezett,
s ez a latin nyelv er6teljes differencialddasat és az ujlatin nyelvek kialaku-
lasat eredményezte.

A nyelvfejlédés egyik alapveté folyamatanak tekintett differencialo-
das azonban nemcsak a rokonnyelvek kialakuldsaban jatszott fontos sze-
repet, hanem a népi és nemzeti nyelvek torténetében is. A vizszintes
irdnyu rétegz6dés a nyelvjarasokat hozta létre, a fiiggbleges irdnyu pedig
a killonboz6 réteg- és csoportnyelveket. Ezek a fejlédési folyamatok is a
nyelvet beszél$ tarsadalom torténetével szoros kapcsolatban mentek végbe.
A nyelvjarasok végleges kialakulasa példdul az egykori feudalista felapro-
zottsaggal fligg Ossze, a fliggbleges irdnyu rétegzédés pedig a munka dif-
ferencidlédasaval és a kiilonbdz6 miliveltségi szinvonalat képvisels réte-
gek kialakulasaval. Igy jottek létre a nyelvjardsok mellett a szakmai
nyelvvaltozatok, az argé killonbozé valtozatai, s6t a koz- és irodalmi
nyelv is.

A nyelviejléddés masik alapvet6 folyamata az integrdlodds, mésképp
nyelvi egységesulés. Ez is végigkiséri a nyelveket fejlédésiik egész folya-
mén, s a tarsadalmi tényez6ktdl fliggben hol erdteljesebb, hol gyengébb.
Ervényesiilhet egy nyelven belill, de f6lléphet egymassal érintkezé, ille-
téleg kapcsolatba kerlilé nyelvek kozt is. Ha egy nyelven belill jelentkezik,
rendszerint a nyelvjardsok kozti kiillonbségek kisebb-nagyobb foku ki-
egyenlitédését eredményezi. A magyar nyelv- és nyelvjarastorténet adatai
példaul amellett szélnak, hogy az egykori magyar torzseknek torzsszovet-
ségbe valé tomoritése meglehetdsen erételjes nyelvjarasi keveredést ered-
ményezett. Nemegyszer el6fordult az is, hogy két legy6zott és szdmbe-
lileg megcsappant torzs egy torzsbe szervez6dott, ami szintén erételjes
nyelvjarasi keveredéssel jart egylitt. Mint emlitettiik, a feudalista viszo-
nyok a differencidlodasnak kedveztek, a jobbagytelepitések, valamint az
olyan nagy megrazkédtatdsok, mint amilyent a magyar nép torténetében
a tatarjaras és a torok hodoltsdg kora jelentett, a feuddlis viszonyok
ellenére is bizonyos foku integralédast eredményeztek.

Az integralodas végbemehet nyelvek kozt is. A rémai bircedalom ter-
jeszkedése sordn a latin hatalmas teriileten terjedt el, valt a kozigazga-
tas, a gazdasigi, f6leg kereskedelmi élet, a katonasdg hivatalos nyelvévé,
s mint ismeretes, szamos nyelvet kiszoritott nemcsak Italia teriiletén, ha-
nem a provincidkban is. Igy merlilt feledésbe az oszkusz, az umber, az
etruszk, a dék, a trék, a gall. Emlékitket mindGssze a latinban, illet6leg az
ujlatin nyelvekben fennmaradt kisebb-nagyobb szamu sz6 6rzi. Az egykori
romai birodalom teriiletén tehat nagyszabast nyelvi integralédas ment
végbe. A folyamat azonban nem mindenik nyelvet érintette. A gorog
példaul tovabbra is fennmaradt, nem szorithatta ki a latin, mivel a ré-
mainal tobb vonatkozasban fejlettebb kulttranak wvolt a hordozdja. A
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tarsadalmi tényezbknek ezek szerint a nyelvek integralodasi folyamata-
ban is van szerepuk.

Erdekes integralodasi folyamat ment végbe annak idején az okori
Gordgorszaghban. A 6gbrog nem volt egységes nyelv. Ismertebb nyelvja-
rasai a dér, a jon, az attikai. Mivel a varosallamok koziil politikai, gazda-
sdgi és miivel6dési szempontbol Athén lett a legfejlettebb, az attikai nyelv-
_jaras alapjan kialakult a koinénak nevezett koz- és irodalmi nyelv, mely
a nyelvjarasok folé rétegzédott, az egész gorogség koz- és irodalmi nyel-
vévé valt.

Az irodalmi nyelvek kialakulasa mindeniitt nyelvi integralodast erced-
ményezett. Ismeretes, hogy a francia irodalmi nyelv a Parizs kornyéki
nyelvjarasbol, az Ile de France nyelvjarasibol keletkezett, s néhany évsza-
zad alatt elterjedt egész Franciaorszagban, kezdetben inkabb a kancella-
ridk, majd a XVI. szazadban az irodalom és a kozigazgatds, a XVIIL. sza-
zadban pedig az oktatas hivatalos nyelvvaltozataként. Ugyanigy jott létre
a toszkanai nyelvjaras alapjan az olasz irodalmi nyelv, mely szintén az
egymastol meglehetdsen eltéré olasz nyelvjardsok f6lé rétegzéditt. Az
egységes, modern irodalmi nyelvek kialakuldsa 6ta e folyamat vilagszerte
er6teljes, a nyelvjarasok fokozatosan szorulnak hattérbe, ezzel parhuza-
mosan azonban szdmos nyelvjarasi szé kerill be az irodalmi nyelv szo-
kincsébe.

A nyelv és tarsadalom kapcsolatanak kérdése azonban a nyelvtudo-
s manyt abbol a szempontbol is érdekli, milyen mértékben befolya-
solhatjdk a térsadalmi tényez6k a nyelvi rendszer kilonbdzé ele-
meit: székincsét, hangrendszerét, alaktani ¢s mondattani rendszerét. Al-
taldnosan elfogadott nézet az, hogy a tarsadalmi tényezdék hatasa elsésor-
ban a szokészlet fejlédésében mutathaté ki. A tarsadalomnak minden
4j ismeretet meg kell neveznie, s ez a székészletnek a tdrsadalom fej-
16désével szoros kapcesolatban végbemené alland6 gazdagodasat eredmé-
nyezi. Az Uj szavak egy része belsé fejlédéssel keletkezik, olyankor azon-
ban, amikor a tarsadalom fejlédése egy madsik, valamely szempontbdl a
fejlédés magasabb fokara jutott nép hatasara megy végbe, szdmos koleson-
sz6 is meghonosodik a nyelvben. E szavak évszidzadok hosszil sordn at
O6rzik az illet6 tarsadalmat ért hatds emlékét. Ennek kovetkeztében a
nyelvek kiillonb6zé eredetli kolesdnszo-rétegei nemcsak a nyelvtudomany
szamara tanulsagosak, hanem értékes adalékokat szolgaltatnak a torté-
nettudomany szdmara is.

A szdzad elején Meillet mutatott r4 arra, hogy a tarsadalmi ténye-
z6k a szavak jelentésvaltozasanak tanulmanyozasakor sem hagyhaték fi-
gyelmen kivil. Comment les mots changent de sens? ciml tanulmanya-
ban (1906) az addig inkabb lélektani alapon 4ll6 jelentéstanban is meg-
honositotta a tarsadalmi tényez6k figyelembevételét. Vannak esetek,
amikor a jelenség nyelven belilli okokra vezethet8 vissza, azonban van-
nak olyan szavak is, amelyeknek a jelentése azért valtozik meg, r.ert
megvaltozik maga a targy (gondoljunk példaul a toll sz6 jelentésfejlo-
désére), vagy pedig atkerlll a sz6 egyik nyelvvaltozatbdél a masikba (igy
a katonai nyelvvaltozat compagnon szavanak jelentése, a szo elterjedése
révén a kiznyelvben, jelent8s mértékben béviilt, az eredeti ,katonatars®
helyett ,,tars“ lett a jelentése).
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Persze nagyon vigyaznunk kell, nehogy a nyelv és tarsadalom kap-
csolatdanak kérdését vizsgalva tulzasba esslink. Meillet példaul nagy ero-
feszitéseket tett avégett, hogy kimutassa a kapcsolatot a nyelvtani rend-
szer fejlédése és a tarsadalmi viszonyok kozott. Tobb vonatkozésban
helyesen kozelitette meg a rendkivil nehéz és bonyolult kérdést. Helye-
sen mutatott ra arra, hogy a nyelvtani rendszer esetében a tarsadalmi
tényez6k nem kozvetlenlil hatnak, hanem a gondolkodas kozvetitésevel.
A tarsadalom fejlédése kovetkeztében fejlédik a gondolkodds, egyre el-
vontabba valik, s ez a nyelvtani rendszerben a konkrétabb jellegli nyelv-
tani kategoridk kiveszésével jar. Ezzel magyarazhaté tobbek kozt a konkre-
tabb jelentési tObbes szdmok (dualis, tridlis) kiveszése az &ltaldnos t0b-
bes kialakuldsa utan. Talan nem tévediink, ha megkockaztatjuk azt a
nézetet, hogy az igealakrendszer egyszer{isddése szintén ilyen ténye-
z6kkel fligg Ossze. E jelenség a magyar nyelv ujabbkori tériénetébél is
kimutathaté. Tobbek kozt feledésbe meriilt az elbeszélé multu igealak.
A mult szdzad kozepe tédjan még gyakran eldéfordult a kéz- és irodalmi
nyelvben is (adék, laték, gondolkoddm), napjainkban mar csak nyelvjarasi
szinten él. Ugyanez tortént a ldttam volt és még tobb Osszetett igealakkal,
melyek kozill nem egy megtaldlhaté ma is a székely nyelvjarasban. A
magyar nyelv mult idejd igealakjai kozilt a -t ~ -tt jeles a legelvontabb
jelentési, s taldn ez az oka, hogy ez bizonyult a legalkalmasabbnak a
mult idejli torténés, allapot, 1étel kifejezésére. Az igealakrendszer egy-
szerlisbdése egyébként a german és ujlatin nyelvekbdl is adatolhatd. Na-
lunk is jol megfigyelhets, hogy joéllehet az iskoldban tanitjak, a rcman
koznyelvet beszélék nem élnek valamennyi mult ideji igealakkal.

Meillet-nek elvitathatatlan érdeme tehat, hogy feltarta a nyelvtani
rendszer legegyetemesebb fejlédési folyamatai egy részének kapcsolatat
a gondolkodas fejlédésével, s hogy igyekezett bevonni a vizsgalodas ko-
rébe ebben az esetben is a tarsadalmi tényezSket, azonban nemegyszer
eltulozta e tényezék jelentOségét. Ide kell sorolnunk azt a térekveését, hogy
igyekezett kapcsolatot megallapitani az eurdpai civilizacié egysége é€s
Europa nyelveinek bizonyos sajatsagai kozdtt, vagy azt a végs6é kovetkez-
tetését, hogy nagyon szoros kapcsolatnak kell lennie a nyelv és a tarsa-
dalom szerkezete, struktiraja kozott. A nyelvtudomany tapasztalata amel-
lett sz6l, hogy a nyelvtani rendszer és a tarsadalmi tényezlk koézt nem
mutathaté ki kdzvetlen kapcsolat. Ebben a lényeges kérdésben a struktu-
ralistdk kozelitették meg leginkdbb az igazsdgot, hangsulyozva a nyelv-
tani rendszer és struktOra szilardsagat, Onallésagat, az e téren bedllt val-
tozdsok megmagyardzasaban pedig a rendszeren beliili Osszefliggések je-
lentéségét, a nyelv Skondmidjanak mint dllanddan haté tényezdnek a fon-
tossdgat. Kullonben is a tarsadalmi tényez6k a nyelvi valtozasoknak csak
kivalté okai. Az, hogy a valtozds milyen moédon megy végbe, mindig
az illeté nyelv szerkezetétél és sajatos belsd fejlédési torvényeitsl fiigg.

- Felmertlt a nyelv és tarsadalom Osszefliggésének kérdésével kapcse-
latban az is, milyen meértékben jarulnak hozzd a nyelv fejlédéséhez a
tarsadalom kiilonbdz6 rétegeihez tartozé egyének. Mint ismeretes, Vossler
Karl fogalmazta meg a szazad elején azt a tételt, hogy a nyelv fejlesz-
tésében, gazdagitdsdban a nagy irék és koltSk, altalaban a nagy egyéni-
ségek jatsszak a legfontosabb szerepet, a tomeg minddssze atveszi, elsa-
jatitja a télik létrehozott nyelvi eszkozoket. A nagy irék és kolték szerepe
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az irodalmi nyelv kialakitdsdban és fejlesztésében kozismert, az a nyelvi
anyag azonban, amelybél az irék és kolték létrehozzdk és éllanddéan gaz-
dagitjdk az irodalmi nyelvet, az egész nép alkotdsa. Nem szabad szem
elél téveszteniink a népkdltészet iratlan, de rendkivil szines, gazdag, ki-
fejezberdtsl duzzadd nyelvezetét sem, amely szintén a nép alkotdsa.

A nyelvet azonban nemcsak eredete és fejlédése avatja tarsadalmi
5. jelenséggé, hanem funkcidja, szerepe is. A nyelv alapvetd s egyben

eredeti funkcioja a tarsadalom tagjai kozti kapcsolat, érintkezés biz-
tositdsa. Nyelv nélklll a tarsadalmi tevékenység megszervezése és vég-
zése, e tevékenység soran szerzett tapasztalatok, ismeretek rOgzitése és
tovabbadasa lehetetlen lett volna a multban is, de elképzelhetetlen lenne
még ma, az egyre tokéletesebb gépi berendezések feltaldldsa és egyre
szélesebb koOr{li alkalmazasa koraban is. A modern tudomany és technika
szamos olyan vivmannyal dicsekedhetik, amely jelent6s mértékben meg-
kénnyiti az ember klilénbdzé terlleten kifejtett tevékenységét, egyre in-
kabb hozzasegiti az embert ahhoz, hogy valéban a természet ura legyen.
Olyan vivméannyal azonban, amely a nyelv szerepét atvehetné, nem ren-
delkezlink. S6t, minél gyorsabb iitemiivé vdlik a fejlédés, az emberi
haladds, anndl jobban né a nyelv szerepe és jelentésége. A gyors fej-
16dés megkdveleli ugyanis a nagy mennyiségi uj ismeret rogzitését, szin-
tetizalasat, elsajatitasat, illetéleg elsajatittatasit, s mindez a nyelv se-
gitségével torténik.

Grimmnek tokéletesen igaza volt abban, hogy a nyelv egyben tor-
ténetiink is. O ezt elsésorban a mulira értette, vonatkoztatta. Az elmon-
dottak szellemében ki kell azonban egészitenlink a nagy német nyelvész
megallapitasat azzal, hogy a nyelvt6l jelentés mértékben fiigg a jovénk
is, és nemcsak egyik vagy masik nép, hanem az egész emberiség jovéje,
az egész emberi haladds magaszios ligye. S mert az a tSbbszor fel-
bukkané térekveés, hogy a nemzeti nyelv mellett, esetleg helyette elfo-
gadtassanak a népekkel egy mindenki szdmara kozds érintkezési eszkozi,
egyetlen vilagnyelvet, egyelére megvaldsithatatlan, a nemzeti nyelvek
megbecsiilése, mfiivelése, oktatdsdnak tokéletesitése, modernizdlasa min-
deniitt egyike a tarsadalmi haladas szempontjabol legfontosabb, legidd-
szeriibb feladatoknak.

A nyelv azért toltheti be fontos tarsadalmi szerepét, mert rendel-
kezik egyrészt a kozlés nyelvi eszkozeivel, valamint azzal a tevékenységi
formaval (ez a beszédtevékenység), mely a nyelvi rendszer felhasznala-
saval megformalja a mondanivalot, a kozlés tartalmat tikrézé monda-
tokat szerkeszt bel6le, s ezeket a hangképz8 szervek segitségével madsok
szamara felfoghatova teszi. Ezek szerint — s ezt mar Saussure vildgosan
megfogalmazta — kiilonbséget kell tennlink a szorosabb értelemben vett
nyelv és a beszéd kozott. A beszélés e két alkotdeleme jellegének és viszo-
nyénak kérdése Saussure konyvének megjelenése utan vita targyat ké-
pezte. A nagy genfi nyelvész ugyanis nemcsak megkiiiénbdztette a nyel-
vet és a beszédet, hanem az elsét teljes egészében tarsadalmi, az utébbit
pedig egyéni jellegli jelenségkeént kezelte. Mint ismeretes, szlikségesnek
vélte a langue-nyelvészet és a parole-nyelvészet killonvalasztasat is. Két-
ségtelen, hogy a nyelvi rendszer tarsadalmi jellegli, masképpen nem le-
hetne az érintkezés eszkodze. Ugyanakkor nem téveszthetjlik szem elél azt
sem, hogy a nyelvi elemek felhaszndlasi médjaban mar lehetnek, s6t van-
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nak is egyéni vonatkozdsok. Az a masik végletet képviseld6 felfogas,
mely szerint a nyelv mint olyan csak elvonatkoztatds, a valdsdgban csak
egyéni nyelvek sokasaga van, nem fogadhaté el, de az sem tagadhato,
hogy a nyelvi rendszer elemeinek felhasznaldsi médjédban tarsadalmi ré-
tegenként, foglalkozasi aganként, a beszél6k miiveltségi szinvonalatol
fiiggGen, s6t egyénenként is eltéresek figyelhet6k meg. Kiiléndsen fontos
a szerepe az egyéni tényezdnek a szépirodalom nyelvében, melynek allo-
manya a kO6lték és irok szdméra mar nemecsak az egyszer(i kozlés, hanem
a miivészi dbrazolas eszkdze.

Ugyanakkor azt is hangstlyoznunk kell, hogy a beszéd sem tekint-
het6 teljes mértékben egyéni jellegiinek. Igaz ugyan, hogy e rendkiviil
bonyolult folyamat az egyénben megy végbe, az egyén azonban a beszédet
kornyezetét6l sajatitja el. Nem hagyhaté tovabba figyelmen kiviil az sem,
hogy az egyén élete egész folyamdan az egész tdrsadalom szamara kozds
normak és torvényszerlségek szerint fejti ki beszédtevékenységét, a
hangképréstsl kezdve egészen a mondatszerkesztésig.

Lényeges tudnunk tehat, hogy a nyelv tarsadalmi jellegi ugyan, de
vannak benne egyéni vonatkozasok is, a beszédtevékenység egyéni mitkd-
dés, igaz, de vannak benne tarsadalmi vonatkozasok is. Még lényegesebb
annak a hangsulyozasa, hogy a nyelv és a beszéd megkiilénbo6ztethetd
ugyan, de egymastol el nem valaszthaté. Az egyik a masik nélk{il nem-
csak elképzelhetetlen, hanem egyenesen életképtelen. A nyelvi rendszer
a beszédtsl elszakitva holt anyaggé valik, amelyet a nyelvtudomany ta-
nulméanyozhat ugyan, de csak mozdulatlansdgédban, nem mint ,,é16% nyel-
vet, mint ahogy a beszéd is csak nyelv segitségével lehetséges, nélkiile
elképzelhetetlen. A nyelv és a beszéd tehat egymassal szoros kapcesolatban
alakult ki és fejlédott, s egyutt toltheti be az érintkezés eszkdzének sze-
repét is.

Befejezésiil a nyelv és tarsadalom Osszefliggésének, a nyelv tdrsa-

s dalmi szerepének itt éppen csak érintett kérdéskérével kapcsolat-

ban elmondottakhoz szeretnénk néhdny, t6bbé-kevéshé gyakorlati
természetli megjegyzést flizni.

Elséként a nyelv tanulmanyozadsdnak a fontossagat szeretn6k hang-
stlyozni. KiilonGsen napjainkban, amikor a technikai tudoményok gya-
korlati jelentésége oly szembe0tls, sokan hajlamosak a nyelvtudomény
lebecstilésére. Pedig a fejléddés egyik fontos eszkdzének a tanulmanyoza-
sarol van sz6é! Kilénben sem téveszthetjik szem el6l azt a régi igazsa-
got, hogy a tudomanyos élet Osszefliggd frontot alkot. Lehet, hogy pilla-
natnyilag egyik vagy médsik szakaszon gyakorlati szempontbél az eldre-
torés fontosabb, lemaradni azonban egyik frontszakaszon sem szabad,
mivel a nagy lemaradéds kihathat az egész tudoméanyos ¢let fejlédésére.

Nem egészen azonosak a nézetek a szépirodalom és a tudomanyos
irodalom, valamint a publicisztika szerepének és jelentéségének kérdé-
sében sem. A romdaniai magyar szellemi életben sajnalatos eltolédas ment
végbe a szépirodalom és publicisztika javéra, a tudomanyos irodalom ro-
vasdra. Ha mérlegre tennék, mennyi szépirodalmi és publicisztikai jellegii
iras jelent meg magyar nyelven az utébbi negyedszazadban, és mennyi
tudoményos munka, nagy ardnytalansdg bontakoznék ki elSttiink. Ennek
a megsziintetése fontos miivelédéspolitikai feladat. L
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A nyelv fontos tarsadalmi szerepébfl onként kovetkezik a nyelvmii-
velés fontossdga. Amikor nyelvmivelésr6l hallanak, a legtdbben nyelv-
helyességi és tudomanynépszerisité cikkekre vagy el6adasokra gondol-
nak. Ennél sokkal t6bbrél van sz6, hisz a nyelvi miiveliség megalapoza-
sédban legfontosabb szerepe az iskolanak van. Eppen ezért nagyon fon-
tos az iskolai nyelvoktatas joé megszervezése, megfeleld tankonyvekkel
és segédeszkozokkel valo elldtasa, az egész tantestillet egytttmiikddése
a gyerekek anyanyelvi kulturajanak allandé fejlesztésében. Fontos to-
vabba a nyelvek iranti érdeklédés felkeltése, annak a tudatositasa, hogy
minden egyes ifjunak arra kell térekednie, hogy anyanyelve és a romdan
nyelv mellett elsajatitson egy vilagnyelvet is.

Ugyanakkor nagyon fontos feladat az is, hogy iskoldinkban a nyelv-
oktatas hatékonysagat, eredményességét fokozzuk. Itt mindenekel6tt a
nyelvkényvek kérdése meriil £61. Elég jok, azonban kertelés nélkiil meg
kell mondanunk azt is, hogy nem d&llanak vilagszinvonalon. Kissé furcsan
hangzik, de megfelel a valésdgnak az az észrevételiink, hogy a nyelvtan
tobbé-kevésbé Oncéltl tanitasa csOkkenti a nyelvoktatds hatékonysagat,
eredményességét. Az idegen nyelvek oktatdsaban emelleft megfigyelheté
~az a fogyatékossag is, hogy a beszédkészség kialakitdsdra tanaraink még
mindig nem helyeznek, ilietéleg nem helyezhetnek kellé sulyt. Még min-
dig nem alkalmazzuk a modern nyelvoktatdsnak azt az alapelvét, hogy
el6szor a nyelv beszélt valtozatat kell elsajatittatni a gyerekekkel, hisz
ez a nyelv elsajatitasanak természetes utja, s csak azutan kell foko-
zatosan attérni a nyelv irasban valdé hasznilatdra, a szépirodalmi szdve-
gek tanitdsa pedig csak az egész folyamat betetézése lehet. A nyelvtan
— ismét hangsulyozzuk — csak segédeszkdz, ott vessziik igénybe, ahol
az feltétlentil sziikséges.

Az iskola megalapozza az ifjusadg anyanyelvi, altalaban nyelvi mi-
veltségét. A nyelvmivelés folyamata ezzel természetesen nem zarul le,
tovabb folytatodik a nagykézdnség szaméra irt nyelvmiivel6 cikkekkel,
tanulmanyokkal, népszerlisit6 eléadasokkal. Ezen a szinten nyilvanvaldan
megfelel6 teret kell biztositani a nyelvtudomany elérte eredmények koz-
vetitésének, a nyelvi miveltség tudomanyos megalapozasianak s a ko-
z0nség bekapcsoldsanak, a nyelvtudomanyi eredmények révén is, a mo-
dern tudoményos gondolkodas aramkorébe.
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