JEGYZETEK

Koszont6 Farczady Elek 80. sziletésnapjara

Egy-eqy mozdulat vagy
mozgdssajdtossdg embereket
ériz  tudatomban. Elfelejthe-
tetlenill. Hozzdjuk flizo6do ér-
zelmeim is az Oket jellemzo
mozdulat ritmusa szerint vdl-
nak megfogalmazhatokkd. Lel-
kiiket ldtom  mozgdsukban.
Apdm szeme droni dlddsra
emelt karjai kézill tekint ram
az id6k végtelenjébdl, Farczd-
dy Elek pedig szdlfa-tartdsdval
épillt be tudatomba. Ugy dll
és ugy jdr kdzdttiink ma is,
hogy szikdr termete mindig,
minden pillanatban pontosan
kilencven fokos széget zdr be
a folddel. E geometriai alakza-
tot derékszdgnek nevezik ko-
zdnségesen, sejtésem szerint
éppen  azért, mivel a féld-
re merdleges emberi derék va-
lositja meg szdmunkra a leg-
nyilvdnvalébban.,

Nem voltam tanitvdnya,
de mint a wvdsdrhelyi kollé-
gium didkja tudtam, hogy a
szomszédos felsékereskedelmi
iskoldban tanitvdnyai milyen tisztelettel és szeretettel veszik koriil. Disztermiink
karzatdrol pedig szombaton esténként ldthattam mint egyikét azoknak a lite-
rdtoroknak, akik a Kemény Zsigmond Tdrsasdg irodalmi estélyeit rendezik.

Els6 személyes taldlkozdsom akkor esett wvele, amikor az &tvenes évek
legelején, harminhét évi tandri miikédés utdn elvdllalta a marosvdsdrhelyi
kollégium Nagykényvtdrdbol és a Bolyai mizeumbdl alakitott Bolyai Dolou-
mentdcios Kdnyvtdr vezetését. Mikor egy 6szi reggel felkerestem a kényv-
tdrban, s elmondtam, hogy Bolyai Jdnos kézirali hagyatékdt szeretném ta-
nulmdnyozni, kétkedden jdratta végig rajtam tekintetét, s mikézben mdr hozta
i$ az elsé iratcsomdt, cséndesen megjegyezte, hogy e fdba mdr sokan bele-
torték a bicskdjukat. Amikor délutdn hdrom felé lejdrt a kutatdsi id6, s ma-
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gam is szedelbzkddni kezdtem, annyit mondott, hogy mdr ez a néhdny Ords
kitartds is meglepte, mert a kutatdk dltaldban egy fél ora alatt végeznek a Bo-
lyai-kéziratokkal. Azt mondjdk, hogy nagyon érdekesek, de — sajnos — majd
csak egy késébbi iddpontban folytathatjdk tanulmdnyozdsukat, Aztdn tébbé
arrafelé sem néznek. A kévetkezd években ez a kesernyés hangid megjegyzés
sokszor segitett dt a munka nehezén,

A Kényvtdr az 6 vezetése alatt a tudomdnyos kutatomunkdnak kiilon-
leges melegségii, deriis otthondvd lett, Nemcsak a kért kényveket és kézira-
tokat kapta meg itt az ember, hanem az ilgyét, munkdjdt felkarolc segito-
készséget is tapasztalhatta. A Farczddy Elek meghonositotta hangulat nyu-
galomba vonuldsa utdn is megmaradt.

A nyomdokdba lépett fiatalabb nemzedék megtanulta téle, hogy kinyv-
tdros és kutatd szovetséges egyiittmiikddése milyen nagy haszndra lehet a tu-
domdnyos életnek.

A fiatal francia—latin szakos tandr maga is tudomdnyos pdlydra készilit.
Mint az Estvés-kollégium tagja, majd mint a Sorbonne dsztondijasa és az
Ecole Nationale des Chartes hallgatdja a szakmai felkészillés legirigylésre-
méltobb lehetbségével élhetett.

Elsd irdsai, koztilk az erdélyi vajddk igazsdgszolgdltatdsi hatdskorérdl irt
doktori értekezése egy széles ivii tudomdnyos pdlya kibontakozdsdt igérik.
Kézben két vildghdbori szakad az emberiségre, s vagy hdrom évtized 1ugy
telik el, hogy a tudomdnyos miiveket szdmon tarté bibliogrdfidk alig emdlitik
Farczddy Elek nevét. Ezek az id6k a kozépiskolai tandréi. Le ne értékeljiik
Gket! Emberi jellemek szdzai viselik magukon a tandr keze nyomdt. Ha ko-
széntésére Osszegyiilnének tanitvdnyai, vdrosdnak legnagyobb termében sem
férnének el, s bizonydra a legszivesebben a Somcstet§ drnyas fdi alatt valla-
ndk meyg, hogy tuddsban és emberi példdban mit kaptak tole.

No de ebben, a pedagégiai sikerekben gazdag életszakaszban is ott élt
benne a vdgyakozds a tudomdnyos munka irdnt. Ezt bizonyitja az G&tvenes
években folbuzgd alkots lendillete. Mert nemesak idedlis tudds-kényvtdros volt,
hanem maga is szenvedélyes kutatd, aki kivdlo, s6t szenzdciot kelté miivekkel
lépett a nyilvdnossdg elé.

Az 6todik magyar nyelvemlék, a Marosvasdrhelyi sorok felfedezése a
Koncz-kédexben, a red bizott kdnyvtdr multjdt feltdré kutatdsok, a régi Ma-
rosvdsdrhely mitveldédési életével, milemlékeivel foglalkozd tanulmdnyok, isko-
latorténeti bivdrlatok jelzik ennek a tudomdnyos Oszikék-korszaknak legfon-
tosabb dllomdsait. S ha ma friss alkotderdvel azt tervezi, hogy visszakanya-
rodik ifjikora kedvenc témdjdhoz és kiadja Bethlen Gdbor killpolitikdjdra
vonatkozd, 1912-b6l vald pdrizsi anyaggyijtését, voltaképpen eyy hosszu tudo-
mdnyos életpdlya belsé szintetizdldsdnak lehetilnk a szemtandii. Ifjikori dl-
mok buvdpataka tér a felszinre. S amikor a fiatalos akardst megtetézi évti-
zedek boles élettapasztalatdval, arra is példdt nyujt a fiataloknak, hogy az
élet értelmét a kozszolgdlatban kell keresni.

Azoknak a nevében koszdntjilk 80. szilletésnapja alkalmdbol e hasd-
bokon, akik muiltunk feltdrdsdt nemcsak szakmdjuk szerint redjuk hdruld fel-
adatnak, hanem eszméikbsl kdvetkezd belsé szilkségletnek tekintik, Nem ki-
vdnhatunk mdst, mint jo egészséget s erlt eltervezett munkdi bevégzéséhez;
legyen touvdbbra is él6 példdja koriinkben annak, hogy az egyenes tartdsu
ember dereka a fdlddel pontosan kilencven fokos szdget zdr be. Se tdbbet,

se kevesebbet!
Benké Samu
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Hatalmunkba keriteni a wvildgot...

Nemhidba irtdk fel a régi gorégék a delphi templom homlokzatdra:
gnothi seauton — ismerd meg tenmagadat. Nagy élétiga_zsdgra figyelmeztet
ez a bolcs mondds. Mert gondoljuk csak meg, onismeret, onérzékelés néliciil
az ember nem is lehetne tdrsas lény, el sem indulhatott volna a szocializdlodds
utjdn. Hiszen csak akkor élhetjiik bele magunkat a mdsik ember érzelem- és
gondolatvildgdba, oromeébe, fdjdalmdba, ha mindezt sajdt élményeinkkel, ta-
pasztalatainkkal vetjilk egybe. Analdgia nélkil nem azonosulhatndnk az em-
bertdrsak gondjaival, bajaival, vdgyaival, tdrekvéseivel, erkdlcsi nézeteivel.
Persze, az Onismeret nem egyszer s mindenkorra adott, véglegesen lezdrt va-
lami, hanem folyamat, amely a kiilvildg megismerésének, a tdrsadalmi szere-
pek, a kultira rendszerének elsajdtitdsi fokdtol fiiggben bontakozik ki, mélyiil
és drnyalodik. Ezért mindig befejezetlen, orékos munkdlkodds az énmegvald-
sitdsért, a személyiség gazdagitdsdért.

S ha az egyén szdmdra életbe vdgdan fontos az dénmegismerés, mennyire
donté jelentlségti a nagykozosség, a nemzet, nemzetiség szempontjibol. Tdrsa-
dalmi sikon még kotelez6bb tudnunk, mint az egyes ember esetében, hogy tor-
ténelmileg merre tartunk, hogyan vesszilk figyelembe a fejlédés objektiv tor-
vényeit, miként és milyen irdnyba mozgdsitjuk erdinket. A tudomdnyos tdrsa-
dalmi onismeret alapjdn kell szdmba venniink, hogy a szocialista épités kii-
1onbdz6 szakaszaiban milyen gazdasdgi, mivelddési, erkélesi problémdkkal
taldlkozunk, milyen elére nem ldtott buktatok dlljdk utunkat, milyen uj je-
lenségekre kell magyardzatot taldlnunk.

Tdrsadalmi dnmegismerésiinket, szocioldgiai gondolkoddsunkat hivatott
elmélyiteni a Tdrsadalom- és Politikai Tudomdnyok Akadémidja. A nemrég
megtartott alakulo gyiilés résztvevbi a pdrt fotitkdrdnak killdstt iizenetiikben
a tdrsadalmi jelenségek alkoto elemzésére, a merész és eredeti gondolkoddsra
kdtelezték el magukat, s egyben hangsilyoztdk, hogy felszdmoljik a felille-
tesség, a megcsontosodds és merevség minden mozzanatdt a tdrsadalomtudo-
mdnyi kutatdsban.

A realista tdrsadalomszemlélet minden hive csak orommel kdszéntheti
ezt a fogadalmat. Valdban, a szocioldgiai kutatdsok csak akkor szolgdlhatjdk
hatékonyan a tdrsadalmi Onismeret tigyét, ha Uj csapdsokon indulnak el, ha
— Nicolae Ceausescu elvtdrs szavaival — ,a problémdkat bdtran megragad-
jdk, s a véleményeket marxista—leninista dlldspontunkrdl ... szabadon egybe-
vetik“. Természetesen nem elhanyagolhaté kérdés: tdrsadalomtudosaink mit
kutatnak? Az élet lényeges jelenségeit-e, avagy idét és energidt pazarolnak
harmad- és negyedrangu, vagy minden felmérés, vizsgdlodds nélkiil is evidens
problémdk vizsgdlatdra? )

Ohatatlanul felmeriil még egy mdsik kérdés is. Vajon a tdrsadalmi gondol-
kodds gyorsabb iitemi kibontakoztatdsdra elég-e a munka- és idbigényes szo-
cioldgiai szakkutatds? Nem kellene-e a szociogrdfidnak, riportnak nagyobb
feladatot vdllalnia a. valdsdg feltdirdsdban, nem szolgdlhatnd-e ill6 mddon a
tarsadalmi megismerést? Igaz, egyesek gy vélik, hogy csak a konkrét szo-
ciolégiai felméréseknek, az interdiszciplindris wvizsgdloddsoknak van tudo-
mdnyos értékitk. Taldn mnem tévedek, ha kétségbe wvonom ez dllitds meg-
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alapozottsdgdt. Az ankét, az interjd, a kiils6 és belsé megfigyelés, a monog-
rafikus felmérés tudomdnyos értéke — ha megfelels felkésziiltséggel és kor-
szertl technikdval végzik — vitathatatlan, s az idevdgo kutatdsok nélkiil a tdr-
sadalmi onismeret tékéletesitése elképzelhetetlen. De legyen szabad emlékez-
tetnem arra, hogy Szalai Sdndor akadémikus, a nemzetkdzi tekintélyii szocio-
16gus véleménye szerint az alaposan dokumentdlt riportnak is van .tudomd-
nyos értéke. (J6 példa erre Egon Erwin Kisch riporteri munkdssdga.) Hadd
tegyem -mindjdrt hozzd, csak annak a riportnak, amelynek szerzéje nem éri
be a felszini kapirgdldssal, hanem képes a lényegig hatolni, és felfedezd ked-
vében a jelenségek tdrsadalmi origdjdra is kivdncsi. Ehhez viszont szocioldgial
fogantatdsit gondolkodds, realista ldtdsméd szitkséges, és a mives irdskészségen
kiviil felderité- szenvedély, a konformizmust félreveté. honpolgdri bdtorsdg.

Erdemes ezt hangoztatni, mert kdzgondolkoddsunk csak akkor lehet szo-
ciologiai téltetii, ha tdrsadalomtuddsaink mellett — s ez 6 munkdjukat kiegé-
szitve — mnapisajtonk, hetilapjaink és havi folydirataink az eddiginél jovai
hatdrozottabban igénylik szociografikus hajlamu irdink, riportereink csata-
sorba dllitdsdt. .

A feladat nem. kicsiny: szdzezrek és millick mindennapi kézgondolko-
zdsdban kell meggyotkereztetni a valdsdgot pdrtos szigorral elemzd ldtasmodot.

Hogyan is mondta Dilrrenmatt? ,Irni annyit jelent, mint a nyelv erejé-
vel hatalmunkba keriteni a vildgot.“

-Mozgositsdk hdt agyukat-szivitket irdstuddink, s a toll erejével vegyck
birtokukba a tdrsadalmi valdsdgot.

Lazar Jozsef

Varidciék egy témdra

(Szervatiusz Tibor Dozsa-valtozatai)

Szervdtiusz Tibor fejiédésében dontd jelentdségitk van a témdknak. Hang-
sulyozott szerepet kapnak a midvészi én megnyilvdnulni-tuddsdban. Konkrét-
sdgukban is elvonttd, szellemivé, szimbolikussd wvdlnak, s gy kisérik végig
a miivész fejlédését, mint az énmegvaldsuldsi szdndék nagy probatételei. Mint
az Ontdrvénytiség szilkreszabottsdgdban szélesre tdrulkozs lehetéségek. A mi-
vész arcvondsainak hordozoi.

A modern milvészetben eléggé hditérbe szorul s mind elvontabbd vdlik
a téma. Legtébbszor csak a lényegre szoritkozik, s lesz Lét, Elet vagy Haldl,
esetleg Hare, Kilzdelem. Szervdtiusz Tiborndl, dgy tinik, tobb a konvencio,
hiszen & konkrétabb témdkhoz kapesolja mondanivaldit (Dézsa, Petdfi, Krisz-
tus). De ez csak ldtszat. A megvdlasztott konkrétumok tartalmukban ndla ¢pp-
oly dltaldnos érvénytivé sigy elvonttd vdlnak, mint az emlitett témdk. S6t, bizo-
nyos értelemben még tdgabbd. Hiszen, ha ezt a témdt vdlasztand: Haldl, bizo-
nyos meértékig megkdtné a kezét. A Dozsa-problematika viszont magdban hordja
a lehetBségét -akdr a hdsiesség, akdr az életért valé kiizdelem, a szenvedés, a
megprobdltatds, a forradalmisdg, keseriiség, becsapotisdg és még sok probléma,
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ezer drnyalat dbrdzoldsdénak. Nem valami hagyomdnyos elkotelezettség, kotott-
ség terhét veszi tehdt magdra, hanem éppen ellenkezdleg: igy ad szabad teret
teljes lelkillete megnyilvdnuldsinak, Igy szabaditja fel — épp a kitéttség ré-
vén — Onmagdt, hogy azt, és csakis azt mondja el, amit az adott téma-komp-
lexumba akkor, fejlédésének, pdlydjdnak abban a korszakdban térvényszerien
beleldthat, beleérezhet, belehihet.

A Dozsa-téma csak egyike a milvész visszatérd problémdinak. Epp any-
nyira foglalkoztatja az Ady-komplexum is, s ujabban kezd melléjiik nyomulni
a Krisztus- és a Pet6fi-ldtomds. De valdszinii, hogy nem fog megdllni az eddigi
egyetlen Bartdk-portréjdndl vagy a két Moricz-fejnél sem. Mint ,témdk® szd-
mdra még kiakndzatlan életérzés lehetOségét hordjdk magukban...

Els6 Doézsdjdat 1953-ban, IV, éves féiskolai hallgaté kordban készitette, A
népvezért dbrdzolta, amint kezében karddal dll. Itt még hagyomdnyos a
témdhoz vald viszony, nagyobbdra igazodik az akkori idék igényeihez. A mdso-
dik wdltozatrol is — mely vdzlatban maradt — nagyjdbdl ezt mondhatjuk el
Emlékmiinek tervezte, a lohdton #l§ vezér eskiitételét szdndékozott dbrdzolni,
meglehetisen konvenciondlisan. Mesterségbeli probléma — lovas emberi alak —
megvaldsitdsa. Valami kevés, az 50-es évek realizmus-igényében fogant mon-
danivaléval . .. Féiskolai diplomamunkdnak szdnta. S mert nem kapta meg hozzd
a beleegyezést, akkor kezdte igazdbol foglalkoztatni a ,téma“.

— Nagyon el voltam keseredve, egy déleldtt mintdztam meg az il6 Dézsa
elsé vdltozatdt — emlékezik a mivész, — Majd konkrétabb formdt adtam
neki. A tronuson lé Dozsdt dbrdzoltam, amint &sszeszoritott szdjjal viseli
el sorsdt.

Szenvedélyes erejii, rendkiviil expressziv munka ez a terrakottdban meg-
fogalmazott szobor, Valdsdgos bdlvdnnyd, a csapdsokat elviseld hérosszd maga-
sodik, amint il hatalmasan fesziilG, belsé robbandstol telitett nyugalmdval, s
a két karjdt eltorzult arccal marcangoljik melléje omlott parasztjai.

Rodin dbrdzolt néha ehhez foghato nyers realitdssal.
1956-—57-t6l 1j korszaka indult dbrdzolé miivészetének.

— Megprdbdltam minden témdnak csak a fejét venni. Egyetlen arcba
akartam siiriteni a lényeget.

gy lett az 55-6s iil6 Adybdl 56-ban az elsé Ady-fej, s ugyancsak ekkor-
tdjt formdlodott meg az elsé Dozsa-fej is. S veliik pdrhuzamosan egyre-mdsra
sziilettek, nagyobbdra fdbél, de néha kobdl is, a parasztfejek. Mintha Ddzsa
népét dbrdzolta volna benniik ...

Kezdetben redlis szemléletii fejeket faragott, részletekbe mend aprolé-
kossdggal. De itt mdr a kifejezésen van a f6 hangsuly. Aztdn — épp a még
élesebb Kkifejezés érdekében — sikok kézé zdrt formdkat alkot, elhagyja a
részleteket, s csak a lényegre szoritkozds jegyében bontja ki a vondsokat. Ekkor
keletkezett Dozsdjdt keménynek, hatdrozottnak mutatja. Ember 0, aki szenved.
Fején ott a tiizes korona. (Egyébként ez az elsé tiizeskoronds vdltozat.) De a
szenvedések mem torték meg. S fdjdalmdban a meg nem bdnds, a sorssai
dacolds keserit példaképévé lett.

‘A 60-as évek elején még inkdbb a lényegre torve legémbolyddnek a for-
mdk, s a sikok helyét csiszolt simasdgu felilletek veszik dt. Sajdt vallomdsa
szerint nem érdekelte a portré-miifaj, de hozzdteszi: ,,mégis miiveltem .., ezek
tulajdonképpen mem portrék, legaldbbis a jelentés hagyomdnyos értelmében.
Szobrok. S ha a szobor szerencsés, gy hossziu csindlds utdn és koptatds utdn
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olyan lett, mintha 1igy keletkezett volna, a k6 maga Adynak, Mdricznak, Bar-
téknak sziiletett volna az id6k geoldgiai folyamataiban® (Kritika, 1965. 9.).

A csiszoltsdg, a simasdg mégé bezdrt arcok szfinx-szeriivé lesznek, ben-
nitk kisérli meg a miivész az alkotds 6rék torvényének meguvaldsitdsdt: miként
lehet a legkevesebb eszkozzel legtobbet elmondani. Ugy kifejezni, hogy a forma
szinte feledtesse, kenddzze a felszint, s csak onnan bennrdl, a lélek mélyérdl
feszilljon valami sejlé szépség, értelem, dramaisdg és eré.

Kozben fémdomboritdssal is kezdett kisérletezni. A felilletmegmunkd-
lds vibrdnsabb eljdrdsait probdlja ki fémben és fdban. Reliefszeriien dbrdzol, s
agy visz bele aprd jdtékokat a felilletkiképzésbe, hogy a nagy egységet to-
vdbbra is megtartja. Két Dozsa-fej O6rzi ennek a korszaknak az emlékét. Egy
drémai hatdsi és egy beszoritottabb. Mindkettére fémbdl applikdlja a tiizes
korondt szimbolizdlo gyiiriit. A gybkércsonkok a korona felett mintha ling-
nyelvek lennének. Torz megtestesitéi a szenvedésnek. Ez a Dézsa mdr nem a
sorssal valo szembeszegiilés szimboluma. Hanem maga a sors. A beteljesedett-

. 8ég. A szenvedd lét ijeszté dgaskoddsa. Ez mdr nem is Ddzsa, hanem a sokat

megért, ezerszer és ezerszer megtépdzott, ujabb és 1ujabb szenvedésekbe sodort
emberiség vddlo arca. Egy nagy miivész gydtrétt szembenézése a vildggal. ..

De Szervdtiusz Tibor még ezzel sem mondta ki a végsdé szot. A téma
‘tovdbbra 1is él.

Az utolsé fél évtized alkotdpdlydjdt fémkorszaknak is lehetne nevezni.
Hegesztd eljdrdssal alkotja 1jabb szobrait. Kis absztrakcickon kezdte, majd
mind igényesebb és igényesebb feladatokat oldott meg.

— Amikor a hegesztépisztolyt vettem, kisérleteztem, mit lehet. Fokozato-
san taldltam meg a magam teriiletét, amit egyéninek érzek — wvallja errél a
szakaszarol.

Szamosijvdri székékutfigurdin még csak pozitiv formdkat alakit. Egyeé-
niségét akkor kapja meg igazdn, amikor kezdi varidlni a pozitiv formdt a ne-
gativval. Bdmulatos expressziv hatdsokat ér igy el. Drdmai liiktetést visz az
elvont formdba. Csontvdz-realizmussal. Idegszdl-vibrdceicval.

A fém-Krisztus valora vdltott mil. Mind méreteit, mind mélységét tekintve
. monumentdlis alkotds. S most melléje magasodik a mdsik.

Dézsa.

Az értelmetlen szenvedés sugdrzik a félig-kész szobor arcdrél. Agaskodnak
a miértek. A kérdbjelek és felkidltéjelek. Lét és memlét viaskodik ebben a
monumentdlis figurdban. Logo huscafatok, szétdlle borddk, tragikus harsogds.

A keresztrefeszitett Krisztus mellette nyugalmat draszt. Zdrt beletdrddest.

Megkérdeztem Szervdtiusz Tibortdl: merre tovdbb?

— Ez, amit most csindlok, olyan hatalmas munka, hogy egyelbre nemy
is gondolkozom 1j kompozicidkon ... Mindkét irdnyban szintetizdltam az elkép-
zeléseimet, s szdndékozom majd folytatni ezt is és azt is... De hogy a drdmai-
sdgot miként tudom tovdbb fejleszteni, tovdbb fokozni, arra kivdncsi vagyok
jomagam is. ..
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