emlegette. Ezek a helynevek ugyanis, akdrcsak a nyelvjarasi sajatossagok,
gyorsan fejlédd tarsadalmunkban természetszeriileg eltlinnek.

A mai magyar irodalmi nyelv elemzése, fejlédési tendencidinak feltardsa,
az analitikus és szintetikus nyelvi megolddsok aranyanak hirk6zl§ és stilisz-
tikai értéke megannyi megoldasra vard feladat nyelvészeink szdmaéra, mint
ahogyan a nyelvmfivelés valtozatosabbd tétele, a szép beszédre, a helyes ma-
gyar kiejtésre, a tOkéletes mondatszerkesztésre, a szavak szabatos haszndla-
tdra valé nevelés is tovabbi feladatuk marad. Hatékony lenne a nyelvészek

. és irék egylttmikodése, s ebbe a munkakdrbe kell szorosabban bevonnunk
e szinmfivészeinket, dramaturgjainkat is.

A modern nyelvtudomanytol kiildnben még jocskdan elmaradtunk., Vi-
déki jelenség lenne ez? Nem lehetetlen. Amig ugyanis a bukaresti nyelvé-
szek a modern nyelvtudomdny teriiletén elért eredményeikkel mar jelen van-
nak a nemzetkdzi tudomanyos ¢€letben, addig a kolozsvari nyelvészek -— ro-
manok, magyarok egyarant — mintha a hagyomanyos nyelvtudomany terii-
letén vertek volna gydkeret. Es ez semmi esetre sem helyes. Minden uj elutasi-
tdsa éppen olyan hiba, mint minden uj kritikdtlan elfogaddsa. Feladatunk
a modern nyelvtudomanyi kisérletek, irdnyzatok felkarolasa is. Nem bocsat-
kozunk részletekbe, csupan egyetlen kérdésnél allunk meg, mert Ugy érezzik,
hogy az elméleti vonatkozasokon kiviil minket a gyakorlatban is érdekelhet.
A modern tudoméanyos é¢letre jellemz6 hatartudomanyok kozott szerepel a
pszicholingvisztika. Fiatal, még zsenge hajtdsa a nyelvtudoméanynak. Nevét
csak 1954-ben kapta, amikor Ch. Osgood és Th. Sebeok az amerikai Indiana-
egyetemen ezen a cimen kiz8s gylijteményes kiadvdnnyal jelentkezett. Ne
tévesszitk Ossze ezt az Uj tudomanyt a nyelvpszichologidaval. A pszicholingvisz-
tika targya az emberi beszéd valtozasa, realizdcidja killénb6z8 beszédhelyze-
tekben, a nyelvpszicholégia viszont inkdbb lélektani diszciplina, és azokat
a folyamatokat tanulmanyozza, amelyek a beszéd létrejdttéhez és annak meg-
értéséhez vezetnek.

A romanial magyar nyelvészek elég tudomanyos képességge! rendelkez-
nek ahhoz, hogy az egyre niévekvd és szertedgazobb feladatokra vallalkozza-
nak. Az orszdgosan egységes kutatdsi tervezésre valé attérés 0j, minGségileg
jobb szervezési formakhoz vezet, s ezekben a magyar nemzetiség tudomanyos-
sdga, benne a nyelvtudomany is bizonydra még t8bb eredmény elérésére kap
lehetbséget.

Kelemen Béla

Torténettudomanyunk mivelése

Nem mennyiségi felsorolds és nem szaktudomanyos mindségi értékelés
a célunk. A romaniai magyar nemzetiségi torténelemkutatas fovonalainak,
problematikdjanak és iranyzatainak szémbavételére vallalkozunk csupén. Ta-
volrél sem a kérdés teljességének és kimeritésének igényével sorakoztatjuk
fel az elért eredményeket €s hidnyossagokat.

Minden kezdet valaminek a folytatasa. Ez a tétel kiilonleges stillyal all
éppen a torténettudomanyra, hiszen egy-egy munka elkésziilése sok év ku-
tatdsi anyagdnak az Osszegezése. Ezért az elmilt negyedszazad elsé periédu-
saként az 1944—1947-es éveket kell tartanunk, amikor lényegében az 1945 elott
kutatott és felvazolt torténettudomanyi miivek kaptdk meg végleges formaju-



kat. A régi, egyeteminek vagy polgdrinak nevezhetd torténeti iskola néhany
nagyobb munkdval és adattari kizlésekkel jelentkezett. Legjelentdsebbnek B6-
nis Gyorgy munkéajat (Hiibériség és rendiség a kozépkori magyar jogban)
kell tekinteniink, amely azdéta is az intézmények alakulasaval foglalkozo tor-
ténetiras alapvet§ és mondhatni egyetlen miive. Biré Vencel tanulméanya (Az
erdélyi udvarhdz gazdasagi szerepe a XVII. szazad masodik felében) betekin-
tés a mezogazdasag fejlodésébe, a birtokos nemesség és a jobbagyok életébe.
Jaké Zsigmond a torockoi jobbagylazaddsok torténetéhez s a dézsma feje-
delemségkori adminisziraciéjahoz kozolt levéltari adalékokat, Imreh Istvan
pedig a székely falutéorvényeket kozolte jo bevezetdé tanuimannyal.

A marxista torténetirds is elindult, s azt a kezdeti években Jordaky La-
josnak az erdélyi torténelembdl vett (Werbdezy és Martinuzzi; Horea, Closca
és Crisan) és az 1848-at megel6z6 évtized magyar torténelmérsl szélé tanulma-
nyai (A marciusi ifjusag) jelezték.

Ezekben az években még tovabbélt az Erdélyi Muzeum és uj folyod-
iratként elindult a marxista szemléletii Tarsadalomtudomany. Ebben jelent
meg Lowinger-Molnar Miklés eszmetdrténeti tanulmanya a kozgazdasagi esz-
mék erdélyi alakulasardl az 1825—1867-es periédusban.

Torténetkutatasunk masodik idoszakat az 1948—1960 kozotti évekre ten-
ném. Ebben az idészakban a figyelem a gazdasagtorténet és a munka@smoz-
galom torténeiének problémadi felé fordul. A megjelent miiveket a marxizmus
szelleme ihleti, bar hiba volna azt allitani, hogy az uj kutaténemzedék mar
maradéktalanul tudna alkalmazni a torténelmi materializmust.

A munkdsmozgalom torténete terén az uttord munkat Fodor Laszlo és
Vajda Lajos végezték az erdélyi szakszervezeti mozgalom 1848—1917 kozotti
torténetének felvazoiasaval. Mellettilk Egyed Akos kétetnyi tanulmanyat kell
emliteniink a munkdsmozgalom kezdeti éveirdl és az agrarmozgalmakrdl, Gas-
par Margit a zsilvolgyi munkasmozgalom, Fuchs Simon a marosvoigyi mun-
kassag torténetével, Turzai Maria a munkassajtéval, Jorddky Lajos az 1920-as
altalanos sztrajkkal, Bunta Péter és Gall Janos a két vilaghaboru kozotti mun-
kasmozgalommal foglalkoztak tanulmanyaikban.

Jelends kezdeményezés volt a ,gazdasagtorténeti tanulmanyok® sorozat,
amelynek megjelent kiotetei a szerzoket és kiadét egyarant dicsérik. Az olyan
munkak, mint Imreh Istvan: Majorsagi gazdalkodas a Székelyfdldén a feu-
dalizmus bomlasanak idején, Jako Zsigmond: A magyarpataki és kalini hamu-
zsirhuta torténete, Csetri Elek—Imreh Istvan—Benk6é Samu: Tanulmanyok az
erdélyi kapitalizmus kezdeteirSl, Kovacs Jozsef: Adatok az 1848 utani erdélyi
t6kés mezbgazdasagrol, Molnar Miklds: Az iparfejlesztés kérdése Erdélyben
1848 el6tt, Kovach Géza: A zilahi céhek fejlédéstérténete, igazoltak, hogy ki-
alakul a marxista gazdasagtorténet iskolaja.

A régi iskola torténészei s a marxizmus Gj kutatéi kotetben hddoltak
Kelemen Lajosnak s a tiszteletére 1957-ben kiadott kitet a miivelddéstorténet
minden teriiletén hozott eredményeket. Kitiinoé felvonulasa velt ez a hazai
magyar torténészek tudomdanyos eredményeinek, s nyilvanvald, hogy a mai
ujrakezdésnek is innen kell folytatédnia. Kar volt viszont, hogy a régi mar-
xista torténészek kozremiikodését nem igényelték a kotet szerkesztoi.

A harmadik periddust a hatvanas évek elejétol kellene szamitanunk. A
kutatasi teriilet tovabb boviilt. Ebben az idészakban tobben is részt-
vesznek torténészeink koziil orszagos jellegii roman kiadvanyokban. A Roma-
nia térténete masodik kétetében (a korai feudalizmus korszaka) szerepel
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Pataki Jozsef és Jako Zsigmond; a kibontakozott feudalizmus koraval fog-
lalkozé harmadik kotet miivelddéstorténetének egyes alfejezeteit Jakdé Zsig-
mond és Benkd Samu, az 1822—1847-es periddus gazdasag- és tarsadalomtor-
ténetét Imreh Istvan irta; végiil az djkori torténelmet targyalé nezyedik ko-
tetnek, az 1849—1867-re vonatkozé fejezete Kovdacs Jozseftdl szarmazik, Ugyan-
ilyen jelent6s hozzajarulast adtak Imreh Istvan és Egyed Akos az Erdély tor-
ténete magyar nyelven is megjelent kitetéhez, amelynek forditasiat Benk®
'~ Samu végezte el Egyed Akossal. Roman nyelven jelent meg Imreh Istvannak
az erdélyi kapitalizmus kezdeteivel foglalkozé munkaja. A munkasmozgalom
torténete teriiletérél kimagaslik Egyed Akos, Vajda Lajos és Ion Cicald kbzos
munkaja (Munkdas- és parasztmozgalmak Erdélyben 1905—1907).

Orvendetes jelenségnek kell tartanunk azt az érdeklddést, amelyet tor-
ténészeink egy része az erdélyi milira vonatkozo kéziratok és emlékirck
kiadasaval nyidjt. Benkd Samu alapvetd bevezeté tanulmannyal adta ki Ke-
mény Zsigmond napléjat és Bo6loni Farkas észak-amerikai utazasarél szolé
konyvét, s ne feledkezziink meg Bolyai-konyvér6l. Igen hasznos és alapos
Kocziany Laszlonak a kotet Borsos Tamdsrdl, Csetri Eleknek a napléiré Wass
Palrol és Hajos Jozsefnek a tudds Koteles Samuelrdl szélé munkdassaga.

Ha szamba vennék a folydiratokban (Korunk, Studia, Studii, Anuarul
Institutului de Istorie, Acta Musei Napocensis) megjelent tanulmanyokat, kii-
16n kellene kiemelniink Bodor Andras munkassagat, de nem hagyhatjuk fi-
gyelmen kiviil Banyai Laszl6, Cselényi Béla, Dani Janos, Ferenczi Istvan, Kiss
Andras, Karoly Dénes és B. Nagy Margit, valamint az egyetemen dolgozé
fiatalabbak torténeti munkassagat sem. Végiil emlitsiik meg Demény Lajost,
akit munkai a legkivalobb kozépkori torténészek kizé emelnek.

A marxizmus természetszeriien allandéan biralva vizsgalja sajat tevé-
kenységét is. Hazai magyar nemzetiségi torténettudomanyunk miiveldivel szem-
ben is nyilvan alkalmaznunk kell a kritikai szempentokat.

A kiadasi munkatervek nem rugalmasak, a kovetett és alkalmazott mod-
szer elmarad a torténettudomany mai ataldnos szinvonalatél és lehetfségeitol.
Egyes torténészek a torténelmi materializmust nem egyszer elavult pozitivista
modszerekkel helyettesitik. A modern irdanyzatok nem éreztetik hatdsukat, vald-
sziniileg azért is, mert hidnyosak a termékeny mddszertani vitak és megisme-
rési lehetéségek. Hianyzik az Osszehasonlité mddszer alkalmazasa, az egyes
torténeti jelenségek komplex Osszefiiggéseinek és kapcsolatainak a vizsgalata.
Az uj helyett gyakran régi terminoldgia s annak megfeleld mddszerek fel-
Gjitdsa dominal. A helytorténeti kutatisok rendkiviil hasznosak és sziiksé-
gesek, de nem helyettesithetik a nagy osszefiiggésekef keresd szintéziseket;
a nemzetiségi torténetet nem lehet kis egységre reduké@lva nézni és nagy 0sz-
Osszefiiggéseitdl elszakitani; a hazai magyar miivelddés torténetét el sem le-
het képzeini az Osszehasonlité moddszer nélkiil; a népiségtorténet régi for-
majanak felijitasa helyett célravezetobb voina a gazdasagi és tarsadaimi
struktirakban valé gondolkodas s a ,nemzetiségi Onismeret“ mostani meg-
fogalmazasa megfeleldé marxista szocioldgiai szemlélet nélkiil konnyen vai-
hatna konzervativva, amikor szintetizalé jovo-szemléletre van sziikség.

Megvan a lehetéség arra, hogy megujitoit ¢és megajitando mar-
xista szemlélettel feltarjuk nemzetiségiink miultjat a gazdasag- és technika-
torténet, a tarsadalom- és politikatorténet, a miivelodéstorténet Kkiiloniéle
againak teriiletein.

JORDAKY LAJGCS
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