KONIG MIKLOS
Termeldszovetkezet
Vd r rax) r
és haztajn gazdasag

A haztaji gazdalkodds nemcsak falvaink életének egyik sokat vitatott problé-
maja, hanem egész szbvetkezeti mezbgazdasagi termelésiinket is szorosan érintd
kérdés. Id@szerliségét fokozza, ugyanakkor megvilagitdsat jorészt neheziti ama ko-
rilmény, hogy hazankban idevagdan egységes felfogéas még nem alakult ki. A
mezégazdasagi termeldszbvetkezetek szervezeti szabdlyzatanak 4. paragrafusa la-
konikus, kildnbdz8 bekezdéseiben nincs lényeges tampont. Elvi allaspontot csupan
az 1967. decemberi orszagos partkonferencia dokumentumaiban talalunk, melyek
leszbgezik, hogy a péart tamogatja a szGvetkezeti tagok haztaji gazddlkodasat. A
dokumentumok azonban nem térnek ki a tamogatas modozataira.

Ezzel szemben a targyalt kérdésben a ,maginvélemények® nagyon eltérdek
az egyes személyek érdekeltsége, helyzete, felfogasa, gondolkodasmodja, bedllitott-
saga szerint. A vélemények széles skalaja mellett lényegében két szélséséges allds-
foglalas is tapasztalhatd: az egyik. melyet blirokrata allaspontnak is nevezhetnénk,
a haztaji gazdasagot a legjobb esetben kislizemi, rosszabb esetben kapitalista, a
szocialista termelési  moéddal Gsszeférhetetlen cstkevénynek tekinti, és igyekszik a
haztaji gazdasdgot minél jobban visszaszoritani s lehetSleg minél el6bb és telje-
sebben felszdmolni, A masik ellentétes és ugyancsak szélsGséges koncepcié a haz-
taji gazdalkodas eredményeiben a kislizemi, esetleg magangazdalkodas ,,folényét”
véli fbllelni, és ha nem is nyiltan hangoztatott, de lényegében szGvetkezetellenes
allaspontjanak igazolasat latja.

Mindkét szélséséges allaspont — udgy vélem — ko6zO0s hibas nézeten alapszik,
mely a haztaji gazdalkodast a magangazdasdg forméajanak tekinti. Ezt az allaspon-
tot tamasztja ala az is, hogy a statisztika, bar megkulénbdztetve, de a haztaji
gazdasagok adatait a magangazdasagokkal egyiitt kozli.

Nézetem szerint a haztdji gazdasag a szévetkezeti szektor szerves része jogi
és gazdasagi szempontbdl egyarant; szoros kapcsolatok flizik a k&z6s gazdasaghoz:
mintegy fliggelékének tekintheté. Ismeretes, hogy a haztdji gazdasag mint gazdal-
kodasi forma tOrténelmileg a szbvetkezeti atszervezés folyaman sziiletett. Feladata
— amint azt az mtsz-ek szervezeti szabalyzatdnak 4. paragrafusa leszbgezi —, hogy
kiegészitse a szOvetkezeti tagsag jovedelmét, és ezzel is hozzdajaruljon életszinvo-
nalédnak emeléséhez. ‘

A haztaji gazdasag ugy jott létre, hogy a szovetkezeti tag minden f8ldjével
egyltt, valamint leltaraval ¢és allatdllomanya egy részével belépett a szdvetkezetbe.
A szervezeti szabdalyzat biztositja a tag ama jogat, hogy haztaji gazdalkodast
folytasson, a szbvetkezeti szabalyzat altal korlatozott szami allatot tartson. A tag-
nak hasznalati joga van a haztdji foldre, amelynek terjedelme a helyi adottsa-
goknak megfelelfen és a kozgyllés hatdrozata szerint 20-—30 ar kozott lehet, Mind-
ebbdl kitlinik, hogy a haztdji fold szbvetkezeti tulajdon, jogilag tehat része a
szbvetkezetnek.

A jogi kapcsolatokat még inkabb megerésiti az, hogy a haztaji gazdalko-
dassal egyetlen jogszabaly — a szOvetkezetek szervezeti szabdalyzata — foglalkozik.
Ez az a dokumentum, amely biztositja a haztaji gazdasdgok létét és szabalyozza
kereteit.
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A pgazdasagi hovatartozas kérdése mar bonyolultabb, ezt a tovabbiak folya-
‘man igyeksziink megvilagitani.

A mezOgazdasagi termeldszovetkezet kozos gazdasaga és a tagok haztaji gaz-
dasdga kozbtt szoros egyittmiikédés és szlikségszer(i kapcsolat van. Igy a kozos
gazdasag biztositja a hdztdji szdamara a foldet, a sziikséges takarmdny egy részét.
az almot, sok esetben a legel6haszndlatot, esetleg a haztaji foldek megmiiveleésé-

‘hez szitkséges vonoderdt; segitséget nyudjt a haztaji allatallomany mindségi javita-

sahoz, az épitkezésekhez, kedvezd értékesitéssel és egyéb szolgaltatasokkal tamo-

‘gatja a haztaji gazdalkodast. A hdztdji gazdasag is sokoldali tdmogatdst nyidjt a

kbzds“-nek, amennyiben rendelkezésére bocsatja istallotragya-foloslegét. A haztaji
allatallomany a kozbs gazdasag fontos tartaléka, sok magas tenyészérték(i egyed
keriil innen a koz0s gazdasag istalléiba. A haztaji fedezi a szbovetkezet kéziszer-
szam-sziikségletének nagy részét. Erdély-szerte gyakori egylttmiikddési forma,
hogy a munkacsticsok idején a haztdaji allatdllomany igasmunkat végez, és foleg
a betakaritasban ad értékes segitséget. Mindeme termelési kapcsolatokat kiegé-
sziti a munkaerd felhasznalasanak részleges vagy ttbb helyen teljes megolddsa is.

Egyes mezbgazdasdgi termel6szivetkezetek nem képesek biztositani a tagsag
munkaerejének rendszeres és egyenletes foglalkoztatdsat. Rendkiviil fontos viszont,
hogy bizonyos munkdkat a termelési és iddjarasi feltételeknek megfeleld idében
végezzenek el. Kiilonbdsen fontos kampdnyok idején a sziikséges munkaerétartalékok
biztositdasa. A haztdji gazdasag azzal, hogy a munkacsicsok ko6zotti idészakban is

termeldi foglalkozast biztosit a tagsag vagy legaldabbis jelentékeny része szamara.

hozzajarul a munkaerd ésszer{i és gazdasagos foglalkoztatdsahoz, valamint a cstcs-
iddszakok munkaerd-szilkségletének biztositdasdhoz. Egyben lehetdséget nytjt a csa-
ladban levs fiatalkoriiak, oregek, valamint mas cstkkent munkaképességliek foglal-
koztatasara is.

A nagyiizemi termelési modszerek kiterjesztése és az altaldnos fejlddés tor-
vényszerfiségei a szovetkezeti kozts gazdasdgokat a termelés koncentralasa és sza- -
kositisa irdanyaban fejlesztik. Ez azt jelenti, hogy egyes természeti és gazdasagi
foltételeknek megfelelé dgak nagysaga mindinkabb névekszik, ennek megfeleléen
azonban egyre csbkken a kozbs gazdasagban termelt mezdgazdasdgi termékek
szama: szlikill termelési profiljuk. Kévetkezményképpen a szbvetkezeti csalddnak,
valamint a falunak is szitksége van olyan termékekre, melyekkel a kozds gazda-
sag nem foglalkozik. Ezzel szemben a szocialista kereskedelem nem tudja elval-
Jalni és nem is vallalja a szovetkezeti csaladok és a falvak ellatasat mindeme
mezdgazdasdgi termékekkel. Ezek eldallitdsa a haztaji gazdasagok egyik rendkiviil
fontos feladata mind a szbvetkezeti csalad, a falu, mind az egész nemzetgazdasag
szempontjabol.

A harztaji gazdasag tehat fontos funkciot t6lt be a falvak gazdasagi életében,
s egyben jelentds szerepe van a varosok és munkadskOzpontok folyamatos ellata-
saban is.

Vegyilk példaul a baromfitenyésztést, illetve a baromfihtis-ellatast. A kom-
bindtok idfszakonként nagy mennyiségli (él6 és vagott) baromfit hoznak forga-
lomba. A késztermelés idoszakossdga egeszségigyi okok miatt sziikséges, és ugyan-
akkor az ipari meéretll termelési folyamatok ciklikus szervezése biztositja az ala-
csony szintii dnkoltséget. A kombinatok termelésének iddszakossagaval szemben a
fogyasztdas folyamatos. Ilyenkor a hasztaji gazdasagok arutermeleése tolti ki a he-
zagokat.

A hdaztaji gazdasdgok azonkiviil olyan alkalmi takarmanyokat és mas lehe-
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toségeket is hasznosithatnak, melyek a nagylizemi kozds gazdasdg szamdra el
aprozodast jelentenének. és ezért gazdasagilag alacsony hatékonysagiak.

A kovetkez6kben szemléltetem a szdvetkezeti kozds és a haztaji gazdasag,
valamint mindkettének a szbvetkezeti taghoz, illetve a csalddhoz valé viszonyit.

Amint a grafikonbol kitlinik, a szdvetkezeti kozds gazdasag mint vallalat és
a haztaji kozott szoros az Osszefliggés. A szemléltetett Osszefiiggések jellegzetesek
és altalanosak. Az elmilt év folyaman a Mezbgazdasagi TermelGszévetkezetek Or-
szagos Szbvetségének Tanacsa 1jabb kapcsolatokat is kezdeményezett. A lehetdsé-
gek azonban még tavolrdl sincsenek kimeritve. (Egyesek talan furcsanak talaljak
a haztaji gazdasdg és a szbvetkezeti csalad elkiildnitését. Véleményem szerint ez a
helyzet a valdsiagos gazdasdgi és jogi kapcsolatoknak egyarant megfelel, A szb-
vetkezeti csaldd ugyanis mindkétféle gazdasdaghoz viszonyitva tulajdonos és mun-
kaerészolgaltaté. A haztdji gazdasag esetében kizardlagos tulajdonosi, a kozds gaz-
dasagnal tarstulajdonosi viszony all fenn.)

A grafikon tehat a kOzb0s és a haztaji gazdasagok kozdtt kétféle kapcsolatot
mutat. Mindaz, ami nem befolyasolja k&zvetlenill a szdvetkezeti csalad életszin-
vonalat (mint példdul az alom, tdmegtakarmany, tragya, iga), kdzvetlen kapcsolatot
jelent a két gazdasagi forma kozdtt, mas kapcsolatokat a csalad kdzvetit. Igy pél-
ddul a kozds gazdasagtdl kapott gabona egyrészt a csaldad taplalkozasat, masrészt
az allatok takarmdnyozasat szolgdlja.

Ugy vélem, mindeme kapcsolatok elemzése vilagosan kimutatja, hogy a sz6-
vetkezeti koz®s, valamint a haztaji gazdasdg lényegében ugyanazon érem két ol-
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dala, egymdstol elvdlaszthatatlan. A két gazdasdgi forma statisztikai kiildnvalasz-
tasa és egymastol fiiggetlen értékelése mesterséges, torzitott képet ad.

Igy példaul helytelen kovetkeztetésekre jutunk akkor, ha a szdvetkezeti allo-
many siirliségét vizsgaljuk, és kizdrélag a k8z8s allomanyt vesszitk figyelembe.
Minthogy a szbvetkezeti kozds és a haztdji gazdasdg 4allatdllomanya nagyrészt
ugyanazon teriileten él, abban az esetben, ha a sztvetkezet teriiletéhez csak a ko-
z6s allomanyt és az allati termelést viszonyitjuk, s ezt hasonlitjuk &ssze mas or-
szagok adataival, tévesen a valdsdgndal lényegesen alacsonyabb sfrfiségi és terme-
lékenységi mutatokat kapunk. Ennek k&vetkezménye, hogy mindinkdbb né&velni
akarjuk az dlloméanyt a lemaradas behozdsara.

Ha a haztaji gazdasagok termelését csupan a haztaji foldekhez viszonyitjuk —
ugyancsak tévesen —, olyan belterjességi mutatokat kapunk, melyek esetenként
tilhaladjak a legfejlettebb mezdgazdasdagi termelés szinvonalat is.

Ilyen téves szamitdsok alapjan helytelen, s6t nemegyszer karos kovetkezteté-
seket a statisztikai adatok tilkrében bizonydra tébben is levonnak.

A HAZTAJI NEMZETGAZDASAGI SZEREPE

Amint az eddigiekbdl latjuk, a hdaztdji gazdasagok teriiletileg, de f6leg ter-
melésiikkel jelents szerepet tdltenek be a nemzetgazdasaghan. Ha a novényi ter-
melésben a haztaji gazddlkodds csupan az erre a célra adott f6ldén alapszik is,
a nbvényi arutermelés, kivalt pedig a haztaji allati termelés alapjat a kozbs gaz-
dasaghol szarmazo termeések jelentik.

A szbvetkezeti szektor és ezen belill a hdztaji gazdasdgok részesedése az or-
szdg mezOgazdasagi teriiletébdl igy alakul (szazalék):

Mezdégazdasdgi Szdnté Legelé Kaszdle Szdlé Gyiimdélesos
terillet
Mtsz 60,7 75,2 15,8 48,8 79,8 62,8
ebbdol
haztaji 6,6 8,2 0.3 16 31,6 10,1

A szantéféld felhaszndlasdban, illetve a vetésszerkezetben a haztaji gazda-
sagok helyzete néhany jellegzetességet mutat szazalékban:

Szemes Hilvelyesek  Ipari Takarmdny-
gabona novények novények
Mtsz Osszesen 78,1 79,7 84,5 72.3
ebbdl
haztaji 8,3 2.9 0,5 5,3

Jellemz6, hogy a haztdji gazdasdgok gabonatermelése teriiletileg kozel all a
szantoféldbdl valo részesedéshez, a takarmanytermeld teriilet viszont jelentdsen
kisebb. Az ipari névények termelésében a szbvetkezeti szektor részesedése igen
nagy, joval a szantofdld Atlaga folott All, a haztdji gazdasdgok azonban ipari nd-
vényeket — nyilvanvaldan féleg textilndvényeket — csupan kis mértékben,
sajat sziikségletre termelnek.
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A haztaji gazdaségok. részvetele az orszagos termelésben a teriillethez viszo-
nyitva mar eltéréseket tiikroz.

Szemes Hilvelyesek Sz6ld Gyilmdolcs
gabona o
Mtsz Osszesen 76,9 80,9 2,2 62,9
ebbdl
haztaji 7.9 7.3 40,0 48,6

A szemes gabona termelésében a hdztaji gazdasdgok csupan valamivel haladjdk
meg a fteriileti részesedés aranyat, a hiivelyeseknél a termelés madar lényegesen
nagyobb, az eltérés fokozédik a sz6lé- és gylimdlestermelésnél. Ennek magyarazata
elég egyszeri, A gabonaféléket a haztdji gazdasagok is féleg szantoféldi termelési
f6ltételek kozbtt folytatjak, a hitvelyeseket viszont mar kerti termelésben. A szolo
¢€s gylimOles nagyrészt a haz melletti kertben talalhaté (féleg régi, kifejlett, teljes
termésben levé tékék, illetve fak), a kozbs gazdasagok szll6i és gylimdlesbsei vi-
szont tobbnyire fiatal telepitések, melyeknek még huzamos idére van sziikségik
ahhoz, hogy elérjék a teljes bioldgiai kapacitdst.

A felsoroltakon kiviill féltétleniil jelentés hatdsa van annak is, hogy a kerti
f6ldek altaldban termékenyebbek, a szbvetkezeti csalad tragyajat elsGsorban a haz-
taji gazdasdg foldjein hasznalja fel, és csak a folosleget adja at a kodzds gazda-
sagnak. Az anyagi érdekeltség is koézvetlenebb, ezért a munka mindsége altala-
ban jobb.

A haztdji novénytermelés és a szdvetkezeti kozds novénytermelés kapeso-
latai aranylag egyszerliek, és a termelési eredmények nagyrészt a haztaji fold te-
rilletére vonatkoznak, viszont egészen mas a helyzet az allattenyésztésben.

Kozismertek azok az erodfeszitések, melyek a szdvetkezeti kozds allomany, va-
lamint ennek allati termelése javitasat célozzak. E torekvések helyessége vitan
felil all. A szovetkezeti allattenyésztés eredményességét azonban nem szabad —
véleményem szerint karos is — a haztaji allatdllomanytél és allati termeléstol
elszakitva vizsgdlni. Teljesen hamis képet kapunk akkor, amikor a szdvetkezeti
kozos allomany allatstriiségét vagy teriiletegységre vonatkozo allati termelését mér-
legeljiik, Gsszehasonlitva fejlett mezdgazdasagi orszagok dsszesitett adataival, ugyanis
a haztaji allatdllomany takarmdanyozasanak is a kozos gazdasiag a f6 forrasa.

Ha eltekintiink eme valosagos €s a mezdgazdasagi termelGszovetkezetek szer-
vezeti szabalyzataban szentesitett helyzett6l, akkor a sztvetkezetek kozds adllat-
allomanyanak siirisége és a terillethez viszonyitott termelése féleg nemzetkozi
Osszehasonlitdsban féltétleniil nagyon elmaradottnak tfinik, Eppen ezért a kézhasz-
nalati statisztikai csoportositdsi modszerek helyett a szbvetkezeti szektor mindkét
forméjanak allattenyésztését egységesen targyalom, természetesen a kozds, vala-
mint a hdztdji allomanyt, mint 6ndllé és kuldén csoportot a szdvetkezeti szektoron
beliil.

Az allatdllomany Osszetétele a mezdgazdasdgi termeldszévetkezetekben, a koz-
tarsasagi adatokat szaz szazaléknak véve:

Szarvasmarha Tehén Sertés Juh
Mtsz Osszesen 72,8 73,3 65,6 75,2
ebbél
Kozos gazdasag 38,8 32,5 24.6

Haztaji 32,0 40.8 41,0




. Az dllatallomany adatai azt bizonyitjak, hogy a mezbgazdasdgi termeldszd-
tek allatallomanya orszdagosan jelentésen nagyobb szdzaléknyi, mint a szo-
vetkezetek teriileti részesedése.
 Hasonl6é képet kapunk akkor is, ha az allati termelés oldalardl vizsgaljuk a
‘kérdést, Tgy a szbvetkezeti szektor hozzajaruldsa a koztarsasagi termeléshez (ugyan-
‘csak szazalékosan) a kbvetkezé:

Hus Tej Gyapjtt Tojds
Misz dsszesen 63,0 67,7 72,1 67,2
ebbdél
Kbzs gazdasag 21,4 28,9 38,3 37
Haztaji 41,6 38,8 33,8 63,5

A hdztdji termelés, azonkivil, hogy a szdvetkezeti csalad, valamint a falu
elldtdsat elsegiti, jelentés mértékben jdrul hozza az drutermeléshez,
A kozblt adatokbol is vildgosan kitiinik: a szbvetkezetek adatainak egyoldali
vizsgdlata hamis képet ad, az Osszesitett adatok azonban vitathatatlanul bizonyitjak
a szivetkezeti szektor silyat és jelentdségét nemzetgazdasagunkban.
A haztaji arutermelés sokféle csatorndn keresztill jut a nemzetgazdasag for-
galméba. Egy részilk a mezbgazdasagi termeldszivetkezeten at mint szerzidéses
termék keriil forgalomba; mads termékeket mint Iis, tej, gyapji, a feldolgozo
és értékesitd allami vallalatok gyfijtenek be. Jelentés ama termékek szdma és
mennyisége is. melyek a falusi fogyasztdsi és értékesitési szdvetkezetek haldzatin
at kerillnek a szocialista kereskedelembe. Jelentés mértékben jarulnak hozzda a
varosok és munkdskdzpontok ellatasahoz a szabadpiaci értékesités révén is.
Az értckesités sokrétiisége megneheziti a haztdji termékek adatszerli koéve-
tését az aruforgalomban. A fejlddést és tendenciajat ezért egy kiragadott példaval
érzékeltetem. Az orszdgos jelenséget hiven titkrdzi a volt Kolozsvar tartomanyi
szovetkezetek kozos és haztaji gazdasagai tejértékesitésének iiteme. Igy a szovet-
kezeti szektor mindkét dgaban az 1964—1967-es években rendszeresen emelkedett
mind a tejtermelés, mind a tejbegylijté (ICIL) altal fdlvasarolt tej mennyisége.
Ebben az idGszakban a kbzfs gazdasdgok szolgaltatta tej mennyiségi dinamikaja
26 szazalékos, ezzel parhuzamosan a haztaji gazdasagoktol begyfijtott tejmennyiség
tobb mint 25 szdzalékkal ndvekedett. 1967-ben az ICIL begylijtdtte arutej-mennyi-
ség mintegy 80 szazalékat a szovetkezeti szektor adta.

Mindez azt bizonyitja, hogy a hdztdji gazdasdgok fontos nemzetgazdasdgi
funkeciot toltenek be, szerves alkotoelemei a mezégazdasag szdvetkezeti szektoranak,
nem az egyéni, hanem a szocialista mezdgazdasdg tartozékai.

A KIVANATOS EGYENSULY

A gyakorlat azt mutatja, hogy a haztaji {6ld megmfivelése és a szdvetkezet
menete kdzott sokféle viszony lehetséges.

Vannak olyan helységek, ahol jol megy a szbvetkezeti gazdalkodas, fejlett a
haztaji is, ezzel szemben vannak olyan falvak, ahol a haztaji viragzik, a kozds
gazdasdg viszont gyenge. Eléfordul az is, hogy az erls szbvetkezet mellett ala-
csony szinvonald a haztdji gazdalkodds, Mindezekkel szemben taldlunk olyan szo-
; vetkezeteket, amelyekben sem a kozbs, sem a hdztaji gazdalkodds nem eredmé-
nyes. Kdztudomasi viszont: akadnak még rossz gazddk a vilagon. Kovetkezés-
képpen az a szbvetkezet, melynek vezetfsége jé6 gazdakbdl all, képes megoldani
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a tagsag reszvételét a munkaban bdrmilyen adminisztrativ intézkedés nélkiil, és
a jol mené haztdji gazddlkodas nem akadalyozza, sét sok esetben segiti a ,kozb-
set”. Példaként emlithetnénk szamos orszdgos hirli gazdag szdvetkezetet, ilyen
Nagydsz, Szentanna, de kevésbé ismerteket is, ahol a termelés évrol évre nbvek-
szik, a kbzvagyon jelentSs gyarapoddsa mellett a munkdban valé részvétel magas
szintet ér el (gyakori a kétszazon felilli adtlagmunkaegység); ugyanakkor a haztaji
gazdasag is jelentGs arutermeléssel jarul hozza a bel- és a killkereskedelemhez,
kiegésziti a személyi jovedelmet, és elsegiti az életszinvonal emelését.

A mezbgazdasagi termeldszbvetkezetekre vonatkozé tapasztalataink bizonyit-
jak, hogy a szbvetkezetek jO vagy gyenge menetele sok tényezd komplex hatdsanak
kévetkezménye, melyek kdézill a természeti-gazdasagi fdltételek és a vezetés szin-
vonala a dénté. Az egyéb gaedasigi és szocidlis feltételek kozott a haztdji gaz-
ddlkodas fejlettségének is, megvan ugyan a hatdsa a koz8s gazdasig menetére
de ez nem egyértelm. Mind az erds, mind a fejletlen haztaji gazdalkodas egyes
esetekben segiti, maskor fékezi a kbzbs gazdasagot.

Az is megfigyelhets, hogy egyes szdvetkezetekben, ahol a haztaji féldekkel
mandverezik a vezettség (ennek egyik formdja az évrdl évre valé tjrafelosztas),
rendszerint nem oldja meg a munkafegyelem és a munkdban valé részvétel keér-
dését, de tdbbnyire rossz, egészségtelen légkért teremt a tagsdg és a vezet(iség
viszonyaban. A haztaji foldekkel valé mandverezés annal is inkabb kétélli fegy-
ver, mert a legttbb szovetkezeti vezetének nincsen és nem is lehet meg az a
nemzetgazdasagi kitekintése, hogy a kérdést teljes bonyolultsagiaban mérlegelhesse.
Igy fénnall a veszély, hogy egy helyi probléma részleges és sokszor kétes meg-
oldasa nemzetgazdasagi karosodast okoz.

Torténelmi tapasztalat, hogy a szocialista mezégazdasagi szdvetkezetek vele-
jaroja a haztaji gazdalkodas. A szocialista orszdgokban a mez6gazdasag szivetkezeti
atszervezésével parhuzamosan — annak mintegy velejaréjaként — ténylegesen kiala-
kult a haztaji gazdalkodas. Ennek keretei, nagysdga és egyéb ismérvei egyes orszi-
gok, tajegységek jellegzetességeinek, torténelmi és gazdasagi realitdsainak megfele-
16en valtakoznak.

A haztaji gazdasdgok létezése a szbvetkezeti gazdalkodasi forman beliil valé-
sag, objektiv tény. Méreteik, kereteik fBltétleniil vitathatoak, elvi szempontbol
még sok minden tisztdzandd. A kérdés elvi mepoldasa siirgetden sziikséges, és ez
foltetleniil elGsegitené bizonyos helytelen gyakorlat, s6t nemegyszer visszaélés
megsziintetését.
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