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Élő irodalomtörténet — élő irodalom 

(Igaz Szó, 1969. 4.) 

Lehetetlen n e m felfigyelni arra az ö r ­
vendetes frissülésre, ame ly a januártól 
megújul t grafikai külsőben je lentkező 
marosvásárhelyi folyóiratot je l lemzi . P o n ­
tosabban: az utóbbi folyóira tszámokat 
n e m elsősorban a „vásárhelyiség", hanem 
a romániai magyar i roda lom egészének 
a szolgálata je l lemzi (a kritikusi vagy in­
kább kritikus nyelvöl tögetések remélhe­
tőleg egyre inkább alárendelt szerepet 
játszanak, á tadva helyüket a mega lapo­
zott bírálatnak). Ez a szolgálat természe­
tesen feltételezi a kortárs-alkotók műve i ­
nek népszerűsítését, de a h a g y o m á n y á p o ­
lást is — a honnan jöt tünk s hová m e ­
gyünk tisztázását. A h o g y a n A d y n a k és az 
anyanye lvnek himnuszát ünnepi beszédbe 
foga lmazó Mél iusz József mondot ta (a b e ­
széd szövegét az Igaz Szó 2. számában 
olvashat tuk): „rangunkat mindenekelőt t 
az minősíti , hogy i ly kicsiny i roda lomként 
is helyt tudunk-e állni önmagunkér t vagy 
sem, mert ezt helyet tünk senki fel n e m 
vállalhatja". 

Ezt a rangot tehetséges köl tők és p ró ­
za í rók (ebben a számban többek között 
Szilágyi D o m o k o s , Lászlóffy Aladár , Bá­
lint T ibor ) versei , prózái igazolhatják, a 
helytállás múltbel i b izonyságai azonban 
n e m kevésbé fontosak. A z ünnepi meg­
emlékezéseken túl — i lyen vo l t a januári 
A d y - c s o k o r — eseményt jelenthet egy-
e g y olyan összeállítás, mint például a 
márciusi , „ B ö z ö d i G y ö r g y műhelyében" , 
s még inkább az áprilisi meglepetés , a 
„Szabéd i László emlékezete" . Önva l lomás­
nak is szép Balogh Edgár bevezető je , a 
Megszakadt párbeszéd, s nagyon időszerű 
i rodalomtörténészi feladatokra hívja fel a 
f igyelmet Kiss Jenő a Terméssel kapcso­
latban, mégis e lsősorban a Levelesláda 
anyagát kell k iemelnünk, amely már a 
Bözödi -anyagnak is izgalmas része vol t . 
K ü l ö n b ö z ő korszakok, események va ló ­
sághű képe tárul fel e n e m ny i lvános ­
ságnak szánt szövegekből , s az í ró arcát 
is j o b b a n megvilágí t ják. Szabédi például 
így köszöni m e g Szent imreinek az ö tve ­

nedik születésnapra írt üdvöz lő sorokat : 
„ . . . m é g i s m a g a m is azt hiszem, hogy ez 
ideig o lyan emberkén t él tem, akinek vol t 
érzéke az ember i mél tósághoz, aki népe 
ügyét maga ügyének tekintette, s aki, ha 
n e m is vált azzá a nagyszerű ember ré , 
aki lenni szeretett volna , s ha nehéz é le ­
tében kötött is alkut a körü lményekkel , 
mégis ismert határokat, melyeke t soha át 
n e m lépett." 

A lapve tő p r o b l é m á k megoldásához is 
köze l ebb vihet az írói levelezések megi s ­
merése. Szabédi Lászlónak Szemlér Fe­
renchez írt l eve lébő l va ló a következő 
részlet: „ H o g y mi lyen mér tékben b e f o ­
lyásolt e n g e m i rodalmi a lkotásaimban a 
t ranszi lvanizmus? N e m tudom. G o n d o ­
l o m , befolyásol t , mint ahogy befolyásol t 
m i n d e n jelenség, amive l va laha kapcso­
latba kerültem, francia i roda lom, latin 
i roda lom. A z én l egnagyobb i rodalmi é l ­
m é n y e i m a magyar i roda lom nagyjai 
vol tak. Petőfi , Arany , M a d á c h és V ö r ö s ­
marty, csupa költő, most v e s z e m észre. 
De legelső o l v a s m á n y o m Kr iza Vadrózsá i 
voltak, ame lyekbő l Édesapám emlékezése 
szerint magamtó l tanultam meg o lvas ­
n i . . . " 

Ebben a viszonylag szűkmarkú vá loga ­
tásban is egyszerre ta lá lkozunk Dsida, 
Tamási Áron, Ápr i ly , a debreceni Juhász 
Géza nevével . Néhány oldal lal t ovább 
Marosi I ld ikó színvonalas összeállítását­
interjúját olvashat juk Tessitori Nóra sza-
va lóművészrő l , s az interjúba ékelve i z -
galmassabbnál izgalmasabb leveleket , d e -
dikációkat Babits Mihálytól , Juhász 
Gyulától , Goga Octaviantól , R o m a i n R o l -
landtól , I l lyés Gyulától . Tamási Á r o n 
levelei Jancsó Bélához , Jancsó Elemér­
hez és K u n c z Aladá rhoz (Jancsó Elemér 
közlése az „ A n y a g és adat" rovatban) 
fontos i rodalomtörténet i d o k u m e n t u m o k 
— és érdekes o lvasmányok . 

Ez a néhány példa, szerencsés össze-
találkozás egyetlen lapszámban, nagysze­
rűen jelzi gazdagságunkat és fe lelőssé­
günket: a romániai magyar , általában a 
X X . századi, modern magyar i roda lom 
közelmúlt jának és je lenének tel jesebb 
megismertetése rendszeresebb munkára 
ösztönöz tudományos kutatót, szerkesztőt, 
tanárt. 

A kolozsvár i Á l l a m i Magya r Opera útja 

(Előre, 6687.) 

Állóv ize t fe lkavaró László Ferenc P ro ­
fil és árnyék c ímű írása a bukaresti m a ­
gyar napi lap május 4-i számában. E lőz ­
ményei t megtalál juk ugyan néhány k o ­
rábbi c ikkében, de a sok konformista 



megnyi la tkozás és a kevés részletbírálat 
vagy bökirat után már igen rég váratott 
magára. A románia i magyarság egyik 
legje lentősebb művészi in tézményéről l é ­
vén szó, n e m méltányolhat juk eléggé a 
húszéves út e lemzésének alaposságát, tár­
gyi lagos nyersmérlegét . 

A népoperaként induló in tézmény ha­
talmas művészi fe j lődésen ment át. A 
kezdeti „v ízze l főzés" óta magas mércé ­
vel mérhető igazi operatársulattá vált, 
je lentékeny rendezőkkel és karmesterek­
kel, magas technikai sz ínvonalú zene-, 
ének- és tánckarral és a tehetséges, k i fo ­
gástalanul képzett magánénekesek és 
- táncosok egész sorával . Szárnyára b o ­
csátott néhány egészen kimagasló m ű ­
vészi egyéniséget. A Háry János, a Bah­
csiszeráji szökőkút, A fából faragott ki­
rályfi, A csodálatos mandarin, a Carmen, 
A kékszakállú herceg vára és a többi b e ­
mutató művészi sikerei büszkeséggel tölt­
hetik el a társulatot. A z Opera meredek 
utat tett meg, erőfeszítései és érdemei 
a művészet szolgálatában elvitathatatla­
nok. De László Ferencnek „ e kétévtizedes 
helytállás árára és eszközeire" vona tkozó 
kételyeiben mi is osztozunk. Mer t „a 
legkisebb megalkuvás is csak úgy b o ­
csánatos, ha a be lő le származó haszon 
a művészete t egy n a g y o b b megalkuvás 
veszélyei től mentesíti". 

Márped ig sok mindenben az Opera 
arányt és irányt tévesztett. Mert kiderül, 
hogy az eddigi — egységnek egy f e l v o ­
nást v é v e — 12 799 e lőadásuk 56,5%-a 
operett , ami messze meghaladja az ope ra -
(29,8%) és a táncjá ték-előadások (13,7%) 
együttes összegét. Ha meg azt is f igye ­
l e m b e vesszük, hogy az Opera első nyo lc 
évének műsor rend jében az operett súlya 
mél tányos és arányos vol t , az operet t- in­
vázió kórossá vál t je lensége még meg­
d ö b b e n t ő b b , az Opera j ó hí rnevére ve t 
árnyékot . K i n ő v e az egykor i népopera 
gyermekbetegségei t , pozi t ívumai t is m e g ­
tagadni már helytelen volt . Sajnálatos, 
hogy év rő l évre r i tkulnak a népies-nép­
szerű m ű v e k bemutatói és előadásai. A z 
utóbbi i dőben a táncjáték sem áll az 
operaház műsorrendjén annyira előtér­
ben , amennyi re a műfaj és az együttes 
képességei szükségessé tennék. Csak há­
lásak lehetünk a tánckarnak, mer t k ö z ­
ve tve „ e g y olyan korstílust éltetnek ezen 
a sz ínpadon, amelytő l az operarendezők 
és az énekesek i m m á r hagyományos m ó ­
d o n v i szo lyognak : a huszadik század első 
fe lének klasszikus zenéjét" („nem-balet tet 
ebbő l a st í luskörből húsz év alatt m ind ­
össze egyet kaptunk, Bar tók A kéksza­
kállú herceg várát"), de az Opera így 
táncosai segítségével csak megkerül t „ egy 

ugyancsak fontos műsorpoli t ikai köteles­
séget": érthetetlenül k ö z ö m b ö s maradt a 
huszadik század opera i roda lmával s zem­
ben. 

A legsúlyosabb ítélet azonban azon a 
területen illeti, ami számokban m e g f o g ­
hatatlan, „ jog i l ag" nehezen támadható: 
a hazai zeneművészet elvetélt lehetőségei 
területén. A m i számokban lemérhető, az 
nagyon leverő. Ugyanis „ e húsz é v alatt 
színrevitt va lamennyi hazai opera, o p e ­
rett és balett va lamennyi előadása együt ­
tesen sem éri el az egyet len Csárdás­
királynő vagy Víg özvegy e lőadásainak a 
számát"! A hazai magyar a lkotások e lő ­
adásainak a száma pedig egészen e l enyé ­
sző. Ráadásul „ n e m c s a k azt a hosszú sor 
sikeres és értékes operát, balettet, o p e ­
rettet, musicalt , zenés mesejátékot és 
pan tomimet kel l" a mérleg nega t ívumok­
kal súlyosan terhelt se rpenyőjébe so ro l ­
nunk, „ame lyeke t Márkos A lbe r t és Sza-
lay Mik lós vagy a többi kolozsvár i zene ­
szerző írt volna, hanem Csiky Boldizsár , 
Oláh Tibor , Szabó Csaba, V e r m e s y Pé te r 
és mások va lamennyi f igyelemre mé l tó 
zenés-színpadi műfajkísérletét is, m e l y e k ­
nek a Magyar Opera helyett a kolozsvár i 
Bábszínház, a marosvásárhelyi Népi 
Együttes vagy va lamely ik próza-sz ínhá­
zunk lett a gazdája". 

Bőven kel lene idéznünk abbó l is, m i b e n 
látja László Ferenc a megújhodás és a 
további k ibontakozás útját. Remé l jük , 
mindazok, akik „hittel, szenvedél lyel , a 
művészet és a közönség iránti fe lelősség 
tudatával" szolgál ják a kolozsvár i M a ­
gyar Opera ügyét és mindazok, akik v a ­
lamit is tudnak tenni az érdekében, m e g ­
szívlelik. 

A „Vörös Kosa" élete és halála 

(Le Nouvel Observateur, 220.) 

Rosa L u x e m b u r g halálának ö tvened ik 
évforduló ján , Gérard Sandoz egy csendes 
öregúr nevéve l ismerteti meg a Le Nou­
vel Observateur o lvasói t : Pabst nyuga l ­
mazott kapi tány visszavonultan él e g y 
nyugatnémet városkában és érthető sze­
rénységgel v o n a k o d i k attól, hogy n e v e 
bevonu l jon a v i lágtör ténelembe. P e d i g 
megil letné ez a j og Pabst kapitányt, aki 
kerek ötven esztendeje embere ive l együtt 
sajátkezűleg gyi lkol ta meg a Spar tacus-
lázadás és az alig néhány hete megala­
kult Német K o m m u n i s t a Párt egyik v e ­
zérét, Rosa L u x e m b u r g o t . 

A k i k eddig n e m tudták volna , S a n d o z 
c ikkéből értesülhetnek arról is, hogy R o s a 



L u x e m b u r g az ú jabban fe lbukkant törté­
nelmi d o k u m e n t u m o k tanúsága szerint 
eredeti leg elvetette a fegyveres felkelés 
gondolatát , korainak, kockázatosnak tar­
totta. Felbecsülhetet len kárára a német 
népnek és a nemzetközi munkásmozga ­
lomnak , őt igazolta a tör ténelem. Á m 
amikor a lázadás mégis kitört, Rosa arra 
az ál láspontra helyezkedett , melyet a pá­
rizsi k o m m ü n idején Marx , az 1905-ös 
fo r rada lom idején pedig Lenin tett a ma­
gáévá : ha harc van, harcolni kell. 

A német munkásmozga lom történetében 
kevésbé tájékozottak Sandoz írásából 
megismerhet ik Rosa L u x e m b u r g életének 
f ő b b ál lomásait . Gal íc iában született, a 
cári terror, a mesterségesen szított p o g r o ­
m o k vol tak első történelmi tapasztalatai. 
Varsói prole tároktól tanulja meg a szo ­
c ia l izmus ábécéjét , a forradalmi harc 
technikáját. Jó taní tványnak bizonyult . 
Meneküln ie kell, parasztszekéren, széná­
ban szöktetik át a határon. Zür ichben 
te lepedik le, ott ismeri meg az orosz 
forradalmi emigrác ió színe-javát, V e r a 
Zaszulicsot , Aksze l rodot , P lehanovot , aki­
nek fel is tűnik Rosa „ rendkívül i intel­
l igenciája". 

A z Internacionálé 1893-as, zürichi kong­
resszusán már mint érett teoretikus sze­
repel . A századfordulón Kautskyval e-
gyenrangú vezetőként tartják számon, 
munkatársa a nevezetes Neue Zeit c ímű 
folyóiratnak, szenvedélyes érdeklődéssel 
követ i az oroszországi fe j leményeket , tá­
madja Jean Jaurès reformizmusát . A z 
első v i lágháború küszöbén bíróság elé ál­
lítják Németországban. A v á d : „Hadi 
helyzetben az engedelmesség megtagadá­
sára lázított." Bernsteint bírálva, aki sze­
rint „ a végső cél n e m számít, a m o z g a l o m 
maga a fontos". Rosa L u x e m b u r g így v é ­
leked ik : „ A szociá ldemokrác ia mindin­
kább annak a tá rsadalomnak a tükör­
képévé válik, me lynek hadat ü z e n t . . . " 

Lenin sasnak nevezte, vi táik az akkori 
mozga lmi gyakorlatnak, a pártépítésnek, 
a forradalmi cse lekvésnek abban az idő­
ben legaktuál isabb kérdéseit feszegették 
— Lenin ismert igazával . Rosa L u x e m ­
burg a l e g k e m é n y e b b forradalmi fegye l ­
met igénylő történelmi pi l lanatokban sem 
feledkezett meg arról, hogy a „ v a k engedelmesség... a gépies alárendelés" hal­
latlan veszélyeket hordoz magában. A 
tömegek alkotó cselekvésének vol t a h íve : 
„ E g y va lóban forradalmi m o z g a l o m téve­
dései történelmi szempontbó l összehason­
líthatatlanul t e rmékenyebbek és értéke­
sebbek a l eg jobb központ i bizottság csal-
hatatlanságánál." Tisztánlátása már az 
első pi l lanatban felismertette ve le az Ok­
tóberi For rada lom jelentőségét : „ M i n d a z 

a forradalmi becsület , mindaz a cse lekvő 
képesség, mely a nyugati s zoc i á ldemok­
ráciából hiányzik, megtalálható a bo l se ­
v ikok között . Október i felkelésük n e m 
csupán az orosz forradalmat mentet te 
meg ténylegesen, hanem a nemzetközi 
szocial izmus becsületét is." 

Rosa L u x e m b u r g olyan pár tnak volt 
vezető tagja, mely a hata lom megraga­
dására törekedett . Ha vol tak is fenntar­
tásai a Spartacus-felkelés időszerűségét il­
letően, ezek n e m akadályozták meg ab ­
ban, hogy teljes felelősségérzettel für­
késsze a j övő t , gondosan e lemezze a n é ­
met m u n k á s m o z g a l o m akkori helyzetéből 
eredő távlatokat, a veszé lyek és esélyek 
ob jek t ív feltételeit: „ A z a szabadság 
mel lyel csak a kormányzat hívei élhet­
n e k . . . bá rmi ly számosan legyenek is, 
n e m szabadság. Szabadságnak csak a 
másként g o n d o l k o d ó k szabadsága n e v e z ­
h e t ő . . . ha e lő joggá vál ik, elveszti haté­
konyságát." 

1918-ban, meggyi lkolása előtt egy é v ­
vel , bör tönben írja a polgári rendszer 
krit ikájaként: „Ál ta lános választások nél ­
kül, a sajtó korlátlan szabadsága nélkül 
a teljes gyülekezési és szólásszabadság 
nélkül a köz in tézmények élet telenekké 
válnak, minden élet látszólagos lesz, egye ­
dül a bürokrácia marad eleven." 

A szocialista humanizmus egyik leg­
n a g y o b b alakja emlékének adózó cikkét, 
Sandoz Rosa L u x e m b u r g n a k azokkal a 
soraival zárja, melyeket egy hónappal 
halála előtt írt, a Rote Fahneban: „ A 
legkér le lhete t lenebb forradalmi energia 
és a l egnagyle lkűbb emberiesség, íme, az 
igazi szocial izmus ihletői. Egy egész v i lá ­
got kell megdöntenünk , de egyet len 
könnycsepp , melye t felszáríthattunk v o l ­
na, vádolhat ." 

Isten és G ó l e m R T 

(Tudományszervezési Tájékoztató, 1969. 1.) 

Norber t W i e n e r God and Golem, Inc. 
című, még életében megje lent művét 
( román kiadása előkészületben) ismerteti 
G ö n c z Árpád . A z a lábbiakban az ismer­
tetés első, a vallás és a t udomány v iszo­
nyát összegező részét közö l jük : 

„ W i e n e r mindjárt e lő l já róban leszögezi, 
hogy n e m kívánja a vallás és a tudo­
mány v iszonyát a maga egészében tár­
gyalni, de v é l e m é n y e szerint a k o m m u ­
nikáció és vezér lés tudománya — a ki­
bernet ika — közel áll ahhoz a határ­
vona lhoz , ahol a tudomány és a vallás 
érintkezik. El akarja kerülni azokat a 



log ika i paradoxonokat , amelyek az ab­
szolút, foga lma — mindenttudás, minden­
hatóság — val lásos kezeléséből fakadnak, 
m e r t n e m kíván metafizikai szőrszálha-
sogatásba b o n y o l ó d n i . D e a t udomány 
legújabb fe j lődése még így is számos 
o lyan kérdést vet fel a tudással, hata­
lommal , hittel kapcsolatban, amelyek az 
-érzelmekkel, tisztelettel övezet t abszolút 
foga lmak érintése nélkül, tárgyilagos m ó ­
d o n vizsgálhatók. A tudás tény, a hata­
l o m tény, a hit tény, s e tényeket az e m ­
ber i e lme az elfogadott teológiai nézetek­
tő l függetlenül is vizsgálat tárgyává te­
heti. 

W i e n e r hosszú évekig tanulmányozta a 
g é p e k és é lő szervezetek k o m m u n i k á c i ó ­
jának és vezér lésének kérdéseit , a k o m ­
m u n i k á c i ó és vezérlés új műszaki és f iz io­
lógiai módszerei t s e módszereknek az 
ember i cé lok megvalósí tására tett hatá­
sát. A tudás foga lma — állapítja meg — 
szétválaszthatatlanul összeszövődik a 
k o m m u n i k á c i ó , a ha ta lom foga lma a v e ­
zérlés, az ember i cé lok etikai mér legelése 
a vallási n o r m á k létével . S ha valaki 
ezek összeszövődését k ívánja vizsgálni , 
le kell hántania magáról az előítéletek 
rétegeit: ha azt kívánja, hogy tanu lmánya 
e redményre vezessen, va lóságos kérdések 
valóságos elemzésére kell vál la lkoznia . A z 
e lő í té le tek tiltják, hogy együtt v izsgál ják 
istent és ember t , az e m b e r mél tósága p e ­
dig csak úgy őrizhető meg (Descartes), 
ha egészen más a lapon tárgyalják, mint 
a z a lacsonyabbrendű állatokét. A fe j lő­
dés és a fa jok eredetének elméletét az 
ember i ér tékek megszentségtelenítésének 
tekintik: a korai D a r w i n - k ö v e t ő k a b ő r ü ­
kön tapasztalhatták, mi lyen veszélyes né ­
zeteket val lanak egy o lyan vi lágban, a-
m e l y e leve gyanakodva tekint a tudo­
mányra . 

De még a tudomány területén is veszé ­
lye s szembeforduln i az e l fogadot t ér ték­
renddel . Semmi esetre sem szabad együtt 
emlege tn i é lő lényeket és gépeket : az élő­
l é n y e k minden porcikája él, a gépek 
f é m b ő l és más élettelen anyagokbó l épül ­
nek fel, s n incsen céltudatos vagy quasi-
cé l tudatos funkció juknak megfe le lő m i k -
rostruktúrájuk. A fizika — ez az általá­
n o s fel tevés — n e m vizsgál célt. 

Ha valaki tiszteletben tartja ezeket a 
tabukat, kivívhatja a konzerva t ív és m e g ­
ál lapodot t g o n d o l k o z ó k tiszteletét, de 
édeskevésse l járul hozzá a t udomány f e j ­
lődéséhez. A tudós — a tudományosan 
képzet t ér te lmes és becsületes ember , az 
ér telmes és becsületes pap — foga lmában 
e leve benne foglaltatik, h o g y kísérleti 
úton teszi p róbára az eretnek és tiltott 
nézeteket , még ha végül el is veti őket. 

De ha el is veti végül, n e m szabad e leve 
elutasítania, n e m szabad üres spirituális 
gyakorla tnak tekintenie a kérdés vég ig ­
gondolását , amel lyel csupán szel lemi sza­
badságát bizonyít ja . A kísérlet k o m o l y 
do log , s csak teljes komolyságga l szabad 
rá vál la lkozni , csak akkor van értelme, 
ha vál lal ja valaki az eretnekség kockáza­
tát, s ezt a kockázatot még akkor is vá l ­
lalnia kell, ha az eretnekség a szellemi 
elkárhozást jelenti . A h o g y a kálvinisták 
m o n d j á k : vá l la lod-e a kárhozatot Isten 
n a g y o b b d icsőségére? 

Ezt a magatartást vallással kapcsola tos 
kérdések vizsgálatánál megnehezí t i a ha­
mis szuperlat ivuszok — a mindenhatóság, 
mindent tudás és hasonlók — bevonása . 
A z ebbő l eredő intellektuális nehézsége­
ket j ó l példázza a pr imit ív kérdés : — 
Teremthet-e Isten olyan nehéz követ , 
amit n e m tud fe lemeln i? — Hisz akár 
teremthet, akár nem, mindké t eset e l lene 
m o n d mindenhatóságának. Bár könnyű 
az i lyen kérdéseket a szavak csűrés-csa­
varásának minősí teni , ez is egyike annak 
a sok pa radoxonnak , amely mind a vég­
telenség jogalma körül csopor tosul . Hi ­
szen a legegyszerűbb matematikai m a ­
n ipulác ió is o lyasféle fogalmakkal d o l g o ­
zik, mint a zéró plusz zéró, vagy vég te ­
len plusz végtelen, vagy zérószor vég te ­
len, végtelen mínusz végtelen. 

A mindenhatóság és mindent tudás f o ­
ga lma azonban n e m valódi szuperlatí-
vusz, h a n e m csupán a nagyon nagy ha­
t a lom és nagyon nagy tudás pontat lan 
és laza meghatározása, a tisztelet je le , s 
metafizikailag védhetet len állítás: ha isten 
meghaladja az ember i intellektust — s 
ez lega lább védhető v é l e m é n y —, akkor 
intellektuálisan tisztességtelen és magát 
az intellektust bénít ja meg. 

Ez a következtetés a je len tanulmány 
kulcsa. W i e n e r o lyan helyzeteket kíván 
elemezni , ame lyeknek hagyományos va l ­
lási aspektusuk van, de amelyek analóg 
helyzeteivel a tudomány, különösen a ki­
bernetika, a k o m m u n i k á c i ó és vezérlés új 
tudományának területén is találkozunk, 
akár az élő szervezetet, akár a gépek m ű ­
ködését vizsgáljuk." 

Spor t és lelkiismeret 

(The Times, 57 527.) 

John Hennessy neves angol újságíró 
c ikkében a sport és a lelkiismeret , p o n ­
tosabban a sport és a poli t ika v iszonyát 
e lemzi . 

Ismeretes, hogy a Dél-afrikai Köztársa­
ság rasszista poli t ikája miatt kénytelen 
vo l t távolmaradni a múlt évi o l impiász-



ról . A b loemenfonte in i j á tékok megren­
dezésével az apartheid a mex ikó i távol ­
maradás folytán keletkezett űrt próbál ta 
betöl teni . A rendezéssel kapcsolatosan 
sok nehézség merül t fel, aminek köve t ­
keztében az eredeti cél teljes kudarcot 
vallott . Először ugyanis faji a lapon akar­
ták megrendezni , úgy, hogy a színesek 
s e m mint sportolók, sem mint nézők ne 
vehessenek részt. Ez azonban o lyan nagy 
fe lháborodást váltott ki, hogy le kellett 
mondan i az i lyen szűkkeblű e lképzelések­
ről , de a helyi tö rvényeknek megfe le lően 
ú j , elkülönítet t öl tözőket , mosdóka t ép í ­
tettek a színesek számára. Nemsokára 
e g y másik incidens következet t b e : a 
postai bé lyegzőkre az o l impia i gyűrűket 
vésték bele , ezzel befe lé a fehérek el len-
o l impiászának látszatát akarták kelteni. 
Eljárásukkal azonban, a kü lönben ve lük 
rokonszenvező A v e r y Brundage-nak, a 
nemzetközi ol impiai bizottság e lnökének 
heves tiltakozását váltották ki. 

A meghívot tak száma szükségképpen 
kics iny vol t , hiszen a „kommuni s t ák" és 
a színes népek országait e leve kizárták. 
A kör végü l a nyugat-európai és C o m -
monweal th-országokra szűkült, hogy v é ­
gül az egész rendezvény kizárólagosan a 
Dél-afrikai Köztársaságra kor lá tozódjék. 
Ugyanis a ho l landok és a nyuga tnéme­
tek az utolsó pil lanatban visszaléptek, 
ami nagy csapást jelentett a rendezők 
számára. A hol landusok sokáig haboztak, 
h o g y visszahívják-e a versenyzőket ; a 
németek attól tartottak, hogy je lenlé tük­
kel hal lgatólagosan hozzájárulnak ahhoz, 
h o g y az apartheid hívei is részt v e g y e ­
nek az 1972. évi o l impiászon (amit az 
N S Z K rendez) . A z afrikai és a kelet-eu­
rópai á l l amok fe lháborodása azt a b e n y o ­
mást keltette, hogy Németország veszé­
lyeztetheti ezeknek az á l l amoknak a k ö ­
vetkező, az általa rendezett o l impiászon 
va ló részvételét. Angl ia viszont attól 
félt, hogy bojkot tá lni fog ják a j ö v ő évi 

edinburgh-i nemzetközi játékokat, és 
hogy bizonytalanná válhat ik két n e m s o ­
kára sorra kerülő spor tmérkőzés : az 
Egyesült Á l l a m o k és a nemzetközösség 
Los Angeles- i , va lamint a nyugati fé l ­
teke és Európa stuttgarti nagy je lentő­
ségű atlétikai viadala. 

Angl iában két atléta — mindket tő ta­
nár —, John Boul ter és John W e b b , 
mintegy til takozásul az apartheid el len, 
megtagadta a részvételt . A z o k , akik a 
meghívást e lfogadták, két csoport ra o s z ­
lanak: az egy ik n e m haj landó személyes 
tapasztalat nélkül elítélni az apartheidet , 
és odautazását „ fe l fedező útnak" tekinti. 
A másik az ottani belső helyzetet v a g y 
az afrikaiak be lügyének tartja, a m e l y b e 
n e m akar beavatkozni , vagy pedig e l len­
kezőleg, helyesli az apartheid pol i t iká­
ját. 

A já tékokkal kapcsolatosan tehát két­
féle til takozás hangzott e l : az egyének, 
va lamint egyes nemzetek tiltakozása. A z 
első dicséretre mél tó , a másod ik — a 
szerző vé l eménye szerint — ki fogásol ­
ható. Ő ugyanis együttérez a két angol 
spor tolóval , mer t „ a sportban nincs 
helye a pol i t ikának" jelszót mindig ha­
tásvadászónak, e leve e lköte lezőnek tekin­
tette. A sportot o lyan tevékenységnek 
tartja, ame lyben az egyénnek le lk i i sme­
rete szerint kell eljárnia. Ha „ a sportban 
nincs he lye a pol i t ikának" tételt személyi 
szintre szállít juk le, akkor o lyanokra kell 
gyanakodnunk , akik n e m saját fejükkel 
gondolkoznak , vagy minden érdeküket 
a saját kis v i lágukba fektették bele , s 
azt o lyannak tekintik, mint ame ly b é k é ­
sen, a többi néptől e l idegenedve, ö n k ö r é -
ben forog. Ezért fe l ismerhetően az á l ­
szentség jegyét visel ik magukon azok, 
akik hangosan hirdetik, hogy n e m szere­
tik az apartheidet, de mégis amellet t é r ­
velnek, h o g y a sporton keresztül hidat 
kell építeni az apartheid bajnokaihoz . 


