
NEMZETKÖZI ÉLET 

A z égitestek jogi helyzetéről 

A kozmikus tér és az égitestek jogi helyzetére vona tkozó e lvek kidolgozása 
a mai nemzetközi j o g egy új fejezetének, a v i lágűr jognak kibontakozását és ki ­
kristályosodását v o n j a maga után. Olyan e lvek megál lapí tásáról van itt szó, a m e ­
lyeket az á l l amoknak tiszteletben kell tartaniok az égitestekkel kapcsolatos min ­
den tevékenységükben, beleér tve ezek felkutatását és kiaknázását is. 

A nemzetköz i v i lágűr jog kialakításában fontos szerepet tö l tenek b e az E N S Z -
közgyűlésen e l fogadot t ajánlások, annak ellenére, hogy n e m létesítenek jog i kö te ­
lezettséget az á l l amok számára, következésképpen e joggyakor la t teljes ér tékű j o g ­
forrásai közöt t n e m kapnak helyet. A vi lágűr jog körébe v á g ó első nemzetköz i 
egyezmények azonban már teljes értékű jogforrások. 

A z égitestek jog i helyzetének szabályozásával kapcsolatos kérdés két kü lön­
böző s ikon ve tőd ik fel : egyfe lől min t a nemzetközi v i lágűr jog p rob lémája ; másfelől 
mint a bo lygóköz i j og ra vá ró feladat az esetben, ha majd a földi űrha jósok más 
értelmes lényekkel ta lá lkoznak a v i lágűrben. Ezúttal az égitestek jog i helyzetének 
szabályozását csupán a nemzetközi v i lágűr jog szempont jából vizsgál juk. 

A z égitestek jog i helyzetét az őket m a g á b a n fogla ló kozmikus terével szoros 
kapcsola tban kel l szabályozni , tekintet nélkül a szabályozás tárgyai közöt t mutat­
k o z ó je l legbel i különbségekre . A kozmikus tér és az égitestek jog i helyzetének 
szerves kapcsolata a reájuk vona tkozó nemzetközi d o k u m e n t u m o k b ó l következik . 
I lyen az ENSZ-közgyű lés 1721. X V I . számú ajánlása, ame lynek 1. és 2. pontja 
egyaránt vona tkoz ik a kozmikus térre és az égitestekre; az E N S Z nyilatkozata az 
á l lamok űr tevékenységére v o n a t k o z ó a lapelvekről ( jóváhagyta az ENSZ-közgyű lés 
1962. X V I I I . számú ajánlása), va lamint az á l lamok űr tevékenységét szabályozó 
első nemzetközi egyezmény : Egyezmény azokra az elvekre vonatkozólag, amelyek 
az államoknak a légkörön kívüli térség, beleértve a Holdat és a többi égitestet, 
feltárására és kiaknázására irányuló tevékenységet szabályozzák. Ezt az egyez ­
mény t az ENSZ-közgyű lés X X I . ülésszaka hagyta j óvá , és 1967. szeptember 10-én 
lépett életbe. 

A l eg több szerző helyesli a kozmikus tér és az égitestek jogi helyzete k ö ­
zötti kapcsola t f igye lemben tartását, és elveti a kettő elválasztására tett kísérletet. 
Ch. Chaumont professzor így ír: „ A z égitesteket elvi leg ugyanannak a j og rendnek 
kell alávetni , min t a környezetet , ame lyben találhatók", majd így folytat ja: „ A z 
égitestek jogi helyzete csak az űr jog i he lyzetéből vezethető le ." M a r k o G. Markof f 
szerint a Hold és a többi égitest jog i természete a kozmikus tér jogi helyzetéhez 
kapcsolódik , de azt is hozzáteszi, hogy a két je lenség jog i természetét n e m szabad 
azonosítani, mive l a z o k kü lönböznek b izonyos vonatkozásban egymástól . 

A kozmikus tér és az égitestek jog i helyzete között i kapcsolatot már maga 
a v i lágűr jogrend jének fogalmi meghatározása is tartalmazza. M. Ghe lmegeanu és 



A . Bol int ineanu nézete szerint a vi lágűr jogrend je n e m egyéb , min t azoknak 
a nemzetközi e lveknek és jogszabá lyoknak az összessége, amelyek a kozmikus tér 
és az égitestek j og i helyzetét szabályozzák. Ebbő l a meghatározásból vi lágosan 
kitűnik, hogy a kozmikus tér é s az égitestek j og i helyzetének azonos a lapelvekre kell 
támaszkodnia . Ugyanakkor azonban az égitestek jogi helyzetének tényleges k ido l ­
gozása (más szóval : az égitesteken folytatott tevékenység szabályozása) a kozmikus 
tér jog rend jének továbbfe j lődésé t és gazdagodását is elő fogja segíteni. 

A kozmikus tér és az égitestek közöt t ( természet tudományi szempontbó l ) lé­
nyeges je l legbel i kü lönbségek mutatkoznak. A z égitesteknek felszínük van, s így 
az á l l amok egészen más tevékenységet fej thetnek ki ott, min t az űrben. A z égites­
tek „ területe" j e l l egéből k i fo lyó lag fe lmerülhet b i r tokbavéte lük kérdése. 

A nemzetközi v i lágűr jognak a kozmikus tér és az égitestek jogi helyzetére 
vonatkoztatot t l egfontosabb e lve az, h o g y ezeket az á l l amok kizárólag békés cé­
lokra használhatják fel , vagyis h o g y az á l l amoknak ezen a téren kifejtett t evé­
kenységét a v i l ágbéke szolgálatának kell alávetni, a katonai je l legű cse lekmények 
pedig m e g n e m engedettek. Ezt az e lvet különösen kiemeli az 1967. évi egyezmény 
III . és IV. szakasza. 

A v i lágűr békés felhasználása mellet t Román ia Szocial is ta Köztársaság is 
határozottan állást foglalt , a m i k o r a román megbízot t a kozmikus tér felhaszná­
lására kiküldöt t ENSZ-bizot tság 1962. március 28-i ülésén kijelentette: „ A román 
k o r m á n y az egyenlőségen és a kö lcsönös e l ő n y ö k ö n a lapu ló nemzetközi t udományos 
együt tműködés mel le t t foglal állást. A r o m á n tudományos szervek ebben a szel­
l e m b e n készek hozzájárulni a l égkörön kívül i térség felhasználásával kapcsola tos 
nemzetközi tevékenységhez." 

A kozmikus tér és az égitestek kizárólag békés cé lokra v a l ó felhasználásának 
e lvé t m á r az ENSZ-közgyű lés 1957. n o v e m b e r 14-i, a leszerelésre v o n a t k o z ó aján­
lása is kinyi lvání tot ta: biztosí tékok létesítését tartja szükségesnek abbó l a cé lból , 
h o g y az a tmoszférán túli térségbe csak békés és t udományos cél lal bocsássanak 
fel űrhajókat. A nukleáris fegyverekke l a légkörben, a v i lágűrben és a v í z alatt 
folytatott kísérletek megti l tásáról szó ló 1963. augusztus 5-i moszkva i egyezmény , 
va lamin t az ENSZ-közgyű lés 1963. ok tóber 17-i ajánlása a nukleáris f egyverek űr-
pá lyára helyezésének t i lalmáról egyaránt megerősí t i a nemze tköz i v i lágűr jognak 
azt az e lvét , h o g y az á l l amoknak ott csak békés tevékenységet szabad folytatniok. 

E b b ő l a fontos e lvbő l az is következik , hogy az égitesteken az á l l amok csak 
békés tevékenységet folytathatnak. Ezzel az elvi állásponttal el lentétben áll bá r ­
me ly á l l am bármifé le kísérlete az égitestek katonai célra v a l ó felhasználására 
(katonai t ámaszpontok létesítése stb.). Ez az e lv az Egyezmény IV. szakaszának 2. 
bekezdéséből is m i n d e n kétséget kizáróan köve tkez ik : „ A szerződő felek a Holda t 
é s a t öbb i égitestet kizárólag békés célra fog ják felhasználni. A z égitesteken t i los 
katonai támaszpontok, berendezések és e rőd í tmények létesítése, bá rmifé le t ípusú 
fegyver k ipróbálása és hadgyakor la tok tartása." 

A z á l l amoknak az égitestekkel kapcsola tban folytatott tevékenységét az a k ö ­
v e t e l m é n y korlátozza, hogy az ne veszélyeztesse a béké t és a nemzetköz i b iz ton­
ságot, sem a nemzetek békés együt tműködését . Ez az e lv csak úgy tartható tisz­
teletben, ha az á l l amok az égitestekre i rányuló t evékenységükben ragaszkodnak 
a kozmikus té rnek és az égi testeknek az egész ember iség javára v a l ó felhaszná­
lásához. Ezt az elvet nyilvánítot ta ki az ENSZ-közgyű lés az á l l amok űr tevékeny­
ségére vona tkozó ajánlásaiban s hasonlóképpen az 1967. év i egyezmény is. A z 
e g y e z m é n y I. szakasza így szól : „ A l égkörön kívüli teret, be leér tve a Holda t és a 
több i égitestet, gazdasági vagy tudományos fejlettségi fokától függetlenül, va la-



mennyi ország javára kell felkutatni és kiaknázni, mive l azok az egész ember iség 
közkincsének tekintendők." V é l e m é n y ü n k szerint rendkívül fontos a lapelv ez a 
kozmikus tér és az égitestek jog i helyzetének k idolgozása szempont jából . A z 
égi testeknek nyi tva kell maradniok, h o g y va lamennyi á l l am felhasználhassa őket 
az egész ember iség javára . 

A z égitestek kutatásának és kiaknázásának szabadsága va lamennyi á l lam ré­
szére szintén a lapelve a nemzetközi v i lágűr jognak, amint azt az ENSZ-közgyű lés 
ajánlásai s ezekkel összhangban az 1967. évi e g y e z m é n y I. szakaszának 2. bekezdése 
is kifejezésre juttatja. A z említett for rásokban meghatározot t e lvbő l pedig néhány 
rendkívül fontos következtetés adódik , s ezek már a nemzetközi v i lágűr jog kötelező 
szabályainak tekinthetők. 

A z első következtetés az, h o g y a világűr szabad felhasználásában az államok 
egyenjogúak, vagyis egyenlő feltételek közöt t gyakorolhat ják az űr kutatásának és 
kiaknázásának jogát . Egyet len á l lamnak sincs és n e m is lehet a többi á l lamétól 
eltérő különleges j o g a a vi lágűrre vonatkozóan , még akkor sem, ha b i zonyos e lő­
nyökke l rendelkez ik az űrkutatásban. E tekintetben a v i lágűr szabad kutatásának 
és kiaknázásának e lve b izonyos mér tékig hasonlóságot mutat a nyílt tengeri ha jó­
zás szabadságának pr inc íp iumával , m e l y a nemzetközi jogközösség va lamennyi 
á l lamának javára alkalmazható, akár a tengerparton fekszik, akár nem, s függet­
lenül attól, h o g y van-e saját tengeri hajóhada. 

A vi lágűr és az égitestek szabadságának e lve — amint az a nemzetközi d o k u ­
men tumokbó l is k iderül — feltételezi, h o g y a Fö ld ál lamai ezt a teret minden 
megkülönbözte tés nélkül kutathatják és kiaknázhatják (az 1967. évi szerződés 
I. szakasza). Ezzel el lentétben áll egyes szerzőknek az a nézete, hogy az á l lamokat 
két nagy csopor tba kel l osztani: az egy ikbe az űr tevékenységet folytatók, a má­
s ikba a több iek tartoznak; s ezen az a lapon b izonyos megkülönbözte tés t kell tenni 
az á l l amok közöt t a nemzetközi v i lágűr jogban. 

A z űr szabad kutatásának és kiaknázásának e lve szoros kapcsola tban van 
a nemzetközi v i lágűr jog többi a lapelvével , amelyen például az űr kizárólagosan 
békés cé lokra v a g y az egész ember i ség javára és é rdekében v a l ó felhasználása 
értendő. Ebbő l ugyanakkor szükségszerűen az is következik, hogy az á l l amok 
egyenjogúsága az űrben is érvényes , ami viszont összhangban áll a mai nemzet ­
közi j o g n a k egy másik a lapelvével , me ly szerint a szuverén á l l amok egyenjogúak. 

A vi lágűr szabadságának e lvébő l m é g az a következtetés is levonható , hogy az 
á l l amoka t e szabadság n e m jogosí t ja bármifé le műve le t végrehajtására. Nincs 
j o g u k ahhoz, hogy a kozmoszban véghezvi t t cse lekményeikkel más á l lamok űrte­
vékenységét gátolják, v a g y azok érdekei t veszélyeztessék. Ez a szabály a nemzet­
köz i j o g b a n n e m újkeletű, s az á l l amoknak abbó l a kötelezet tségéből következik, 
h o g y tiszteletben kell t a r tamok a nemzetköz i törvényességet , a többi á l lam érde­
keit, s biztosí taniok kell a békét , a nemzetközi biz tonságot és a baráti együt tmű­
ködést . A z 1967. évi egyezmény I X . szakasza k imondja , h o g y az á l l amok „a l égkö ­
rön kívül i térségben, a Holda t és a többi égitestet is beleér tve, minden tevékeny­
ségüket a többi , a szerződő hata lmak érdekeinek f igye lembevéte léve l fog ják fo ly ­
tatni". 

A kozmikus tér kutatásának és kiaknázásának e lvéve l az a szabály is szoros 
kapcsola tban van, h o g y a világűrt egyetlen állam sem sajátíthatja ki magának, 
vagyis egyet len á l lam v a g y á l lamcsopor t s e m terjesztheti ki szuverenitását reá. 
A z 1967. évi szerződés II. szakasza k imond ja : „ A légkörön kívül i teret, a Holdat 
és a több i égitestet is beleértve, egyet len á l lam sem teheti magáévá a szuvereni­
tás kiterjesztése, használat vagy foglalás útján, sem más m ó d o n . " Ezt az e lvet 



a nemzetközi jogi í rók többsége is magáévá tette. G. P. Z s u k o v rámutat : „Egyet len 
á l lamnak sem áll jogában, hogy az űrkutatás terén elért e redményei alapján 
a Ho ld v a g y más égitest tula jdonjogát igényel je ." 

Ez pedig az égitestek jog rend jének megállapítása szempont jából is rendkí ­
vül fontos. Ha az égitestek n e m helyezhetők va l ame ly á l lam vagy á l lamcsopor t 
fennhatósága alá, a jogál lásukkal és közve tve jog i természetükkel kapcsolatos ké r ­
dések is egészen más jel leget öl tenek, mint a szuverenitásnak alávetett vagy alá 
n e m vetett földi területek hasonló kérdései. Ezt szem előtt tartva indokola t lan­
nak tűnik az a kísérlet, ame ly az égitesteket ú jonnan felfedezett és gazdátlan 
„területnek" (res nullius) tünteti fel. 

A z égitestek jogv iszonya i n e m szabályozhatók a nyíl t tenger és a tengeri 
szigetek jogi helyzetével va ló egyszerű analógia alapján sem. A vi lágűr és az ég i ­
testek n e m nyi lvání thatók a földi á l l amok közös tulajdonának, annál kevésbé , 
mert feltételezhető, h o g y az űrben még más értelmes lények is élnek. 

A n n a k ellenére, hogy a szuverenitás e lve n e m terjed ki a kozmikus térre 
és az égitestekre, ott mégis je len van, amikor az űrbe felbocsátot t tárgyakról , v a ­
lamint azokról a berendezésekről van szó, amelyeket az á l l amok az űrben vagy 
az égitesteken létesítenek. Ezek a tárgyak az illető á l lam tulajdonai maradnak , 
személyzetük pedig saját á l lamának joghatósága alatt marad. A z 1967. évi e g y e z ­
mény VII I . szakasza k imondja : „ A légkörön kívüli térségbe felbocsátot t tárgyak 
tulajdonjoga, az égitesteken elhelyezet t vagy épített tárgyakat is beleértve, érintet­
len marad mindaddig , amíg ezek a tárgyak vagy e l emek a l égkörön kívül i térség­
ben vagy va lamely égitesten vannak, s akkor is, a m i k o r visszatérnek a Földre ." 

D e az 1967. évi egyezmény sze l leméből az is következik , h o g y az á l l amok 
tu la jdonjoga az égitesteken létesített berendezések és joghatósága azok személyze te 
felett n e m zárja ki azt, hogy e létesítményeket ne vegyék igénybe más államok 
képviselői is. A z e g y e z m é n y I X . szakasza k imond ja : „ A H o l d o n és a több i égites­
ten va lamenny i á l lomás és berendezés , a teljes felszerelés és az űrhajók a k ö l ­
csönösség e lve alapján a je len e g y e z m é n y b e n részes többi á l lamok képviselői ré ­
széről is igénybe vehetők." 

Végső e lemzésben tehát az égitestek jogrendjé t a köve tkező e lvek a lapján ke l l 
k ido lgozni : csak békés cé lokra szabad felhasználni azokat, mégped ig az egész e m ­
beriség javára ; va lamenny i á l lam kutathatja és kiaknázhatja az égitesteket; az 
á l l amok e tekintetben egyenjogúak; az á l l amok n e m terjeszthetik ki szuvereni tá­
sukat az égitestekre (de megőrz ik tu la jdonjogukat és joghatóságukat az ot t e lhe lye ­
zett tárgyakra s azok személyzetére vona tkozóan) ; más á l l amok is szabadon f e l ­
használhatják va lamely á l lamnak egy égitesten létesített á l lomásai t és berendezései t 
a kölcsönösség alapján. 

A z égitestek jogv i szonya inak általános szabályozása mellet t m ind inkább f e l ­
ve tődnek o lyan konkrét , rendezésre v á r ó kérdések, mint a Hold ra küldöt t ű rha­
j ó s o k helyzete, a leszállás körü lményei , az á l l amok joga i és kötelességei a Ho ld 
felszínének és altalajának kiaknázásával kapcsolatban. 

A z égitestek „meghódí tásának, vagyis kutatásának és kiaknázásának n e m 
szabad az á l l amok és a népek közti nemtelen verseny feltételei közöt t lezajlania, 
ahhoz hasonlóan, a h o g y a földi gya rmatok meghódí tása történt. Ez a „hódí tás" 
csak a nemzetközi közösség va lamennyi á l lamának szoros és békés együ t tműkö­
dése útján, az egész ember iség javára valósí tható meg. 

Marţ ian Nic iu 



A béke és a háború kutatása 

M é g mindig sokan vannak, akik abbó l ki indulva, hogy háborúk mindig v o l ­
tak, arra következtetnek, hogy mindig is lesznek. A z ókorban évszázadokat tartott 
egy-egy háború, s még a középkorban is vo l t ak ha rminc- és százéves háborúk. 

A z első v i lágháborút valaki még bajonet t -háborúnak je l lemezte . A másod ik 
már a gépesített egységek, tankok és légierők t ö b b v i l l ámháborúbó l ál ló sorozata. 

Es ha ki törne a ha rmad ik? V a j o n a termonukleár is háború is a poli t ika f o l y ­
tatása más eszközökke l? V a g y egyszerű ember i r tás? Talán az ember iség tudatos 
öngyi lkossága? 

K é t év t izeddel ezelőtt új ágat hajtott a szociológiai ihletésű tör ténet tudomány. 
A polemológia t udományáró l van szó, amelyrő l egy ik alapítója, Bert V . A . Rö l ing 
professzor húsz é v után is azt mondta , hogy még mindig n e m lehet meghatározni 
pontosan tartalmát. Tárgyát Rö l ing így írja körü l : a béke kutatása, ama tényezők 
vizsgálata, ame lyek az ember iség társadalmi szervezetében háborúról és békérő l 
dön tenek (Impact, Science et Société, 1968. 2). 

A po l emológ ia a háború- és békekutatás tudománya . A francia po lemológ ia i 
intézet veze tő je , Gaston Bouthoul szerint azért van szükség erre, mer t a háborúk 
továbbra is a társadalmi élet „ legt i tokzatosabb és l eg lá tványosabb" jelenségei . 
Szerinte a tör ténelmi fe j lődés fo lyamán a háború „e l sőrendű szerepet játszik min ­
den társadalom életében", minden rendszernek „ k ö z ö s nevező je" , s l ényegében 
„ m i n d e n letűnt c iv i l izáció háború által pusztult el". A z á l lamok, népek, nemzetek, 
fa jok és val lások közöt t minden határt háborúva l húztak meg. Bouthoul szerint 
alig tudunk valami t a háborúról , szükséges tehát egy tudomány , ame ly azt kutatja, 
miért o lyan „begyökereze t t je lenség". 

A másod ik v i lágháború borza lmai s a nukleáris háborútól va ló fé le lem érlelte 
a po lemológiá t , amelye t egyesek főleg a háborút je lenségként kutató diszcipl ínaként 
ér telmeznek, mások inkább a békekutatás tudományának nevezik . 

Bouthoul v é l e m é n y e szerint a háború je lenségének okait és formái t kutatja, 
és semmi köze a hadi akadémiák „katonai tudomány"-ához . Rö l ing szerint min­
denképpen a békekutatás a he lyesebb elnevezés . Feladatai közé tartozik a háború 
és a béke e lemzése , a v izsgála tok e redménye inek a pol i t ikusok rendelkezésére b o ­
csátása, hogy „ j o b b a n megérthessék a háborúk eredetét és a d inamikus béke a lap­
feltételeit". 

A po lemológ ia tudományosan kutat és tárgyal egy o lyan kérdést, amelyen 
r égebben a pol i to lógia és a had i tudományok osztozott . Tényeke t gyűjt , s e l em­
zésükből elmélet i következtetéseket v o n le. Kutatásként „tiszta tudomány" , de 
vágyá lma : alkalmazott tudománnyá nemesedni . 

Va jon szükségszerűek és „természetesek"-e a háborúk, ahogyan egyesek állít­
ják, v a g y k iküszöbölhe tők? A nukleáris korban a béke t udománya „az ember i 
továbbé lés tudományá"-vá szélesül, s bár természetszerűen együt tműködik a p o l i ­
t ikával, szociológiával és közgazdaságtannal , mégis önál ló . A nukleáris fegyverek , 
a terrorra alapozott erőegyensúly, az erőre épülő béke , a fegyverkezési verseny 
és a fegyverkereskede lem fokozódása termonukleár is háborúhoz vezethet . S éppen 
a háború veszé lyének növekedése segítette elő a po lemológ ia gyors kialakulását. 

Kialakulása időpont já t 1941-re teszik, amikor Chicagóban Qu incy Wrigh t szer­
kesztésében 70 szociológus , történész és közgazdász közreműködéséve l megje lent 



a Study of War (Tanu lmány a háborúról ) c í m ű gyűj teményes munka. A p o l e m o -
lógiai kutatások in tézményes megszervezése azonban csak 1945 után indult el , 
de az igazán nagy je lentőségű békekutató intézeteket 1960 után létesítették. M a 
már t öbb mint 80 po lemológ ia i intézet m ű k ö d i k kü lönböző országokban. Os lóban 
és S tockho lmban , L o n d o n b a n és Washing tonban a leg je lentősebbek főleg a b é k e ­
kutatással, Párizsban, Brüsszelben és a hol landiai Grön ingenben pedig a háború­
kutatással fogla lkoznak. 

Vannak , akik csak terminológia i különbséget látnak a háborút vagy béké t 
hangsúlyozó kutatási célki tűzések között . Bouthoul szerint nemcsak a szóhasználat 
kü lönböző , h a n e m módszer tani kü lönbségek is vannak*. A háború okai t kereső 
p o l e m o l ó g u s o k szerint a tá rsada lom normál i s ál lapota (e lvben) a b é k e ; keresni kell 
tehát az abnormál i s háborús á l lapot orvos lásának módját . E nézet hirdetői e lső­
sorban n e m a békeál lapotot , h a n e m a háborús je lenségeket kutatják. Természe t ­
szerű, h o g y a háború-kutatástól elválaszthatatlan a békekutatás. Ezzel s zemben 
az úgynevezet t békekuta tó intézetek e lsősorban a békére vona tkozó jogi és po l i ­
tikai kérdésekkel fogla lkoznak, pacifista propagandára készí tenek tanulmányokat , 
és azonnali megoldásokat keresnek az éppen zaj ló konfl iktusokra (Peace research) . 
Persze ezek a kutatók n e m fogad ják el a „ h a g y o m á n y o s pac i f izmus" meglehetősen 
leegyszerűsített elveit . 

A tör ténet tudományi p o l e m o l ó g i a a „ n a g y " háborúk je l legét vizsgálja, s e lemzi 
a „ n a g y " békék létrejöttét (Pax R o m a n a : i.e. 30—i.sz. 350; P a x Bri tannica: 
1814—1914; P a x Sinica : i.e. 211-től napjainkig) , a fegyveres konf l ik tusok per iod ic i ­
tását, a háborúk és a demográf ia i struktúrák összefüggését, a nemzetközi kapcso­
latok alakulását. A z Oslóban működő Nemzetközi Békekuta tó Intézet az UNESCO 
megbízásából , már öt éve más nyo lcvan intézettel együ t tműködve egy át fogó terv 
kidolgozását szorgalmazza. A l eg több intézet l egfontosabbnak a „konf l ik tusok álta­
lános e lméle tének" kidolgozását tartja. 

Rö l ing professzor szerint a po lemológ iának négy je lentős területet kell fe lö le l ­
n ie : a háború, a béke , az e m b e r viszonyát a tá rsadalomhoz nemzetköz i koo rd i ­
nátákban s a változtatásokat e lő idéző háborús eszközök vizsgálatát. 

A háborút t anu lmányozó po l emológ ia kutatási területébe tartozhat: a háború 
különféle megnyi lvánulás i formái , funkció ja és hatásai, ezek vizsgálata időben és 
térben, a háborúk sajátosságai, a korlátozott és a totális háborúk, a szándékos és 
a véle t lenül k i r o b b a n ó háborúk, a t u d o m á n y és a technológia hatása a háborúra, 
a totális háborúra va ló felkészülés, a „véle t lenszerű" nukleár is háború s a „konf l ik tu ­
sok elmélete" , ame ly magába foglal ja a demográf ia és a háború összefüggéseit, a 
háborús szel lem megnyi lvánulásai t az egyes kul túrákon belül és közöttük, va lamin t 
az általános katonai stratégiát. 

A békekutatás területén a lapvetően fontos tanulmányozni a béke különféle 
formáit , a békét mint „ természetes" vagy „ n e m természetes" állapotot, az egyé ­
nekben levő agresszivitás okait, az ösztönöket és pszichológiai okokat , a békés 
együttélés, az erők egyensúlya, az erőszakról va ló lemondás , a döntőbí ráskodás 
kérdéseit , a fegyverkezés és az életszínvonal viszonyát , a demográf ia i tényezőket , 
a faji és törzsi, nemzet i és ál lami ellentéteket, a „gazdag" és „ szegény" népek k ö ­
zötti kü lönbségekből a d ó d ó konfl iktusok lehetőségét. Megkülönböz te t ik a hábo rúk 
időköze iben érvényes „nega t ív békét" a megegyezéses együttélésen alapuló „poz i t ív 
békétől" , va lamin t az Egyesül t Nemzetek Szervezetének a lapokmányára építő „s ta­
tikus békét" és az ú jabb nemzetközi megegyezésekre t ámaszkodó „d inamikus b é k e " 

* Lásd Farkas László: Az integráltól az egyszeregyig. Korunk, 1968. 2. 



problematikáját . A termonukleár is energia és a klasszikus fegyverzet , a vo l t gya r ­
matok felszabadulása, a gazdaságilag e lmaradt országok gyorsu ló fe j lődése kü lön ­
ben is az ember i tör ténelem, a v i rágzó fe j lődés l egd inamikusabb , de ugyanakkor 
végpusztulással fenyegető perspekt íváját tárja fel. 

Fontos a po l emo lógus számára az emberek , az egyedek és c sopor tok tanul­
mányozása a b io lógia i lé t formától a társadalmi lét fo rmáinak megnyi lvánulásáig , 
a társadalmi egységek és á l l amok szociológiá jának vizsgálata, a faji ellentétek, 
nacional izmus, nemzet i függetlenség, nemzetiségi e lnyomás v a g y egyenjogúság, az 
á l lamközi kapcsola tok, a poli t ikai ideológiák alakulásának elemzése. Rendkívü l i 
fontossága van az eddig e lhanyagol t „e tnocen t r i zmus" e lemzésének, a m a kérdés 
vizsgálatának, miér t tartják az egyes nemze tek — b izonyos társadalmi rendszer­
ben — saját e tn ikumuk elvei t abszolút ér tékűeknek, miért í télnek meg minden 
más etnikai csopor to t kizárólag saját e lve ik és ér tékeik szempont jából . 

A po l emológ ia azonban nemcsak szociológiai szemléletű tör ténet tudomány, 
h a n e m egyben gyakorlat i , akt ív társadalompoli t ikai cé lokat is követő tudomány . 
Éppen ezért kel l kutatási területét kiterjesztenie a nemzetközi vál tozásokat e lő ­
idéző eszközök megkeresésére is. Mi lyen erők idézhet ik elő hatásosan a nemzetközi 
kapcsola tok megvál toztatását? Mi lehet a szerepük a háború—béke k o m p l e x u m b a n 
a pol i t ikai pár toknak és társadalmi egyesületeknek, a neve lésnek és az egyházak­
nak, a t udománynak és a művészeteknek, a sajtónak, a rád iónak és a te lev íz iónak? 
Hogyan lehetne biztosítani a k ö z v é l e m é n y döntő hatását a külpol i t ikára és a 
katonai pol i t ikára? Mi lyen e redménye i lehetnek a n e m erőszakos t i l takozó m o z ­
galmaknak, és mi lyen hatást vál tanak ki az erőszakos m o z g a l m a k ? 

A z amerikai Kenne th E. Bould ing a békekutatás e lőmozdí tására a me teoro­
lógiai hálózathoz hasonló á l lomások kiépítését javasol ja a „szocioszférában" . Ezek­
nek a megf igye lő á l lomásoknak feladata lenne gazdasági, poli t ikai és katonai 
in formác iók gyűjtése a v i lág minden részéből . Kenne th szerint ez egy új , „ n e m ­
zetközi rendszer" alapja lehetne az á l l amok kapcsolatainak „szabályozásában", 
amely a fenyegetésekre alapozott „megfélemlí tés i v i szony" fokozatos k iküszöbölé ­
séhez vezethetne. A Röl ing által e tnocentr ikusnak nevezet t szemlélet egyoldalúságát 
k ívánja Bou ld ing javaslata k iküszöbölni . A szocioszférából va ló rendszeres infor­
mációgyűj tés , vagyis a „ társadalmi adatokat gyűjtő á l lomások vi lágrendszer"-ének 
anyaga — ú g y m o n d — hozzájárulhatna a po l emológ ia művelésén túl a „nemzetköz i 
rendszerek" tudományágának a megteremtéséhez. A z információgyűj tés segíthetné 
azokat a pol i t ikusokat és katonákat, akik a „dön tés hata lmával" bírnak, s eddig 
csak hiányos értesülések alapján hozták meg a döntéseket , s f igye lmen kívül 
hagyták mások értékrendszerét is. min thogy a sajátjukat tartották a leg jobbnak . 
E vonatkozásban a szélsőséget azok a diktá torok — a polit ikai szkizofrénia kép­
viselői — képvisel ték, akik minden o lyan információ t f igye lmen kívül hagytak, 
ame lyek n e m igazolták saját meggyőződésüket . 

Történészeink, szociológusaink és publicis táink is hozzájárulhatnak a po le ­
mológ ia fejlesztéséhez. A leszerelés kérdése nemcsak a nagyhata lmak ügye. S a 
po lemológ ia i kutatások nagy összefüggéseiben minden társadalomtudós d o l g o z ó ­
szobája egyben „szocioszférai megfigyelő á l lomás" az e l jövendő b é k e ügyének 
szolgálatában. 

Jo rdáky Lajos 


