NEMZETKOZI ELET

Az égitestek jogi helyzetérol

A kozmikus tér és az égitestek jogi helyzetére vonatkozé elvek kidolgozasa
a mai nemzetkdzi jog egy uj fejezetének, a vilaglrjognak kibontakozasat és ki-
kristalyosoddsat vonja maga utan. Olyan elvek megdllapitasardl van itt sz, ame-
lyeket az dllamoknak tiszteletben kell tartaniok az égitestekkel kapcsolatos min-
den tevékenységikben, beleértve ezek felkutatasat és kiaknazasat is.

A nemzetkdzi vilaglirjog kialakitdsaban fontos szerepet tdltenek be az ENSZ-
kdzgyllésen elfogadott ajanldsok, annak ellenére, hogy nem létesitenek jogi kéte-
lezettséget az &allamok szdamara. kovetkezésképpen e joggyakorlat teljes értékil jog-
forrasai kozott nem kapnak helyet. A vilaglrjog korébe vagé elsé memzetkozi
egyezmények azonban mar teljes értékii jogforrasok.

Az égitestek jogi helyzetének szabalyozasaval kapcsolatos kérdés két kiilon-
bbdz6 sikon vetSdik fel: egyfeldl mint a nemzetkdzi vilaglirjog problémadaja; masfelSl
mint a bolygdkozi jogra vard feladat az esetben, ha majd a foldi (irhajésok mas
értelmes lényekkel taldlkoznak a vilaglirben. Ezittal az égitestek jogi helyzetének
szabalyozasat csupan a nemzetkézi vilaglirjog szempontjabdl vizsgaljuk.

Az égitestek jogi helyzetét az dSket magdban foglald kozmikus terével szoros
kapcsolatban kell szabdlyozni, tekintet nélkill a szabalyozds targyai kozott mutat-
kozo jellegbeli kilonbségekre. A kozmikus tér és az égitestek jogi helyzetének
szerves kapcsolata a redajuk vonatkozo nemzetkézi dokumentumokbol kévetkezik.
Ilyen az ENSZ-kézgyllés 1721. XVI. szami ajdnldsa, amelynek 1. és 2. pontja
egyarant vonatkozik a kozmikus térre és az égitestekre; az ENSZ nyilatkozata az
allamok Urtevékenységére vonatkozé alapelvekrdl (jévahagyta az ENSZ-kozgy(ilés
1962, XVIII. szamu ajanldsa), valamint az allamok (rtevékenységét szabalyozd
els6 nemzetkézi egyezmény: Egyezmény azokra az elvekre vonatkozolag, amelyek
az dllamoknak a légkorom kiviili térség, beleértve a Holdat és a tobbi égitestet,
feltdrasdra és kiakndzdsdra irdnyuld tevékenységet szabdlyozzdk. Ezt az egyez-
ményt az ENSZ-kozgylilés XXI. Ulésszaka hagyta jova, ¢s 1967. szeptember 10-én
1épett életbe.

A legtébb szerzd helyesli a kozmikus tér és az égitestek jogi helyzete ko-
z6tti kapcsolat figyelemben tartdsat, és elveti a kettd elvalasztasara tett kisérietet.
Ch. Chaumont professzor igy ir: ,,Az égitesteket elvileg ugyanannak a jogrendnek
kell alavetni, mint a kornyezetet, amelyben taldlhaték®, majd igy folytatja: ,.Az
égitestek jogi helyzete csak az {r jogi helyzetébdl vezethetd le.“ Marko G. Markoff
szerint a Hold és a tobbi égitest jogi természete a kozmikus tér jogi helyzetéhez
kapcsolodik, de azt is hozzateszi, hogy a két jelenség jogi természetét nem szabad
azonositani, mivel azok kiilonbbdznek bizonyos vonatkozdsban egymastol.

A kozmikus tér és az égitestek jogi helyzete koz6tti kapcsolatot mar maga
a vilaglr jogrendjének fogalmi meghatdrozasa is tartalmazza. M. Ghelmegeanu és
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A. Bolintineanu nézete szerint a vilaglir jogrendje mnem egyéb, mint azoknak
a nemzetkdzi elveknek és jogszabalyoknak az Osszessége, amelyek a kozmikus tér
és az égitestek jogi helyzetét szabalyozzak. EbbSl a meghatdrozasbdl vilagosan
kitlinik, hogy a kozmikus tér és az égitestek jogi helyzetének azonos alapelvekre kell
tamaszkodnia. Ugyanakkor azonban az égitestek jogi helyzetének tényleges kidol-
gozasa (mdas szoval: az égitesteken folytatott tevékenység szabalyozdsa) a kozmikus
tér jogrendjének tovabbfejlédését és gazdagoddasat is elé fogja segiteni.

A kozmikus tér és az égitestek kozdtt (természettudomanyi szempontbdl) 1é-
nyeges jellegbeli kiilénbségek mutatkoznak. Az égitesteknek felszinlik van, s igy
az allamok egészen mas tevékenységet fejthetnek ki ott, mint az lrben. Az égites-
tek ,terlilete” jellegébdl kifolydlag felmeriithet birtokbavételiik kérdése.

A nemczetkdzi vilaglirjognak a kozmikus tér és az <égitestek jogi helyzetére
vonatkoztatott legfontosabb elve az, hogy ezeket az allamok kizarolag békés cé-
lokra hasznalhatjak fel, vagyis hogy az &llamoknak ezen a téren kifejtett tevé-
kenységét a vilagbéke szolgdlatanak kell aldavetni, a katonai jellegli cselekmények
pedig meg nem engedettek. Ezt az elvet kiiléndsen kiemeli az 1967. évi egyezmény
I11. és IV. szakasza.

A vilaglir békés felhasznalasa mellett ‘Romania Szocialista Koztarsasag is
hatdrozottan allast foglalt, amikor a roman megbizott a kozmikus tér felhaszna-
lasara kiklildott ENSZ-bizottsdg 1962. marcius 28-i {ilésén kijelentette: ,,A roman
kormany az egyenldségen és a ko6lcsonds eldnydkon alapuldé nemzetkdzi tudomanyos
egylttmiikodés mellett foglal 4alldst. A roman tudomanyos szervek ebben a szel-
lemben készek hozzdjarulni a légkordon kiviili térség felhaszndldsaval kapcsolatos
nemzetkdzi tevékenységhez.«

A kozmikus tér és az égitestek kizardlag békés célokra valo felhasznalasanak
elvét mar az ENSZ-kézgyilés 1957. november 14-i, a leszerelésre vonatkozd ajan-
lasa is kinyilvanitotta: biztositékok létesitését tartja szitkségesnek abbdl a célbdl,
hogy az atmoszféran tili térségbe csak békés és tudomanyos céllal bocsassanak
fel {irhajokat. A nukledris fegyverekkel a légkorben, a vilaglrben és a viz alatt
folytatott kisérletek megtiltdsardl szolo 1963. augusztus 5-i moszkvai egyezmény,
valamint az ENSZ-kdzgylilés 1963. oktober 17-i ajanlasa a nuklearis fegyverek {ir-
palyara helyezésének tilalmdrdl egyardnt megerSsiti a memzetk6zi vilaglirjognak
azt az elvét, hogy az allamoknak ott csak békés tevékenységet szabad folytatniok.

Ebb6l a fontos elvbdl az is kovetkezik, hogy az égitesteken az allamok csak
hékeés tevékenységet folytathatnak. Ezzel az elvi &llasponttal ellentétben all bar-
mely allam barmiféle kisérlete az égitestek katonai célra valo felhasznaldsara
{katonai tamaszpontok létesitése stb.). Ez az elv az Egyezmény IV. szakaszanak 2.
bekezdésébdl is minden kétséget kizardan kovetkezik: ,,A szerzéd$ felek a Holdat
€S a tobbi égitestet kizarélag békés célra fogjak felhaszndlni. Az égitesteken tilos
katonai tdmaszpontok, berendezések ¢és erdditmények létesitése, barmiféle tipusu
fegyver kiprobalasa és hadgyakorlatok tartasa.”

Az allamoknak az égitestekkel kapcsolatban folytatott tevékenységét az a ko-
vetelmény korlatozza, hogy az ne veszélyeztesse a békét és a nemzetkdzi bizton-
sagot, sem a nemzetek békés egylttm{ikédését. Ez az elv csak Ugy tarthatéd tisz-
teletben, ha az &allamok az égitestekre iranyuld tevékenységiikben ragaszkodnak
a kozmikus térnek és az égitesteknek az egész emberiség javara valé felhaszna-
lasdhoz. Ezt az elvet nyilvanitotta ki az ENSZ-kozgy(ilés az allamok (lirtevekeny-
ségére vonatkozé ajanlasaiban s hasonloképpen az 1967. évi egyezmény is. Az
egyezmény 1. szakasza igy szol: , A légkoron kivili teret, beleértve a Holdat és a
#6bbi égitestet, gazdasagi vagy tudomanyos fejlettségi fokatol flggetlenil, wvala-



mennyi orszag javara kell felkutatni és kiaknazni, mivel azok az egész emberiség
kozkinesének tekintend6k. Véleménylnk szerint rendkivill fontos alapelv ez a
kozmikus tér és az égitestek jogi helyzetének kidolgozasa szempontjabol. Az
égitesteknek nyitva kell maradniok, hogy valamennyi allam felhasznalhassa ket
az egész emberiség javara.

Az égitestek kutatasianak és kiaknazasanak szabadsaga valamennyi allam ré-
szére szintén alapelve a nemzetkdzi vilaglirjognak, amint azt az ENSZ-kOzgy(ilés
ajanldsai s ezekkel Osszhangban az 1967. évi égyezmény 1. szakaszanak 2. bekezdése
is kifejezésre juttatja. Az emlitett forrasokban meghatdrozott elvbdl pedig néhany
rendkiviil fontos k&vetkeztetés addodik, s ezek mar a nemzetkdzi vilaglirjog kotelezd
szabdlyainak tekintheték.

Az els6é kovetkeztetés az, hogy a vildgir szabad felhaszndldsdban az dllamok
egyenjogiak, vagyis egyenl$ feltételek koz6tt gyakorolhatjak az {ir kutatdsanak és
kiakndzasanak jogat. Egyetlen &llamnak sincs és nem is lehet a tObbi allamétol
eltérdé kildnleges joga a vilaglirre vonatkozdan, még akkor sem, ha bizonyos eld-
nybkkel rendelkezik az Urkutatasban. E tekintetben a vilaglir szabad kutatdsanak
és kiakndzdsianak elve bizonyos mértékig hasonlésdgot mutat a nyilttengeri hajé-
z4s szabadsidganak principiumaval, mely a nemzetk6zi jogkOzOsség valamennyi
allamanak javara alkalmazhaté, akar a tengerparton fekszik, akdr nem, s fiigget-
lenill - attdl, hogy van-e sajat tengeri hajoéhada.

A vilaglir és az égitestek szabadsdganak elve — amintaz a nemzetkdzi doku-
mentumokbol is kideriil — feltételezi, hogy a Fo6ld allamai ezt a teret minden
megkiilonboztetés nélkill kutathatjak és kiaknazhatjdk (az 1967. évi szerzddés
1. szakasza). Ezzel ellentétben all egyes szerzékmek az a nézete, hogy az allamokat
két nagy csoportba kell osztani: az egyikbe az {irtevékenységet folytatdk, a ma-
sikba a tObbiek tartoznak; s ezen az alapon bizonyos megkiilonboztetést kell tenni
az allamok k0zo6tt a nemzetkszi vildglirjogban.

Az Ur szabad kutatasanak ¢s kiaknazasanak elve szoros kapcsolatban van
a nemzetkozi vildglirjog tobbi alapelvével, amelyen példdul az f{ir kizdrdlagosan
békés célokra vagy az egész emberiség javara és érdekében valé felhasznalasa
értend6. Ebbél ugyanakkor szlikségszerlien az is kovetkezik, hogy az &llamok
egyenjoglsaga az {irben is érvényes, ami viszont Osszhangban &ll a mai nemzet-
kozi jognak egy masik alapelvével, mely szerint a szuverén allamok egyenjogiak.

A vilaglir szabadsaganak elvébdl még az a kiovetkeztetés is levonhatd, hogy az
allamokat e szabadsdg nem jogositja barmiféle miivelet végrehajtasara. Nincs
joguk ahhoz, hogy a kozmoszban véghezvitt cselekményeikkel mas dallamok f{rte-
vékenységét gatoljak, vagy azok érdekeit veszélyeztessék. Ez a szabaly a nemzet-
kozi jogban nem djkeletli, s az allamoknak abbol a kotelezettségébdl kovetkezik,
hogy tiszteletben kell tartaniok a nemzetkdzi tdrvényességet, a tObbi dllam érde-
keit, s biztositaniok kell a békét, a nemzetk6zi biztonsdgot és a barati egylttmii-
k&dést. Az 1967. évi egyezmény IX. szakasza kimondja, hogy az allamok ,a légkd-
ron kiviili térségben, a Holdat és a tobbi égitestet is beleértve, minden tevékeny-
ségiiket a tobbi, a szerzédd hatalmak érdekeinek figyelembevételével fogjak foly-
tatni“.

A kozmikus tér kutatdsanak és kiaknazdsanak elvével az a szabdly is szoros
kapcsolatban van, hogy a vildgiirt egyetlen dllam sem sajdtithatja ki magdnak,
vagyis egyetlen &llam vagy a&llamcsoport sem terjesztheti ki szuverenitdsat red.
Az 1967. évi szerzédés II. szakasza kimondja: , A 1égkdron kivili teret, a Holdat
és a tObbi égitestet is beleértve, egyetlen allam sem teheti magaéva a szuvereni-
tas kiterjesziése, haszndlat vagy foglalds Utjan, sem mas modon.“ Ezt az elvet
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a nemzetk®zi jogi irok tObbsége is magaéva tette. G. P. Zsukov ramutat: ,Egyetlen
allamnak sem all jogaban, hogy az Urkutatds terén elért eredményei alapjan
a Hold vagy mas égitest tulajdonjogat igényelje.«

Ez pedig az égitestek jogrendjének megallapitdsa szempontjabol is rendki-
vill fontos. Ha az égitestek nem helyezhetdk valamely allam vagy allamcsoport
fennhatdsaga ala, a jogallasukkal és kozvetve jogi természetiikkel kapcsolatos keér-
dések is egészen mas jelleget Oltenek, mint a szuverenitasnak aldvetett vagy ala
nem vetett foldi terliletek hasonld kérdései. Ezt szem ei6tt tartva indokolatlan-
nak tlinik az a kisérlet, amely az égitesteket tijonnan felfedezett és gazdatian
LHterliletnek* (res nullius) tinteti fel.

Az égitestek jogviszonyai nem szabalyozhatok a nyilt tenger és a tengeri
szigetek jogi helyzetével vald egyszer(i analégia alapjan sem. A vilaglr és az égi-
testek nem nyilvanithatok a foldi allamok ko6z6s tulajdondnak, annal kevésbé,
mert feltételezhetd, hogy az {irben még mas értelmes lények is élnek.

Annak ellenére, hogy a szuverenitdas elve nem terjed ki a kozmikus térre
és az égitestekre, ott mégis jelen van, amikor az Urbe felbocsatott targyakrol, va-
lamint azokrol a berendezésekrdl van szd, amelyeket az allamok az Urben vagy
az égitesteken létesitenek. Ezek a targyak az illet¢ adllam tulajdonai maradnak,
személyzetiik, pedig sajat dllamanak joghatdsdga alatt marad. Az 1967. évi egyez-
mény VIII. szakasza kimondja: ,,A légkoron kivili térségbe felbocsatoft targyak
tulajdonjoga, az égitesteken elhelyezett vagy épitett targyakat is beleértve, érintet-
len marad mindaddig, amig ezek a targyak vagy elemek a légkordn kivili térség-
ben vagy valamely égitesten vannak, s akkor is, amikor visszatérnek a Foldre.“

De az 1967. ¢évi egyezmény szellemébdl az is kovetkezik, hogy az allamok
tulajdonjoga az égitesteken létesitett berendezések és joghatdsaga azok személyzete
felett nem zarja ki azt, hogy e létesitményeket ne vegyék igénybe mds dllamok
képviselSi is. Az egyezmény IX. szakasza kimondja: ,,A Holdon és a tobbi égites-
ten valamennyi &llomés és berendezés, a teljes felszerelés és az Urhajék a kbl-
cstndsség elve alapjan a jelen egyezményben részes t6bbi allamok képviselSi ré-
szérdl is igénybe vehetdk.”

VégsS elemzésben tehdat az égitestek jogrendjét a kovetkezd elvek alapjan kell
kidolgozni: csak békés célokra szabad felhaszndlni azokat, mégpedig az egész em-
beriség javara; valamennyi allam kutathatja és kiakndzhatja az égitesteket; az
allamok e tekintetben egyenjoglak; az allamok nem terjeszthetik ki szuverenita-
sukat az égitestekre (de megérzik tulajdonjogukat és joghatdésagukat az oty elhelye-
zett targyakra s azok személyzetére vonatkozdan); mas allamok is szabadon fel-
hasznalhatjdk valamely dllamnak egy égitesten létesitett allomasait és berendezéseit
a kolesbndsség alapjan.

Az égitestek jogviszonyainak 4ltaldnos szabalyozasa mellett mindinkabb fel-
vetSdnek olyan konkrét, rendezésre vardo kérdések, mint a Holdra kiildott {irha-
jésok helyzete, a leszallas koérilményei, az allamok jogai és koételességei a Hold
felszinének és altalajanak kiakndazdasaval kapcsolatban.

Az égitestek .meghdditdsanak, vagyis kutatdsanak és kiakndzasdnak nem
szabad az allamok és a népek kozti nemtelen verseny feltételei kozott lezajlania,
ahhoz hasonloan, ahogy a f6ldi gyarmatok meghoditdsa tortént. Ez a ,hoditas®
csak a nemzetkdzi kozOsség valamennyi allamdanak szoros ¢€s békés egylUttmiko-
dése utjan, az egész emberiség javara valosithatdé meg.

Martian Niciu



A béke és a habort kutatasa

Még mindig sokan vannak, akik abbol kiindulva, hogy habortik mindig vol-
tak, arra kovetkeztetnek, hogy mindig is lesznek. Az okorban évszazadokat tartott
egy-egy habori, s még a kozépkorban is voltak harminc- és szdzéves haboruk.

Az els§ vildghdborut valaki még bajonett-hdborinak jellemezte. A madsodik
mar a gépesitett egységek, tankok és légierék tobb villamhdborubol allo sorozata.

Es ha kitorne a harmadik? Vajon a termonukledris hdbord is a politika foly-
tatdsa mas eszkdzOkkel? Vagy egyszeri emberirtds? Taldn az emberiség tudatos
ongyilkossaga?

Két évtizeddel ezel6tt 1j agat hajtott a szocioldgiai ihletési torténettudomany.
A polemoldgia tudomanyarol van szd, amelyrél egyik alapitéja, Bert V. A. Réling
professzor husz év utdn is azt mondta, hogy még mindig nem lehet meghatarozni
pontosan tartalmat. Targyat Réling igy irja koril: a béke kutatdsa, ama tényezlk
vizsgilata, amelyek az emberiség tdrsadalmi szervezetében hdborurdl és békeérdl
doéntenek (Impact, Science et Société, 1968. 2).

A polemoldgia a haboru- és békekutatds tudomdnya. A francia polemologiai
intézet vezetSje, Gaston Bouthoul szerint azért van szlikség erre, mert a haboruk
tovabbra is a tarsadalmi élet ,legtitokzatosabb és leglatvanyosabb® jelenségei.
Szerinte a tdrténelmi fejlédés folyamdn a hdabord ,elsérend{i szerepet jatszik min-
den térsadalom életében”, minden rendszernek ,kozos nevezbje“, s lényegében
,minden letlint civilizécié hdboru altal pusztult el®. Az &llamok, népek, nemzetek,
fajok és valldsok koz6tt minden hatart hdbortval huztak meg. Bouthoul szerint
alig tudunk valamit a haborurodl, sziikséges tehdt egy tudomaény, amely azt kutatja,
miért olyan ,begytkerezett jelenség".

A masodik vilaghabori borzalmai s a nukledris habordtdél valo félelem érlelte
a polemologiat, amelyet egyesek fSleg a haborut jelenségként kutato diszciplinaként
értelmeznek, méasok inkdbb a békekutatas tudomanyanak nevezik.

Bouthoul véleménye szerint a haboru jelenségének okait és formait kutatja,
és semmi koze a hadi akadémidk ,katonai tudomény“-dhoz. Roling szerint min-
denképpen a békekutatds a helyesebb elnevezés. Feladatai kozé tartozik a hdboru
és a béke elemzése, a vizsgdlatok eredményeinek a politikusok rendelkezésére bo-
csatdsa, hogy ,jobban megérthessék a haboruk eredetét és a dinamikus béke alap-
feltételeit. ’

A polemologia tudomdnyosan kutat és targyal egy olyan kérdést, amelyen
régebben a politoldgia és a haditudomanyock osztozott. Tényeket gyljt, s elem-
zésiikb6l elméleti kodvetkeztetéseket von le, Kutatasként ,tiszta tudomdény®, de
vagyadlma: alkalmazott tudomannya nemesedni.

Vajon szitkségszerliek és ,természetesek“~e a hdbordk, ahogyan egyesek allit-
jak, vagy kikiiszobdihet6k? A nuklearis korban a béke tudomanya ,az emberi
tovabbélés tudomanyd“-va szélesill, s bar természetszerlien egylittmiikédik a poli-
tikaval, szociologiaval és k&zgazdasdgtannal, mégis ©6nallo. A nukledris fegyverek,
a terrorra alapozott erbegyensuly, az erére épiilé béke, a fegyverkezési verseny
és a fegyverkereskedelem fokozddasa termonuklearis haborihoz vezethet. S éppen
a habord veszélyének novekedése segitette el a polemolégia gyors kialakuldsat.

Kialakuldsa idépontjat 1941-re teszik, amikor Chicagéban Quincy Wright szer-
kesziésében 70 szociolégus, torténész és kozgazdasz kozremlkodésével megjelent

929



a Study of War (Tanulmdny a haborurdl) cim@G gyGjteményes munka. A polemo-
logial kutatdsok intézményes megszervezése azonban csak 1945 utdn indulp el,
de az igazan nagy Jjelent&éségli békekutatd intézeteket 1960 utdan Ilétesitették. Ma
mar tobb mint 80 polemoldgiai intézet miikédik kilénbdzd orszagokban. Osléban
és Stockholmban, Londonban és Washingtonban a legjelent8sebbek f8leg a béke-
kutatassal, Parizsban, Brusszelben és a hollandiai Gréningenben pedig a habort-
kutatassal foglalkoznak.

Vannak, akik csak tferminologiai kiilénbséget latnak a hdborut vagy. békét
hangsulyozé kutatdsi célkitlizések ko6zott. Bouthoul szerint nemcsak a széhasznélat
kiilénbdz6, hanem modszertani kildnbségek is vannak® A habord okait keres§
polemologusok. szerint a tdrsadalom normalis allapota (elvben) a béke; keresni kell
tehat az abnormalis hdborus allapot orvoslasanak moédjat. E nézet hirdetsi elsé-
sorban nem a békedllapotot, hanem a hdaborus jelenségeket kutatjdk. Természet-
szeri, hogy a habord-kutatdstél elvalaszthatatlan a békekutatas. Ezzel szemben
az ugynevezeft békekutatd intézetek els@sorban a békére vonatkozo jogi és poli-
tikai kérdésekkel foglalkoznak, pacifista propagandara készitenek tanulményokat,
és azonnali megoldédsokat keresnek az éppen zajlé konfliktusokra (Peace research).
Persze ezek a kutaték nem fogadjdk el a ,hagyomanyos pacifizmus“ meglehetdsen
leegyszerisitett elveit.

A torténettudomanyi polemoldgia a ,nagy“ haboruk jellegét vizsgalja, s elemzi
a ,nagy“ békék létrejottét (Pax Romana: ie. 30—isz. 350; Pax Britannica:
1814—1914; Pax Sinica: i.e. 211-t6l napjainkig), a fegyveres konfliktusok periodici-
tasat, a hdbordk és a demografiai struktirak Osszefiiggését, a nemzetkdzi kapcso-
latok alakuldsat. Az Osloban miik0d6 Nemzetk6zi Békekutaté Intézet az UNESCO
megbizdsabol, mar 6t éve mads nyolevan intézettel egylttmikddve egy dtfogd terv
kidolgozasat szorgalmazza. A legtdbb intézet legfontosabbnak a ,konfliktusok alta-
lanos elméletének® kidolgozasat tartja.

Roéling professzor szerint a polemoldgidnak négy jelentls teriiletet kell feldlel-
nie: a haboru, a béke, az ember viszonyat a tarsadalomhoz nemzetkézi koordi-
natdkban s a valtoztatdsokat el8idézé haborts eszkdzok vizsgdlatat.

A haborut tanulmdnyozé polemoldgia kutatdsi teriletébe tartozhat: a habora
kilonféle megnyilvanuldsi formai, funkcioja és hatdsai, ezek vizsgalata id8ben és
térben, a haboruk sajatossdgai, a korlatozott és a totdlis haboruk, a szandékos és
a veletlentl kirobbano haboruk, a tudomaény és a technologia hatdsa a haborura,
a totdlis hdbortra vald felkésziilés, a ,,véletlenszeri® nukledris hdboru s a , konfliktu-
sok elmélete”, amely magéba foglalja a demografia és a haboru Osszefiiggéseit, a
héabords szellem megnyilvanulasait az egyes kultirakon beliil és kozottik, valamint
az altalanos katonai stratégiat.

A Dbékekutatas teriiletén alapvetSen fontos tanulméanyozni a béke kildnféle
formait, a békét mint ,természetes® vagy ,nem természetes“ dllapotot, az egyé-
nekben levé agresszivitds okait, az Oszt6noket és pszicholégiai okokat, a békés
egyliitélés, az erdk egyensulya, az erfszakrdél valo lemondsds, a déntdbiraskodas
kérdéseit, a fegyverkezés és az életszinvonal viszonydt, a demografiai tényezlket,
a faji és tbrzsi, nemzeti és allami ellentéteket, a ,gazdag® és ,szegény“ népek ko-
z6tti kiildnbseégekb6l adodo konfliktusok lehetOségét, Megkildnboztetik a habortk
id6kozeiben érvényes ,negativ békét“ a megegyezéses egylittélésen alapuls ,pozitiv
békétsl“, valamint az Egyesillt Nemzetek Szervezstének alapokmanydra épitd ,,sta-
tikus békét“ és az ujabb nemzetkdzi megegyezésekre tamaszkodd dinamikus béke*

*. Ldsd Farkas Ldszlo: Az integrdltol az egyszeregyig. Korunk, 1968. 2.
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problematikajat. A termonuklearis energia és a klasszikus fegyverzet, a volt gyar-
matok felszabaduldsa, a gazdasagilag elmaradt orszagok gyorsulé fejlédése - kiilon-
ben is az emberi tdrténelem, g viragzo fejlédés legdinamikusabb, de ugyanakkor
végpusztulassal fenyegetd perspektivajat tarja fel.

Fontos a polemoldgus szamara az emberek, az egyedek és csoportok tanul-
manyozdsa a bioldgiai létformatdl a tarsadalmi 1ét formdinak megnyilvanulasaig,
nacionalizmus, nemzeti fiiggetlenség, nemzetiségi elnyomas vagy egyenjogusdg, az
allamkozi kapcsolatok, a politikai ideoldgidk alakulasdnak elemzése. Rendkiviili
fontossdga van az eddig ethanyagolt ,etnocentrizmus“ elemzésének, ama kérdés
vizsgdlatanak, miért tartjdk az egyes nemzetek — bizonyos tdrsadalmi rendszer-
ben — sajat etnikumuk elveit abszolGt értékilieknek, miért itélnek meg minden
mas etnikai csoportot kizdrdlag sajat elveik és értékeik szempontjabdl.

A polemoldgia azonban nemcsak .szocioldgiai szemléletli tdrténettudomény,
hanem egyben gyakorlati, aktiv tdrsadalompolitikai célokat is kovetd tudomdny.
Eppen ezért kell kutatdsi teriiletét kiterjesztenie a nemzetkdzi valtozasokat elé-
idéz8 eszkozok megkeresésére is. Milyen erdk idézhetik el6 hatdsosan a nemzetkdzi
kapcsolatok megvdltoztatasat? Mi lehet a szerepitk a habort—béke komplexumban
a politikai partoknak és tarsadalmi egyesileteknek, a nevelésnek és az egyhazak-
nak, a tudomdanynak és a miivészeteknek, a sajtonak, a radionak és a televiziénak?
Hogyan lehetne biztositani a kozvélemény donté hatasat a kilpolitikdra és a
katonai politikdra? Milyen eredményei lehetnek a nem er@szakos tiltakozo moz-
galmaknak, és milyen hatdst valtanak ki az er8szakos mozgalmak?

Az amerikai Kenneth E. Boulding a békekutatds elémozditasara a meteoro-
légiai hdldézathoz hasonld allomdsok kiépitését javasolja a ,szocioszféraban®. Ezek-
nek. a megfigyeld 4dllomasoknak feladata lenne gazdasagi, politikai és katonai
mformaciok gyGjtése a vildg minden reészéb6l. Kenneth szerint ez egy uj, ,nem-
zetkbzi rendszer“ alapja lehetne az allamok kapesolatainak ', szabalyozasaban®,
amely a fenyegetésekre alapozott ,megfélemlitési viszony“ fokozatos Kkikiiszébolé~
sé¢hez vezethetne., A Roling altal etnocentrikusnak nevezett szemlélet egyoldalusagat
kivanja Boulding javaslata kikiisztbélni. A szocioszférabol vald rendszeres infor-
maciogyijtés, vagyis a ,tarsadalmi adatokat gyljté allomasok vildgrendszer“-ének
anyaga — ugymond — hozzdjdrulhatna a polemoldgia miivelésén 14l a ,,nemzetkézi
rendszerek® tudomanyadganak a megleremtéséhez. Az informdciogylijtés segithetné
azokat a politikusokat és katondkat, akik a ,do6ntés hatalmdval“ birnak, s eddig
csak hidnyos érteslilések alapjdn hoztdk meg a dontéseket, s figyelmen kivil
hagytak madsok értékrendszerét is. minthogy a sajatjukat tartottdk a legjobbnak.
E vonatkozasban a szélsGséget azok a diktatorok — a politikai szkizofrénia kép-
visel6i — képviselték, akik minden olyan informdciét figyelmen kiviill hagytak,
amelyek nem igazoltdk sajat meggy6zbdésiiket.

- Térténészeink, szociolégusaink és publicistdink is hozzajarulhatnak a pole-
mologia fejlesztéséhez. A leszerelés kérdése nemcsak a nagyhatalmak lgye. S a
polemologiai kutatdsok nagy Osszefliggéseiben minden térsadalomtudés dolgozo-
szobdja egyben ,szocioszférai megfigyel6 dllomas“ az eljovendd béke igyének
szolgalatdban.

Jordaky Lajos
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