TALLOZAS

A kifejezés pszichopatoldgidja
(La Pologne, 174.)

A lengyelorszagi Boroszloban szokatlan
kjallitast lathatott a kozdnség: tizennégy
‘ifﬁg— és elmegyodgyintézet &poltjainak
zobrait és festményeit.

E tarlathoz kapcsolodnak Andrzej Ja-
nicki lengyel elmeorvosnak a megjegyzé-
sei. Az elmebetegek rajzai, szobrai — ir-
ja — régota foglalkoztatjak az elmekor-
tan mivel6it mind diagnosztikai, mind
gyogyaszati szempontbol. Régen azonban
az ilyen alkotasokat mint ,,pszichopato-
logikus mivészetet® tartottak szamon,
mely allaspont korantsem felel meg a
valosagnak; leszlikiti a mlivészet fogal-
mat, és elszigeteli a beteg lelki életét.
Nincsenek szabalyok, melyek alapjan
éles ¢s végérvényes hatart vonhatnank
sbeteg® és ,egészséges® milvészet kozé.
Az elmebeteg alkotasaiban a mi és a
valosag megfelelésének torzulasai valo-
ban ,beteges“ tiinetek, melyek pontosab-
ba tehetik a korképet (kulontsen azok-
ban az esetekben, amikor a beteggel a
szobeli érintkezés toredékes, feliletes
vagy éppen lehetetlen), s a betegség eld-
rehaladasanak dinamizmusardl is valla-
nak. Nem kevésbé fontosak azonban e
.mivek* egészséges vonasai sem, éppen
a gyogyaszat szempontjabol.

A mivek tartalma, mely az alkotdsi
folyamat soran a beteg lelki sziikségle-
teib8l ered, mar e folyamat kodzben visz-
sza is hat a betegre, s ezt a gyodgyitas
szamara hasznositani lehet: a beteg ma-
gatartasa helyesbithet$, mozgdsithatd lesz
altala. A képzémQvészeti jellegli foglala-
tossag — tapasztalatok bizonyitjak —
gyakran elejét veszi a lelki felbomlas-
nak, s6t ujjaépiti a beteg személyisegét,
fokozza a kifejezés, a kornyezettel vald
kapcsolat igényét, s az esztétikai élmé-
nyek megszdlaltatasaval feloldd, nyug-
tato hatasa is van. Az orvostudomany
egyre ndvekv6 ez iranyu érdeklSdését
beszédesen bizonyitjia a Kifejezés Elme-
kortanat Vizsgalé Nemzetkdzi Tarsasag
létrejdtte (székhelye Parizs), melynek
tébb szaz tagja van.
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Az allegéria modern metamorfézisa

(Viata romdneascd, 1969. 1.)

A mai kritika egy részétSl eltéréen,
amely a modern préza és drama kules-
fontossdgl miveivel kapcsolatban in-
kabb a .parabola“ kifejezés haszndlata
mellett dént, Vera Calin tanulmanyaban
(Structuri alegorice in literatura contem-
porand) annak bebizonyitdsdra vallalko-
zik, hogy a klasszikus irodalomban a
legkuldénbdz6bb korokban oly szivesen és
meghatarozott funkecioval hasznalt alle-
goria jelenkori feltamadasanak és eszté-
til;ai funkcidovaltozasanak vagyunk a ta-
nui.

A probléma részletes kidolgozasat egy
késébb megjelené konyvében igéri, ahol
a strukturak soranak elemzése a meg-
felel6 elméleti kovetkeztetések levonasa-
val parosul. Itt csak arra szoritkozik,
»hogy azonositson néhany hagyomanyos
allegorikus strukturat, amelyek koré
egyes mai muvek komplex anyaga fel-
épil, és nyomon kovesse azokat a fontos
valtozasokat, amelyeket e strukturakban
korunk latasmodja idéz el6.“ E valtoza-
sok oka — mondja Hocke Manierismus
in der literatur ciml konyvének egyik
megallapitasat alkalmazva — egyfelSl a
politikai, teoldgiai, filozofiai ellentmon-
dasok teremtette fesziltség, amely ko-
runkat jellemzi, masfel6l bizonyos ész-
lelések 8s tipusokba bltoztetésének gya-
korlata, amely kilondsen elGsegiti az
allegoria feltamadasat, de atvaltozasat is.

A tanulmanyban elemzett harom mo-
tivum, amelyeken az allegoria atvaltoza-
sat vizsgalja, az ut és cél, a zart vilag
és az 6ltozet.

Az els6re (a h8s utnak indul, és célja
eléréséhez @sadalyok, probak sorat kell
lekiizdenie, Kafka Kastélyabol, Beckett
Comment c’est cim{l regényébéi és Jorge
Luis Borges A halhatatlan cim@ elbeszé-
1ésébbl vesz példat. Hosei mindegyike
valamiféle aton jar, és valamiféle cél
felé tor. Az 6 utjuk azonban nem vezet
sehova, s a cél maga is illuzdrikus, vagy
fantomszer{ivé valik. Sét, Beckettnél
egyenesen az Utonjaré valik o©Onmaga
akadalyava. A korabbi bizonyossag és
célratéré optimizmus szertefoszlik, az
ember léte és helyzete a vilagban kétsé-
gessé s az allegéria lényegileg Onmaga
ellentétévé valik.

A zart vilag, amely a régi allegdria-
ban a gonoszsagnak az eszményi hés
altal legy6zott vara, maskor a széppel és
joval hivogatd paradicsom, itt szintén
mas tartalmat kap. A kivillrekesztettség
és a berekesztettség egyidejli, egymast



kiegészité és ugyanazt a tarsadalmi él-
ményt két vetliletben is kifejezd érzésse
valnak, s a hés pusztulasat (Kafka Bar-
lang cimil elbeszélésében példaul) épp az
okozza, amikor a kilsé agressziotol valé
félelmében buvohelye labirintusaba me-
neklll. A bezartsag a bels§ abszurditas
mellett az emberi élet értelmét kutato
és egy pozitiv eszményt etikailag kidol-
gozo crd is lehet (mint Camus Pestisé-
ben), de az 6nmagaban és Onmagaért va-
16 értelmetlenségé is, ahol ki van zarva
a valasztasnak még a lehetdsége is, s az
egyetlen kiit — szubjektive — az 6n-
misztifikacio (Buzzatti: Tatdrpuszta).

Hasonlo eredményre vezet az az elem-
zés is, amely a leirdi kellékbdl jellemet
kifejez6  6ltozetté, majd napjainkra
egyenruhava valo alakulas folyamatat
kiséri végig (Swifttdl Buzzattiig és Brech-
tig). Az 6ltdzet és a jellem Osszekapcesola-
sat megteremté swifti allegoriatol ko-
runk irdja e motivum sajatos felhaszna-
lasaval odaig jut, hogy megdsbbentd
erével tudja kifejezni az egyén szemdé-
lyiségének korlatozasat, majd tecljes meg-
bénitasat megvalositdé modern militariz-
must. ,,Az uniformis pszichologiat te-
remt“ — mondja Brecht, s nala mar egy
témegpszichologia érzékeltetésére szolga-
1o alkalomma valik.

A napjainkban feléled6 allegéria vég-
eredményben a polgari tarsadalomban
¢l6 ember elidegencdésének kifejezéje,
egy ¢letérzés lényegének feltarasara ki-
nalkozé — akarcsak az okoriaknal: iro-
nikus — alkalom.

Miért agressziv az ember?
(Impact, XVIII. 2.)

A békét zavard tényezb6kkel kapesola-
tos kutatasok kozéppontjdban az ember
all, az egyetlen él6lény, amely haborut
visel. Vajon a természetéb6l fakadnak
harcias indulatai? Miért agressziv az
ember, és mi az, ami agresszivitiasat cl6-
idézi?

Az UNESCO folyoirata korinterjit keé-
szitett szamos tudossal. A kérdésekre va-
laszoltak: Alex Confort, a londoni Uni-
versity College allattani tanszékénck
professzora, (G. M. Carstairs pszichiater.,
az edinburgh-i egyetem professzora.
Frank Fraser Darling, a washingtoni The
Conservation Foundation igazgatoja,
Kenneth Donald, az edinburgh-i egye-
tem orvosi tanszékének a doyenje, Phi-
lip Noel-Baker Béke Nobel-dijas, Jo-
seph S. Weiner, a londoni egyetem fi-
ziologiai tanszékének professzora, Gaston
Bouthoul, a pdrizsi polemolégiai intézet

.

elndke, C. H. Waddington, az edinburgh-i
egyetem allatgenetikai tanszékének a
professzora.

Alex Confort szerint alapveté kérdés-
rél van szo. Az allatok, ha akaratukat
ra akarjak kényszeriteni tarsaikra, ezt
rendszerint nem erfszakoskodassal te-
szik. A legtébb esetben csak fenyegetd
magatartasig jutnak el. Persze eléfordul-
hatnak véres Osszecsapasok is. Lehet,
hogy a népesedés gyors irama idézte
elé az ember agressziv viselkedését. Am
ezen a téren az ember szamos olyan sa-
jatsagos kérdéssel keriilt szembe, amelye-
ket még képtelenek vagyunk megérteni.
,,Tehat ha azt kérdezik tllem, miért ag-
ressziv az ember — mondja Confort —,
azt kell valaszolnom: éppen ez az, amit
stirgésen ki kell deriteni.*

G. M. Carstairs az allatvilagra vonat-
kozo tanulmanyok alapjan keres valaszt
a kérdésre. Carstairs szerint a teriilet
nagy szerepet jatszik az allatok életé-
ben, a ,nézeteltérések” rendezése terén
is., Koéztudomasu, hogy szamos madar-
fajta és emlés elfoglal egy-egy terliletet,
amelyet sajat birtokanak tekint. Ha
ugyanannak a fajtanak egy masik keép-
visel6je belép erre a birtokra, a tulaj-
donos harcbaszall vele, és rendszerint le-
gy6zi. A puszta tény, hogy egy allat a
sajat teriletén (fészke, barlangja, oduja
kérnyékén, legel6jén) verekszik, rendki-
vil harciassa teszi, és megndveli a gys6-
zelem esélyeit. Viszont ha a csata a sa-
jat teriletén kivil folyik, s a hajdani
aldozat a megszallé szerepét jatssza, va-
loszinlileg csatat veszit.

+Az egyazon fajhoz tartozo allatok al-
talaban nem o6ldoklik egymast, kivéve,
ha wédekezésre szorulnak, vagy ha ép-
pen az éhség kényszerit6 hatdsara te-
szik — mondja Frank Fraser Darling —,
am sohasem 0lik meg egymast a gyilko-
las 6roméért. Megfigyeltem egy csatat,
amelyet két himszarvas vivott. Mindenki
ismeri a szarvasok ¢lethalalharcairél
sz0i0 romantikus elbeszéléseket. Az egy-
mashoz csapodo szarvak ijeszté csatto-
gasa sohasem marad ki az effajta térté~
netekbdél. Csakhogy ezek nem fclelnek
meg a valosagnak. Tulajdonképpen hosz-
szd sor fenyegetd mozdulatrél van szo.
A bak kikeres valami egészen egyszer(
targyat teriilete elhataroldsara. Egy agat,
egy eltéré szinfi flisavot. A két szemben
allo fél sokaig sétdl a demarkacios vo-
nal mentén, egyik sem lépi tul. Hatra-
huzédnak, ismét kézelednek, de az igazi
csatdk, a haldlos kimenetelliek, nagyon
ritkdk. Amikor hosszii évekkel ezelstt
megkezdtem az dllatvilag tanulmanyoza-
sat, figyelmeztettek, hogy kutatdsaimbol
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szam{iznom kell minden antropomorfikus
szempontot: az ember — mondtak -
nem 4dllat, s igy az allatot nem lehet
ugyanolyan szemmel nézni, mint az em-
bert. Az igar, hogy intellektusuk nem
azonos értékl, de tapasztalataim azt mu-
tatiak, hogy szamos allat emberek madd-
jara viselkedik, s ez forditva is igaz.
‘Tehal ha az Aallatokat olyan szemmel
tanulmanyozzuk, mint sajat fajtankat,
jobban megérthetjiik dnmagunkat.

Az ember az egyetlen allatfajta, amely
képes 6nmaganak hazudni. Eléfordulhat
egy 4allattal, hogy fenyeget6 magatartast
tanusit, noha nem szandékszik tettekre
vetemedni. De ez a ravaszsag korantsem
hasonlit az emberi hazugsaghoz: az em-
ber ugyanis meggydzi Onmagat arrol,
hogy valamiféle magasztos erkdlesi esz-
me érdekében cselekszik. Amilyen mér-
tékben sikeriil leasni tudatalatti vila-
gunkba, és megérteni, hogy mit miért te-
sziink, annyit nyerunk aldzatban, és
sokkal inkabb hajlamossa valunk a meg-
valtozdasra, mintha tovabb hazudndnk
6nmagunknak és a karzatnak.

Philip Noel-Baker szenvedélyesen vé-
delmébe veszi a ma emberét: az em-
ber nem ragadozé allat. Sir Julian Hux-
ley-t, a biologust, az UNESCO elsd igaz-
gatéjat idézi: Nines semmiféle bioldgiai
bizonyiték arra, hogy az ember termé-
szeténél fogva agressziv volna.

A Foldon él6 350000 fajta kozil az
ember foglalta el az els6é helyet, még-
pedig két okbdl: az ember az egyetlen
€él6lény, amely hajlamos az altruizmusra,
s ez az érzés semmiféle mas él6lénynél,
emldsnél, hangyanal, hiillénél nem fedez-
het6 fel. Masrészt az emberre jellemzé
a kozbsségi egylttmiikdédés igénye, ami
lehet6vé teszi, hogy tarsaival vallvetve
dolgozzék,

A deportalas egészségiigyi
kivetkezményei

(Résistance unie, XVI. 4.)

Emanuel Edel egy Kolnben megtartott
nemzetkdzi orvos-jogasz szimpozion meg-
allapitasait ismerteti — arrol, hogy mi-
lyen kovetkezményei vannak a meghur-
coltatasok soran szerzett fizikai és pszi-
chikai sériiléseknek. Sok esetben a gy(j-
t6taborokba zart emberek lelki megbe-
tegedésének valdsagos mértékét csak na-
gyon alapos és hosszas vizsgalat soran
lehet megallapitani, mert a hajdan meg-
hurcolt aldozat takargatni igyekszik lel-
ki sériléseit. Nem akar kronikus beteg-
nek, olyan embernek latszani, aki ,el-
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vetélte® az életét, és ezért elfojtja dep
ressziv szimptémadit. Am a leglelkiisme
retesebb vizsgalat soran is eléfordul,
hogy a beteg bizonyos félelemérzet hata-
sara visszautasitoan, agressziven viselke-
dik. Ennek gyakran az a magyarazata,
hogy a beteg tudatdban az 6t vizsgalo
szakért6 azonosul egykori kinzdjaval. A
vizsgalatok hosszu id6t vesznek igénybe,
szamos varatlan fordulattal jarnak a so-
kat szenvedett ember szamara, s ez gyak-
ran ujabb lelki sérilést okoz.

A késén jelentkez6 pszicho-szomatikus
sérillések az egyéniség atvaltozasanak, a
meghurcoltatasok soran elviselt presszio-
nak a koOvetkezményei. Szamos pszichia-
ter szerint ez a kovetkezmény gyodgyit-
hatatlan. A lappangasi folyamat azonban
évekig eltarthat, a beteg kozben alkal-
mazkodik az uj életkOriilményekhez s
igy gyakran a szimptomak is eltlinnek.
De ez nem jogositja fel a vizsgalatot
végzd szakembereket arra, hogy elvessék
az ok és okozat Osszefliggését, a meghur-
coltatasok és a kés6i sériilések kozotti
Osszefliggést, amint az gyakran el6fordul.

A maj megbetegedésével kapcsolatos
ujabb kutatasok szintén arra a koévetkez-
tetésre vezetnek, hogy az ilyen esetekben
is hossza évekig tarté lappangasi folya-
mattal kell szamolni.

A nyugatnémet torvényhozas egyik uj
rendelete talan igazsagot szolgaltat vég-
re a hadirokkantaknak és a koncentra-
ciés taborok egykori foglyainak. A ren-
delet elismeri, hogy az érelmeszesedés
¢és ennek komplikacidi, a szivinfarktus,
valamint a végtagok véredényeinek meg-
betegedései szintén a koncentracios ta-
borokban elszenvedett hosszantarté meg-
terhelések kévetkezményei lehetnek,
amennyiben ennek valdszin{iségét orvosi
szempontbol bizonyitani lehet.

Hollandidban egy uj torvény elényd-
sebb feltételeket biztosit az ellenallasi
mozgalomban részt vett betegek rokkant-
sagi fokanak megallapitasara.

Franciaorszdgban orvosi bizottsagot 1é-
tesitettek a deportaltak sajatos megbete-
gedéseinek a vizsgdlatara. A bizottsag
tagjai maguk is hajdani deportaltak, s
igy jol ismerik a halaltaborokban wural-
kodott viszonyokat. Munkajuk eredmé-
nyeként leirtdak a deportalas kovetkez-
ményeib8l szarmaz6 rokkantsag minden
valfajanak sulyossagi fokait és kovetkez-
ményeit.

Norvégiaban évekig tartdé tanulmanyok
¢s  kutatdasok hatasara feladtdk azt a
modszert, amely megkévetelie a nyugdi-
jazas el6tt allo betegtdl, hogy abszolut
bizonyitékot szolgaltasson a hajdani
megprobaltatasok és a kés6bb jelentke-



zett kovetkezmények Osszefiiggésérél. A
betegek érdekeit védd szervezetek igye-
keznek elfogadtatni azt az elvet, amely
szerint kétséges esetben a hatdsagoknak
kelljen bizonyitaniuk, hogy a meghur-
coltatasok és a betegség kdzdtt nincs 8sz-
szefuggés. 1945 oOta az orvosok, jogdszok
és tisztvisel6k 1j nemzedéke nétt fel. Az
olyan fogalmak, mint: koncentrdcids td-
bor, deportdlds, mar nem jelenthetnek
szamukra konkrétan elképzelhet§ valosa-
got. Nem ismerik igazaban a ko&zhaszna-
latban forgé terminoldgia szérnyl jelen-
tését. Ezért a tudomanyos kozlések és
tanacskozasok mellett feltétleniil sziiksé-
ges a fiatalabb szakemberek rendszeres
torténelmi oktatasa is.

Német épitkezési problémak

(Der Spiegel, 1969. 6.)

,.Ha egy haz 06sszeddl, és agyoniti a
lakéit, az épitémesternek életével kell fi-
zetnie hibajaért® — igy hangzik Ham-
murabi babiloni csaszar cgyik torvénye,
amelyet 1. e. 1800 esztendével véstek a
nevezetes oszlopra. Am ,az embert
agyon lehet itni egy lakdssal akkor is,
ha az épitmény nem omlik be* — alla-
pitja meg az NSZK-beli lakasépitkezést
biralé cikk.

Az Otvenes években a lakasépitkezés
a legjovedelmez8bb vallalkozasok kb&zé
tartozott: a slrgetd sziikséglet szabad
palyat biztositott a telek- és épitkezési
spekulacionak., Epitkezési vallalkozok,
ugynokdk és uzsordsok mérhetetlen va-
gyonra tettek szert az utébbi husz esz-
tendében. Az zlet kétszazhatvan mil-
lidard markat forgalmazott, s eredmé-
nyeként javarészt egyhangd, sziirke, ba-
ratsagtalan haztombtk halmazabol kiala-
kitott varosrészek éplltek fel. Mégpedig
egy akkoriban divatossa valt varosrendé-
szeti elv szerint az 1j varosrészeknek ki-
zarolag lakodtelepként kell szolgdlniok,
tavol a munkahely és szdrakozast nyudjto
létesitmények zajatol, hogy a pihenés
csendes, idegnyugtatd, zart zonai lehes-
senek.

Most azonban a nyugatnémet szociolo-
gusok és lélekbuvarok meghtztak a vész-
harangot: az igazi varos sokoldald, moz-
galmas, 0szttnzd hatasl tevékenységétdl,
élménygazdagito, eseménydus életétdl
megfosztva a szirke tombhazakbol épiilt
.Jakofalvak® a szocialis, fizikai és lelki
bajok goécaiva valtak., Berlini orvosok
mondjak: ,Fiatalemberek allandd rossz-
kedvre, ingerlltségre, belsé nyugtalan-
sdgra, szédilésre panaszkodnak. Az ok:

elszigeteltség, gyOkértelenség,
kedett ingerlékenység.“

A minden tevékenységtél tavoli varos-
részben nem alakulnak ki a lakok kozott
igazi emberi kapcsolatok, s noha egy-egy
haztémbben t6bb szaz ember él, az el-
zarkézas altalanos tendencia. (A nyugat-
berlini Gropius-negyed egyik dujonnan
atadott témbhazdban az els6 emeleti la-
kas fiirdGszobajaban harom hétig fekiidt
egy hulla.)) Epitészek és tarsadalomkuta-
tok egybehangzd véleménye: visszatérni
a varosi tevékenység minden formajat
tartalmazo negyedek épitéséhez! Az uj
jelszé: lakni, dolgozni, szdrakozni egy-
azon koOrnyezetben!

A lakasépités iranyitasaban nagy sze-
repet jatszottak a politikai célok is. Két
évtizedes mikOdése soran a keresztény-
demokrata kormanyzat kitarté propagan-
dat fejtett ki csaladi hdzak épitése vé-
gett, amit egyedill idealis megoldasnak
tiintetett fel. A csalddihaz-épitkezés leg-
f6bb ideolégusa maga Adenauer volt, aki
ismételten kijelentette, hogy ,a nagyva-
ros megfosztja az embert egyéniségétsl,
és slirgetSen fontosnak tartotta ,a csalad
és a természet kotelékének a megterem-
tését, a kert és az anyafold apolasat®.

Politikai céljat tekintve ez a felfogas
nem 4j. A mult szdzad masodik felében
Alfred Krupp igy magyarazta a Krupp-
munkasok szamara épitendd csaladi ha-
zak tervezetének politikai inditékat: ,Ha
évek mulva egy altalanos felkelés torne
ki az orszagban, s a munkasok fella-
zadnanak a munkaadoéik ellen, lehet, hogy
mi lennénk az egyetlenek, akik elkeriil-
nbék a veszélyt, ha még idejében megva-
16sitjuk  terviinket.® A cél az volt.
hogy a munkas a tulajdonos gondolko-
dasmodjat vegye at, s igy elhatarolja
magat a ,nincstelen proletarok“ forra-
dalmi akciéitdl. A kereszténydemokratak
szintén a kispolgari tulajdonérzet tap-
lalasaval igyekeztek ,immunissa“ tenni
a munkasokat.

A véarostol, a munkahelytsl tavol fek-
v8 csaladi hdz nem jelent megoldast a
munkds és a Kkistisztvisel$ csaladok sza-
mara. A rendkivill magas telekarak
miatt ,a természettel valdé kozvetlen
kapcsolat® a legjobb csetben is csak jel-
képes, néhany négyzetméteres kert bir-
toklasara szoritkozik. Ami pedig a tulaj-
donosi ontudatot illeti, arrdl kifejezd
szamadatok beszélnek. Ha egy 100000
markat éré csaladi haz megvasarlasahoz
a tulajdonosjeldlt rendelkezik az 06sszeg
egyharmadaval, a t&bbit ko6lcsdondznie
kell, és harminc év alatt, amig a kolesont
visszafizeti, Gjabb 75000 marka kamatot
kell fizetnie. A nagyvarosokban a havi

megndve-
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atlagkereset kb. 900 madrka. Igy aztan
a Hamburgtol nyugatra éplilt csaladihaz-
telepilésen példaul 83 tulajdonos koziil
70 még mindig havi 500—600 marka
részletet és kamatot fizet. Egy részlik
csupan a kamatok Osszegét képes felhaj-
tani, de nem tudja térleszteni adodssagat.

Gondolatok a tarsadalmi rendszerekrol

(Hid, 1968. 12.)

Alkalmas-e a torténelmi tények cso-
portositasara a tarsadalmi rendszerek
hagyomanyos felosztasa (6skdzdsség, rab-

szolgatartd rendszer, feudalizmus, ka-
pitalizmus, szocializmus)? Erre a kér-
désre ad valaszt Balint Istvan tanulma-
nya.

A szerz6 a szakirodalomra hivatkozva
meggy6zéen mutatja ki, hogy a séma
abszolutizalasa, a tarsadalmi rendszerek
egymasra kovetkezésének gazdasdgi okait
foltaré marxista tételek merev értelme-
zése valamiféle gazdasagi fatalizmushoz,
a fejlédés misztifikalasahoz, az ember
torténelemformalo képességének kétség-
bevonasahoz vezetett, s ilyenforman el-
lentmondasba keriilt maganak a marxiz-
musnak a szellemével. Az a jobbara
csak éreztetett és alkalmazott, mintsem
nyiltan vallott felfogas, mely szerint az
elsé kdébaltaban mar benne volt a kom-
munizmus, s a haladas a kd&baltatol a
kommunizmusig csakis egyetlen uton le-
hetséges — tobb szempontbdl is tartha-
tatlan. El6szor is egész sor torténelmi
tény nem {fér bele az Gskoézosség, rab-
szolgatarto rendszer, feudalizmus, kapita-
lizmus, szocializmus sémaba, s6t még
olyan értelmezésébe sem, amely megen-
gedhet6nek tartja egy-egy fok atugréasat.
Elegend$ utalnunk az azsiai termelési
modra, amelynek Marx megkiillénbdzte-
tett figyelmet szentelt, vagy arra a je-
lenségre, hogy Amerikaban, Afrikaban,
Azsiaban a feudalizmus nem egyszer
megeldzte a rabszolgasagot, az Egyesilt
Allamokban pedig a rabszolgasag a ka-
pitalizmus kezdeti felhalmozdédasanak
fliggvényeként jelentkezett.

Masrészt (és ez lényegesebb a sor Kki-
egészitésének, illetve a sorrend modosi-
tasanak szlikségénél) a gazdasagi tdrve-
nyeket fatalisztikusan allitani be, a fej-
16dést elszakitani az embertél tulajdon-
képpen visszaesés a mechanisztikus ma-
terializmus tarsadalomszemléleténck
szintjére. A fejl6dés fogalmanak egysze-
rllen értelme sincs az ember értékeld,
mérlegels tevékenységén, végsd fokon az
emberi szubjektivitason kivill. Ebb8l ké-
vetkezik, hogy a fejlédésnek nincs kdte-
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lez8, elére meghatarozott, egyediil lehet-
séges iranya, és nincs benne automatiz-
mus. Elképzelhetetlen dontés, valasztas
az ember tudatos allasfoglalasa nélkil.
Eurdpaban az osztalytarsadalom druter-
melé tipusdnak valasztasabol adodott a
megtett Ut. A tarsadalom azonban mar
a kezdet kezdetén valaszthatott volna
mas utat is — mondjuk az inka allam
utjat vagy valami mast —, és késébb is,
minden lépésnél egyforma eséllyel lehe-
tett tobb megoldas kozott valasztani, sét,
a tovabbfejlédés csak ugy valt lehetsé-
gessé, hogy a tarsadalom a rabszolgasag
utan vissza tudott kanyarodni egy ré-
gebbi kiindulopontra — persze nem ab-
szolut értelemben, hisz ilyen visszaka-
nyaroddas nem lehetséges, hanem abban
az értelemben, hogy a fejlédésnek »ala-

csonyabb« fokan allé népek mas utat
valasztottak —, hogy onnan mas irany-
ban induljon el — {rja Balint Istvan.

Thc és irodalom
(The New York Review of Books, XII1.2.)

George Orwell, a nalunk még kevésbé
ismert angol ir6 életérdl és miivérdl ér-
tekezve Mary McCarty, a mai amerikai
irodalom jelentékeny alakja, a kovetke-
z86 érdekes észrevételeket teszi: azt a
kort, mely id6 elStt végzett Orwell-lel,
a kozfelfogas az ipari szegénység beteg-
ségének tekinti. Mégsem véletlen, hogy
a huszadik szazad legnagyobb iréi koéziil
D. H. lLawrence, Kafka, Camus, Ignazio
Silone, Simone Weil, de még Thomas
Mann és Katherine Mansfield is eny-
hébb vagy sulyosabb fokon tuberkulodzis-
ban szenvedett, jollehet cgyikitk-masi-
kuk korantsem nyomorgott.

Akarcsak a XIX. szazadban a szifilisz,
szazadunk iroi kozétt a tuberkulozis sza-
mit a kivalasztottsag jelének. Nyugaton
a szegénység olyan ,,bélyeg®, mint egykor
a ferencrendi szerzetesek stigmai, bensé-
séget jelez a nélkllozéssel és a halallal.
A felsorolt irék mindegyike, beleértve
Orwellt is (aki Eszak-Skocia banyaszné-
pétdl a spanyol koztarsasagi harcosokig
a Kkitaszitottak és lazadok kozdsségét
kereste), valamilyen modon kirekesztette
magat a normalisok, egészségesek, elé-
gedettek tarsadalmabol.

Mary McCarty jellemzének tartja,
hogy egyetlen valdban kiemelkedd ame-
rikai ir6 sem volt tébécés, viszont —
korunk egyetlen amerikai iréja sem szo-
lalt meg az ihletettségnek azon a ,hang-
jan, amely Camus, Orwell, Lawrence,
Simone Weil, Silone, Kafka hangja“.



