BALOGH EDGAR 48_ rél

— gondolatilag

Szdzhisz évvel ezelétt robbant
ki Palermoban és Pdrizsban, Berlin-
ben és Bécsben a Szent Szdvetséget
szétvetd demokratikus forradalom,
felkelt ,,.a népek hajnalcsillaga®, s
ahogy az események hullama Nyu-
gatrél Keletre gordiilt, gy jottek
mozgdsba a mi elmaradtabb torté-
nelmeink is a Duna koriil. Az erdé-
lyi radikdlis ifjilsdg — romdnok,
magyarok, szdszok — elsé eszmél-
kedései utdn mdr 1848. dprilis 8-dn
Moldvdban forradalmi megmozdulds
folytatja az antifeuddlis erdk kibon-
takozdsdnalk ldncreakcidjat, a tiiz
Havasalféldre csap dt. A szocidlis
megmozduldsokkal egyiitt olt for-
mdt mind a romdn nemzeti egyesii-
lés, mind a kelet-eurdpai népek
egymdsrautaltsdigdnak nagy dlma.
Az erdélyi szdsz Josef Marlin (aki
egyarant dldoz Attila és Horea jel-
képének) sokat sejteté OGrommel
,Kelet-Eurépa emancipdcicja“-rol
irt s itt a legbensébb értelme —
mondjuk mailag: gondolatisiga —
mindazon torténéseknel, melyelk fe-

Ostap Andrei: Nicolae Bilcescu lilletes szemlélete oly konnyen az el-
lenkezéjét pattantja ki: a részekre-
bomlds balsors-érzetét. No de le-

het-e tragikusan felfogni olyan ellentmonddsokat, melyeket egy szd-
zad leforgdsa alatt feloldott a mindig elobbre juto emberi idd, s nem
helyesebb-e, ha mai eredményeink magaslatdrol immdr 1848 és 1849
eseményeiben is inkdbbad az eldremutato jelzéseket vessziik figyelembe?

A mi Eurépa-fertalyunkon a fiiggetlenségi harcoknak, a nemzetté-va-
lds szuverén lehetdségeinek kellett el6bb sorra keriilniok, hogy maga a
polgdriasodds és benne a demokrdcia tdrsadalmi kiérése megindulhas-
son, és nincs sok értelme azon évddniink, vajon mdr akkor mi miért nem
sineriilt, hiszen a torténelmi fejlédés azdta régen megadta az elégtételt
minden itt élé nemzetnek. Németek, romdnolk, szldvok, magyarok dnszer-
vezd tirekvései mdr az 1917-ben megindult 1jabb forradalmi hulldm nyo-
mdn célba jutottak, s 1944 fordulatdn fiiggetlen nemzetekként kapcso-
lodhattak a szocialista dtalakulds 1j torténelmi menetébe. Mihelyt tuda-
tositjuk mindazt, ami ndlunk a mult szdzad kizepe ota végbement, mo-
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dunk van Osszegezd itéletek megfogalmazdsdra, s feloldddnak a régi gor-
csok. Ma mdr pozitivumaiban értékelhetjiik mindazt, ami akkor, szdz-
hiisz évvel ezelbtt, még egymdsba torlddott, iitkozott, s végiil is —
ma mdr tudjuk: dtmenetileg — csak emlék-értékeivel (tehdt gondolatisd-
gaban), és nem kész sikereivel Orokitette magdt rednk.

Egy nagyon mai szobor figyelmeztet mindezekre. Szervdtiusz Tibor
uj Petéfije nem a romantikus, nem a redlis, nem a kegyeleti és nem a
Jrdzisos, hanem a mdnak megfelelben: gondolati. Nem az egykord dicsé-
ség és bukds, nem az ellentmonddsos torténelmi vitdk ébresztbje tibbé,
hanem végsé nagy konkliuzio: a mildson dttérd ember-tanulsdg. Isme-
rosebbé nyujtott kérvonalak és meggybzden rdnk szird szemwvillantds: ez
a legmilvészibb Petéfi-absztrakcié mdra beteljesiilt igazsdga. Ilyennek ké-
rem és vérom az egykori események panordmdjdt felemels és mdra kon-
centirald tiiténetirdst is: mutassa ki, hogy ama régi iitkdzések minden za-
vardébdl okos elbreldtdsok csillantek fel s dobbentik rank Ordk igazukat.

Ilyen kisérlet a torténetirdsban Victor Cherestesiu munkdja a ba-
ldazsfalvi nemzeti gyiilésrél, melyet végre magyarul olvashattam el Benkd
Samu forditdsdban. Késza didkemlék persze, de mondanddjdval idevdg, ne
hallgassam el (mdsutt is megirtam mdr): kbzel negyven évvel ezelbtt, ami-
kor Pozsonybdl radikdlis didktdrsaimmal v0Ords szalagos és a lelet-eurd-
pai népek szineivel elldtott koszorut kiildtiink Petéfi pesti szobrdra (s az
a rendbri beavatkozds folytin Tdncsics sirjara kerilt), ifjii Srhelytink-
rol beldttunle Erdélybe, s szemben a magyar és minden mds nacionaliz-
mussal a baldzsfalvi romdn nemszeti gyillést idéztiik ... Szabd Ervin Bécs-
ben kiadott posztumusz munkdja, a Tarsadalmi és partharcok a 48-—49-es
magyar forradalomban, bontotta szét az apdinktol 6rokolt kegyeleti képet,
itt stivoltétt fiatal életiinkbe a torténelmi lelkiismeret, s Petéfi mdrciusdt
idézve megtoldottuk érzelmeinket az emigrdansknyvbdl szolé hilvds igaz-
sdaggal: a baldzsfalvi gyiilés ,hatdrozatdnak 16 pontja koézott nem wvolt
egy sem, amely radikalizmus tekintetében elmaradt volna a pesti 12 pont
mogott; de akdrhdny wvolt, amely, miként a szocidlis kovetelések terénm,
ugy o politikai demokrdcia intézményei dolgdban is tdlhaladte®. Harcban
a lkét vilaghdbort kézott népi demokrdcidért és testvériségért djabb im-
peridalis hoditdsok Szent Szdvetséget idézé fenyegetéseivel szemben, didk-
heviiletiinkben beteljesedésre idéztilk a félbemaradt demokratikus forra-
dalmat, 4j erében — a proletaridtusban — bizva, annak nemzetkézisé-
gében taldlva biztositékot régi kizdrolagossdgok felolddsdra. Most, a Che-
restesiu-kinyv olvasdsa kbzben, a torténelem 0jabb évtizedei multdn mds-
ként hatnak 1848 tényei: zdrt egységként kerekedik elém az egykor volt,
olyan gondolati formdban, mely immdr nem a valdsdg ellen ldzit, mint if-
julkoromban, hanem az elért eredmények tékéletesitésére bdtorit. Erkélesi
megijhoddsra egy nagy torténelmi szakasz befejezettségében.

Victor Cherestesiu felillemelkedettsége nemcsak ott nyilvdnul meg, -
ahol Osszegezb munkdjdban romdn anyag és munkatdrsak mellett ma-
gyar forrésokra és munkatirsakra is tdmasziedik, ami még csak a tdrgyi-
lagossdg bizonyitéka, hanem abban, hogy mai kizds dlldspontunkrdl visz-
szamendleg is megértést keres: ha meg is dllapitja a magyar nemesség
osztdlyelfogultsdgdnak és nacionalizmusdnak végzetes biinét a demokrati-
Eus forradalom megosztdsiban, elhatdrolja ugyanakkor a romdén népi-nem-
zeti mozgalom igazdt a csdszdri intrikdtol is, elitélvén egyesek korld-
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tolt magyarellenességét vagy dinasztikus szolgdlatait. Nagyon jelent8s és
figyelemre mélté mindaz az Osszehasonlitds, mellyel a szerz8 a baldzs-
falvi romdn nemzeti gyiilést koriltekintéen Kozép-, Kelet- és Délkelet-
Eurdpdba helyezi, s a hasonlo szlovdk, szerb, horvdt nemzeti gyiilésekkel
rokonitja, eqyben leszbgezvén — Marki Sdndorra hivatkozva —, hogy ,a
Baldzsfalvdn elfogadott pontok nem mondtak ellent a bevezetett szabad-
sdgjogoknak, tehdt a megegyezés lehetdségét sem zdrtdk el“. Taldn ott kel-
lett volna bévebben is szdlnia, ahol lapaljin jegyzi meg, hogy a romdn-
sdg jogaiért a pesti Radical Koér tagjai is kidllottak, élitkon Teleki Ldsz-
loval, a szldv—magyar—romdn forradalmi egyiittmiikodés hivével. Te-
gytik hozzd: a pesti radikdlisoknak Kolozsvdrt is voltak elvtdrsaik. Az
Ellenér, Kévdri Laszlé lapja, letette a garast — legaldbbis a parasztkér-
désben — a nemesek orszdggytilésével szemben. A kényv azonban a ba-
ldzsfalvi gyiiléssel egyiitt zdrul, s igy nem tér ki mindazokra a fejlemé-
nyekre, melyek a kévetkezd t6bb mint egy esztendd leforgdsa alatt akdr
az ellentétek fokozdsdval borzasztanak, akdr a megegyezések bolcses-
ségével figyelmeztetnek a beteljesiilt mdra.

Baldzsfalvdn egyesiilt a nemzeti elv a szocidlissal, s ez felerfsitette
a forrongé moldvai és havasalfoldi bojdrifjakat is népbardt radikalizmu-
sukban. Nem Kelet-Eurdpa sajdtos forradalmi potencidlja lobban-e fel
az islazi réten az Al-Duna mellett, majd Bukarest hatdraban, a Filaret-
mezdn, amikor — alig 6t héttel Baldzsfalva utin — a nép uj, demokra~
tikus alkotmdnyra eskiiszik fel, s szenvedélyes kitéréssel elsepri a cdar
diktdlta, gytilolt Szervezeti Szabdlyzatot? Olyankor sziiletik meg az elsé
demokratikus romdn kormdny, amikor Nyugat-Eurdpdban lehanyatlik a
forradalmisdg, s Cavaignac tdbornok dgyui szétromboljdk a pdrizsi mun-
kdsok barikadjait. Es Eurdépa-szerte masiroz mdr az ellenforradalom, ami-
kor — 1848 szeptemberében — a parasztokkal és mds nemzetiségiiekkel
szemben oly szilkkeblii magyar reformnemesi mozgalom dtesap wvaldsd-
gos népt forradalomba, s Kossuth fegyverbe szdlitja Cegléd és Szeged
gatydsait. Fokrdl fokra, mdsodik, erdsebb hulldimdban ér csak el a ro-
mdn és a magyar forradalom a kdvetkezetes demokrdcidig, s mozgésitia
fegyveres fiiggetlenségi harcra a témegeket. Magheru havasalféldi sza-
badsdgharcosait azonban a térdk és orosz katonai folény szdrija szét, s
most mdr a szldv és romdn emigrdcid — egy vonalon Marx és Engels fi-
gyelmeztetéseivel — csak a magyar szabadsdgharcosoknak javallhatja a
nemzeti kizdrolagossdgon vald feliilkerekedést, a szdvetkezést koézds vé-
delemre csaszdr, szultdn és cdr ellenforradalmdval szemben.

Bdrmilyen tragédidba is fulladt akkor Kelet-Eurépa emancipdcids ki-
sérlete (Girgey vildgosi fegyverletétele 1849. augusztus 13-dn az eurdpai
végakkord), az emlékezet nemcsak az itt él6 nemzetek ébredését men-
tette dt jobb korba, s memcsak a demokratizmus kiévetelményeit ébrizte
meg ujabb forradalmi korszak hajtéerejének, hanem megjegyezte mind-
azt a felismerést, az egymdsrataldlds minden olyan elemét is, mely a
liiggetlenségi torekvések kongruencidjdra, magasabb emberi szolidaritd-
sdra utalt. Mdr az nem wvolt véletlen, hogy a mdrciusi ifjak kezdemé-
nyezte Egyenléségi Tdrsulat Pesten szembeszdllt a magyar nacionalista
elfogultsdggal, vagy hogy Eftimiu Murgu, a budai borténébél kiszaba-
ditott romdn hazafi, a Lugoson egybegyiilt romdn témegek nevében —
roviddel a baldzsfalvi gyiilés utdn — az egyenldség kdvetelményét td-
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masztva szbvetkezett a magyar forradalommal. Ezekre az el6zményekre
hivatkozhatott 1848 kelet-eurdpai nagyja, Nicolae Bilcescu, amikor a bu-
karesti forradalom leverése utin Kossuthhoz megy, hogy a magyar kor-
mdnnyal egyezkedve koz0s j6vét keressen. S nem wvéletlen Pdrizsban
Alexandru G. Golescu (a ,szerecsen®) tdrgyaldsa sem Teleki Ldszléval,
a pesti kormdny koévetével, a kelet-eurdpai nemzeti irdnyzatok egyenl6-
ségen alapuld forradalmi kézfogdsdért. Hibdk és biindk, a megértés fékei
beleragadtak a multba, de ezekbdl a keresésekbdl elére tetszik az idé-
ben rejlé megvaldsulds.

Természetes minden olyan tOrekvés, mely eldzményt, okot, forrdst
keres a ma megvaldsuldsai szdmdra a mult rengéseiben. A romdn nem-
zeti dliam torténelmi sziikségletét kidltottdk meg mdr 48-ban a Moldva,
Havasalfold és Erdély egységére utald irdi megnyilatkozdsok, politikai el-
képzelések és taktikai kisérletek, még he pillanatnyilag inkdbb a vdgy,
mint a megvaldsithatosdg kifejezéseként jelentkeztek is, elnyomva akdr a
cdri, szultdni és csdszdri hatalom praktikditol, akdr a magyar forradalom
polgdri-nemesi elemeinek nacionalista torekvéseitél. De van magdnak a

. anagyar népi mozgalomnak is olyan autochton erdélyi hajtdsa, mely szer-

kezetileg beilleszthet6 a megvaldsult Romdnia konkrét hazafisdgdba. Gd-
bor Aron hdromszéki felkelésére gondolok, arra a kiilénleges bravirra,
mely a Székelyféld harangjaibdl, magyarhermdnyi vassal, csikszentdomo-
kosi rézzel, kovdsznai kénnel, torjai salétrommal, s a helyi ,,gydristdk“ —
" kbztiik székelyek mellett romdnok — szaktuddsdbol adja szerre az dgyut,
hogy Féldvdron a nemzetérok megfutamithassdk vele az osztrdk katona-
sdgot, boldogan félkidltva: ,,Ez nagyobbat szdl, mint a németé!“ Ez a
hdromszéli megmozdulds, élén a Moldvdt jart berecki székely ezermes-
terrel, akit romdn asszonya, Velcsuj Krisztina, a csatdk kiizdelmeiben is
elkisért, olyan hagyomdry a mai orszdg szivében, mely bensdségében
egyezé mindazzal, ami a kirnyezdé romdn népi forradalom lényegbeli f6-
vonala.

Nyilvdnvaléan elavult minden olyan térténetirci értékelés, mely on-
magdban, elszigetelten akarja felfogni egy-egy kelet-eurdpai nép 48-dt,
engedve egykori egyoldaliisdgok lidércnyomdsdnak, no de til vagyunk
olyan nemzetietlen elvontsdgokon is, melyek valamiféle ,,egyetemes for-
radalom® iriigyén akarndk aldbecsiilni az annak idején elmaradt megol-
dds feltételét: mind a romdn, mind a magyar, szlovdk és mds nemzetek
szuverén torekvéseinek teljes elismerését. Igy bontakozik ki az a maga-
sabb és mélyebb (dtfogd) torténelemszemlélet, mely mnem wvdlasztja el
t6bbé egymdstdl a nemzeti felemelkedést és a nemzetkdzi megegyezést
mint a szocidlis haladds lehetbség-nyito kereteit. Bilcescu misszidja, mely
végil is Avram Iancu jogos nemzeti kiveteléseinek elismertetéséig s
utolso pillanatban a szegedi romdn—magyar megegyezésig, majd Iancu
és Kossuth aradi levélvdltdsdig jutott, tulélt minden tragédidat, tilélte az
eurdpai ellenforradalmat, s lényegében ujraéledt Kelet-Europa 1918-as
és 1944-es fordulataiban. Az egységes romdn dllam megalakuldsa, Ma-
gyarorszdg fiiggetlenné vdldsa és az Osszes szocialista orszdgok szolida-
ritdsa bekévetkezett.

Es még egy epizdd, mely magként a mdt hordozta: Petdfi Erdély-
ben, Bem oldaldn! A kutyafejii kis lengyel forradalmdr-tdbornok hatds-
korében meguvaldsul mindaz, amiért a romdn emigrdcié kiizd (Brasséban
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Cezar Bolliae koszénti csapatait, soraikban a romdn katondkat), vagy
amiért a szdszok legjobbjai kidllanak (Anton Kurz és Maximilian Moltke
is Bem hive lesz). Nemcsak Gdbor Aron székelyei tekintik ,,apo“-juknak
a morcos breget, a gerilla-harcok hését, aki nemzetkézi feleldsséggel vdl-
lalkozik kiilonboz8 nemzeti érdekek becsiiletes Osszeegyeztetésére, ha-
nem Bilcescu is téle vdrja a romdn nemzeti egyesités katonai meguvald-
sitdsdt. Titok-e? Bilcescu és Kossuth szegedi megegyezésének hirére vdl-
lalkozott Bem révid moldvai hadjdrata sordn a romdn forradalom fel-
élesztésére. Okndrdl kelt kidltvdnydban o legszorosabb népbardtsdgi vi-
szony sziikségét hirdette s Moldva népének ,,a szabaddd vald létel” érde-
kében ajdnlott fel tdmogatdst.

Es miutdn elbukott minden, miutdn kivégezték Aradon a magyar
szabadsdgharc tdbornokait, az emigrdcidban fénylik fel 4jra a haladds
gondolati tervvonala. 1850-ben Wladislaw Zamoyski lengyel politikushoz
intézett levelében Bilcescu gy vonja le két forradalom iddleges bukd-
sabdl a mégis biztaté konkluzict: ,nemzeti egyenléség és szOvetkezés!
E néhdny széban benne van a népek jovéje, Ausztria megdintése és az
igazi biztositék . ..“ Valdban: a nemzeti érzést, a nemzeti feltdrekvds em-~
beri jogosultsdgdt sem egyoldaltian kizdrolagossd tenni, sem kezmopolita
modra megtagadni nem szabad, ha folytonossdgot akarunk taldini dseink
és mikoztiink, s szdzhisz esztend$ dta bekivetkezett fejlédésiink ered-
ményeit is beszdmitjuk a végsd tanulsdgba: az 6ndllé nemzeti dllamok ki-
alakuldsdt és szocialista egyiittmilkddésiiket Kelet-Europdban. A baldzs-
falvi gyiilést6l Romdnia Szocialista Kéztdrsasdgig kozvetlen és egyenes
a térténelmi sor, mint amiképpen 48-as emlékezésiink is ma 0sszes szom-
szédaink emlékezésével kizbs.

Az ezidei emlékiinnepségen — a Szabadsdg Mezején Baldzsfalvae mel-
lett — Ion Gheorghe Maurer dllamférfiti bolesességgel fejtette ki a szo-
cialista Romdnia {zig-vérig mai mondanddjdt negyvenezer résztvevd — a
48-as gyiilésezbk utodai — elbtt, s amit a szazhisz éve lezajlott esemé-
nyek eredményeirél és fogyatékossdgairdl redlisan megmagyardzott, ko-
runk Osszegezésében hitvallds a marxi—lenini tarsadalomeszmény konkrét
honi viszonyokra s a romdn népnek a nemzetiségekkel kozds csalddisd-
gdra valé alkalmazdsa mellett. ,,A jelenkori tarsadalom egészének fejlo-
dése — mondotta — azt bizonyitja, hogy a nemzeti eszmény, amely a
mult szdzad derekdn a politikai és tdrsadalmi vajuddsok kézéppontjdban
dllt, nemcsak hogy mem vesztette el értékét, hogy nem avult el, hanem
a mai kdriilmények kozOtt gazdagabb, dtfogobb tartalmat nyert, dinami-
zdlva a népek harcdt a szabad, fliggetlen életért, Gsszes anyagi és szellemi
erdk hasznositdsiért.” E nyilatkozatnak ugyanaz az érci zengése, mint a
korszerilen belénk tdpldlédé memdridnak: ,,..abbdl az élettapasztalatbol
kiindulva, amely megtanitotta, hogy ugy Orizze az annyi harc és dldozat
daran kivivott nemzeti léthez és érvényesiiléshez vald jogdt, mint a szeme
fényét, a romdn nép csak a legmélyebd tisztelettel addzhat a tobbi nép-
nek és nemzetiségnek.”

Es ez a kézds memoria nem romantikusan elnagyolt, nem az elmalt
redlidkba kicsinyeseds, nem pdzolva kegyeleti és nem feleldtleniil frdzi-
sos, hanem gondolati, akdrcsak a tiszta lelkiismeret s az emberség esz-
ményi teljessége.
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