FURDEK MATYA Lerv és erfektgrveny

Orszagunk gazdasédgi mechanizmusaban az arutermelés kategoriai
— 4ru, érték, pénz, ar, piac, hitel, kamat, eértéktérvény — a Roman
Kommums»a Part 1967. oktoberi plenaris ulese ota egyre inkabb elé-
térbe nyomulnak, s az eddiginél 3oval nagyobb jelentéségre tesznek szert.

Felmert:l a kérdés, mi ennek a magyardzata? Hiszen a gazdasagi
szakirodalomban még nem is olyan régen a tervet és az ertékidrvényt
csak kibékithetetlen ellentmondasukban tudtdk felfogni. Ha tervgazda-
sag van, nincs szitkség értéktorvényre, mivel mind a nemzetgazdasag
tervszersitésének, mind pedig az értéktdrvénynck azonos szerepik van:
szabalyozni a tarsadalom rendelkezésére allo idd elosztdsat a kiilonbozo
termelési agak kozott. Mdarpedig, ha mindkettonek ugyvanaz a szerepe,
akkor mire valo a kettd egyiitt? Ahol létrejénnek azok a tarsadalom-
gazdasagi [eltételek, hogy a tarsadalmi munkat tudatosan, tervszerlien
osszak el, oft nem marad hely az értéktdrvény szamara, mivel ez ugyan-
azt tenné, de spontanul és anarchikusan. A kettd tehat kolcsontdsen ki-
zarja egymast. Ez igazdn logikus, nemde? A valasz eddig hatarozott
igen volt. Ma mar a valasz nem ennyire egvértelmfii. \41@1‘5 kell korul-
tekintébben meglogalmazni?

Kezdjlik taldn a kiindulopontnal. Mikor, milyen 'fcltételek kozott
tolti be az ¢rtéktorvény a spontan szabalyozd szerepet, és mikor, milyen
korilmeny kozoétt lehet és kell tudatosan szabdlvozni a gazdasagl -tarsa-
dalmi folyamatokat?

% Marx és Engels a tervszeriisitésrél

Marx és Engels a tervszerisitésrél mindig csak mint a kapitalizmus
ellentetérél tesz emlitést, de csak altaldncsan. Szerintiik a tarsadalom
rendelkezésére allé idét tudatosan, tfervszertien kell elosztani a kiilon-
bozé tevékenységi tertletek kozitt., A munkat természetes mértékegy-
ségekben, idében osztjak el, vagyis kozvetlenill, és nem kozvetett for-
maban a csere utjan, nem ertekben fejerik ki. Marxék értelmezésében
a szocializmusban a kérdés nem ugy fog felmeriilni, hogy ez a termék
ennyit meg ennyit ér, hanem a tarsadalom az illetd te1mek eldallitasara
ennyi meg ennyi munhazdot forditott. Ezért a szocializmusban nincs
szlikség arra, hogy a termék eldéallitdsara felhasznalt idét viszonylagosan,
értékben fejezziik ki. Ennek megfeleléen a termékek hasznélati értéke,
hasznossdga keriil elétérbe, a természetes mériékegységekben torténd
nyilvéntartds. De ebben az esetben a termék nem valik aruva, mivel
nem a csere, a piac, az adasvétel utjan jut el a fogyasztdhoz. Ha nincs
aru, nincs érték, nincs értéktdrvény sem. Ezért Marx és Engels a szo-
cializmus korlilményei kozOtt nem beszél értéktdrvényrdl, hanem csak
munkamegosztasrol, ahel ez kdzvétleniil torténik és nem kbzvetve a
plac kizvetitésével, az értéken keresztiil
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Szoctalizimus és drutermelés

Torténelmileg a kérdés elészor a vildg elsé szocialista orszagaban,
a Szovjetunioban meriilt fel, kozvetlenill a Nagv Oktoberi Szocialista
Forradalom utan. lLenin is kezdetben a szocializmust mint nem druter-
meld tarsadalmat fogita fel. Ennek megfeleloen a gazdasagpolitika célja
az volt, hogy megbénitsa az aruforgalmat. Ezt a nemzetkozi {6ke inter-
vencioja, a polgarhabort, a hadi kommunizmus siettette is. Az inter-
venciosok kilizése utan Uj gazdasagi politikdajaban lienin mar szamol az
arutermeléssel, de csak mint atmeneti nehezséggel. A varos ¢és falu, az
ipar és a mezogazdasag kapcesolatanak datmeneti formajat latta az aruter-
melésben (drutermelésre szitkség van, mivel a mezogazdasag kisaruter-
melésen nyugszik). Késobb mar a szocialista szektorra is Kkiterjesztette
az Onallo gazdasagi figyvitelrol szolo tézisében.

Az 1920-as ¢években lezajlott vitakban az drutermelés, érték és ér-
tektorvény létezését a maganszektor maradvanyabol vezették le. Az ak-
kori nézetek szerint az arutermelés és a pénz a tervgazdasiggal szem-
ben az Oszionosséget képviselte; az daru és a pénz a szocializmusban
idegen test, a fejlodés elobb-uldbb sziitksegszerten kikiiszobali.

De az darutermelés és az érték a maganszektor folszamolasa utan
sem tunt el. Eloszor csupdan a fogyasztasi cikkekre terjedt ki, késobb a
termeloeszkdziokre is.

Amikor haziank munkdasosztalya a Romén Kommunista Part veze-
tésével magahoz ragadta a politikai, majd a gazdasagi hatalmat, mar
altalanosan elfogadott nézet volt, hogy a szocializmusban is van aruter-
melés, ar, érték, értéktorvény, piac. Felmertlt azonban a kérdés, hol a
helye ezeknek a kategoridknak, milyen viszony all fenn az utdébbiak és
a tervgazdalkodas kozott?

Az altalanosan elfogadott nézet szerint az arutermelés és az érték
nem valtoztatja meg az dallami tervezés lényegét, hanem csupan
megvalosulasi modjat. Mivel a fobb termeldeszkozik tarsadalmi tulaj-
donban vannak, a tarsadalom rendelkezésére allo 1dét tervszeriien és
tudatosan lehet és kell is elosztani. Az egesz nemzelgazdasagot atfogd
terv révén tudatosan megvalosul az, ami a magéantulajdonon alapulé
arutermelésben spontanul, anarchikusan megy végbe. A terv ugyanis
atveszi a piaci mechanizmus dsszes funkeioit, Az arutermelés léte a
marxi elképzeléseket csak annyiban modositja, hogy terveinkben a tar-
sadalmi idot kettos formaban fejezzitk ki: kiézvetlenill 6s kizvetve is,
lermészetes és értéklformadban is. Terveinkben a mennviségi, természe-
tes mértékegyvségekben kifejezett mutatokat (tonna, liter, méter) érték-
mutatékkal egészitjlik ki, mint példaul az Ossztermelés volumene és
értéke, a termék mennyisége ¢és onkoltségi dra, a valasziék ¢és eladasi ara.

Arutermelés, érték és értéktorvény van ugyan, de mivel az arufor-
galom donté hanyada a szervezett piac csatornain bonyolodik le (szocia-
lista kereskedelem), az aruforgalom, a piac is tervszeriisitheto. Ismerve
a lakossag varhato vasarléerejét a tervekben elére tudatosan meghata-
rozhaté a forgalomba keriilé aruk mennyisége, vilasztéka, ara. A terv-
szerli drutermelésben és a tervszerisitett piacon az aruk ara nem spon-
tanul alakul ki a kereslet és kindlat ardnydban, az aru dra nem ingado-
zik értéke koriill, hanem az arakat az allam allapitja meg. Ertéktérvény
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van ugyan, de ezt a szocialista allam tudatosan felhasznalja. Ezt foleg
abban lattdk, hogy az allam az aruk ardanak megallapitiasakor tudatosan
érték alatt vagy ertek felett allapitja meg az drakat. Béar az igy meg-
allapilott arak esetenként nem estek egvbe az druk értékével, de az ossz-
aruk dra egyenlo volt az isszaruk ériékével. Esetenként nem érvényesilt
az egyenérickiség elve — egyenld értekek cseréje —, s nemzetgazdasagi
szinten a cserearanyoknak ez a hianya mar eltiint, mivel az areltérések
kilesonosen kiegyvenlitették egymast.

Ebben a felfogasban az ériék, dr, piac tébbnyire technikai segéd-
eszkozzé, inkdabb adminisztrativ, mint gazdasagi kategériava alakult at.

Az értéktirvény mégis hallat magdrél

Kétségtelen, hogy a tarsadalom rendelkezésére dllé munkaidd terv-
szert, tudatos closztasa, a gazdasagi egvségeknek egy mindent atfogo,
egységes tervbe vald beillesztése, a tarsadalom anyagi és pénziigyi ero-
forrasainak 6sszpontositdsa hazank gazdasagi életében jelentds eldrelé-
pést eredmeényezett. Az orszég termelberdi gyors titemben és sokoldaluan
fejlédnek. Az orszdg ipari termelése koriilbelill 1l-szerese az 1938-as
szinvonalnak. Nem sok orszag biliszkélkedhet hasonloval. A mezdgazda-
sag, szallitas, kereskedelem és tavkozlés is a korszerusités utjara lépett.
Az életszinvonal ndvekvo tendenciat mutat.

Ennck ellenere a fejlodés, a gyors elorehaladas kizben nem kiva-
natos jelenségek léptek fel. A termeléshen megjelentelk ,a tervszeri
veszteséggel™ dolgozé vallalatok szazai, anyagpazarlds, a tarsadalmi mun-
kaidé elfecsériése, nem minden esetben megfelelé valaszték és mindség
volt tapasztalhato. Egyves termékek a ,hidnycikkek®, masok pedig a ,.ne-
hezen eladhaté® aruk lajstromara keriiltek. Mivel az egves termékek
(peldaul gépek, nyersanyagok) esetében az armegallapito bizottsag — az
emlitett elméleti alap értelmében —— az drat értéken alul rogzitette, az
eladds soran a termeldeszkozbkel gyarté egységeknek gyakran még a ter-
mék eloallitasara forditott koltségeket sem téritették meg a vevok (szo-
cialista vallalatok). Ezek az ipari egységek azutan mint tervszerisitett
veszteséggel dolgozé vallalatok szerepeltek, hiszen veszteségiik sokszor
nem rossz gazdalkodasukbol, hanem az alacsonyan megallapitott kotelezd
eladasi arbol szérmazott.

Ama gyakorlat miatt, hogy a vallalatok terven feliil realizalt jove-
delmének nagy részét be kellett fizetni az allamkasszaba, sok ipari egy-
ség nem torekedett a rendelkezésére allo idd ésszerti kihaszndlasara, s
olyan termelési tervet ,harcolt ki“ maganak, melyet kiilondsebb eréfe-
szitések nélkill teljesiteni lehetett. Ez laza munkanormakhoz vezetett,
rejtett idotartalékok kialakitasat tette lehetévé.

Mivel nem a vidllalat foglalkozolt az aruk értékesitésével, hanem
atadta a kereskedelemnek, a vallalatot nem tulsagosan érdekelte, hogy
mi az, amit jol és konnyen, és mi az, amit nehezen vagv sehogy nem
lehet eladni. Av 0 feladata a tervben szereplé mennyiségek legydrtdsa
volt. A kezdeli szakaszban a piac elsosorban az ,eladék piaca® volt, a
valaszték és minbdség nem sokat nyomott a latban. De amilyen mérték-
ben az arubéség kezdett kialakulni, a jivedelmek jelentésen emelkedtek,
a piac is kezdett lassacskan a ,,vevék piacava“ atalakulni, Megnottek a
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valasztékkal és a mindséggel szemben a kovetelmények, ami a kereske-
delemnek nem kis gondot okozott.

Noha e hidnyossagok messze elmaradnak az eredmények mogott,
meglévé tartalékainknak a gazdasagi vérkeringésbe vald bevondsa, egész
gazdasagi életlink hatékonvsdgdanak emelése a figyelmet ezekre a kér-
désekre iranyitotta. Partunk 1966. december 21---23-i plenaris {ilése mély-
rchatéan elemezte ezeket a hibdkat és megsziintetésikre sokoldalu, at-
fogd és hatékony intézkedések egész sordt iranyozta clé. Az 1967-es de-
cemberi Orszdgos Konferencidn — miutan széles kérit vitiara bocsatottak
az 1967. oktéberi plenaris {ilés irdanyelv-tervezetét — nagy jelentéségi
hatarozatokat fogadtak el. Ahhoz, hogy kell6képpen értékelhessiik e ha-
tarozatok sulyat, vizsgaljuk meg, milyen okok idézték eld ezeket az imeént
emlitett nem kivdnatos jelenségeket, amelyek, bar nem akaddlyozhattdk
meg a felfelé {velé fejlodest, de mindenesetre lassitottdk. Megsziintete-
stk a fejlédés meggyorsitasa végett idészerti és fontos feladat. De ho-
gyan torténjék?

E jelenségek felderitésében a kiindulopont valtozatlanul a terv vagy
értéktorvény. Keét varians kinalkozik. Terveink —- noha jelentds ered-
mények elérését tették lehetévé — nem tiokéletesek. Ezért az egyik vari-
ans a hibak kikszobolését a tervszerisités, a nemzetgazdasag vezetese-
nek és iranyitasanak megjavitasaban latja. A masik varidans ugyancsak
a terv és értéktdrvény -Osszefliggésébdl indul ki: mivel a szocializmus
gazdasagi térvényeinek jelenlegi ismerciében és a meglevé technikai esz-
kozokkel nemn tudjuk kelldé pontossaggal elére jelezni és beiitemezni a
tendencidkat, lazitani kell a terven, engedjiink feret a piaci mechaniz-
musnak, mds szoval engedjunk teret az értéktérvény mechanizmusanak.

A Roman Kommunista Part az 1967, oktdberi plendrisan elfoga-
dott iranyelv-tervezete és a decemberi Orszdgos Partkonferencia ebben
a vonatkozasban félre nem értheté valaszt adott. A part szilardan és el-
tokélten kitart az egész nemzetgazdasdg tervszerii irdnyitasa ¢s veze-
tése mellett, s hatdrozottan elutasitotta mindazokat a spontaneltas és
anarchia 1ranyaban hato torekvéseket, melyek ki akarjak vonni a nem-
zetgazdasag egyik vagy madsig agat, a gazdasagi és tarsadalmi élet egyik
vagy masik ter{iletét a terv hatdskOrébél. Partunk a fervszertsités fon-
tossagat, sziikségességét emeli ki, s elveti a piaci mechanizmus irdnyédban
tett engedményeket. De ugyanakkor felhivja a figvelmet arra, hogy a
nem kivdnatos jelenségek kikiiszobholéséért az eddiginél nagyobb mér-
tékben fel kell hasznilni az arutermelésre jellemz6 kategériakat, igy az
értéktérvényt is. Vagyis terv wvagy értéktdrvény helyett terv és érték-
torvény.

Nemzetgazdasdgi ardnyok és értéktdrvény

A kérdés ilyen felvetése sziikségessé teszi, hogy ~a szocializmus
gazdasagi torvényeirsl és gazdasdgi kategéridirél az eddiginél pontosabb
képlink legyen.

Maradjunk csak a nemzetgazdasag tervszerlisitése és az értéktor-
vény problémajanal. Az eddig &ltaldanossa valt nézet szerint — tanus-
kodnak errél a régebbi évjaratu tankonyvvek és tanulmanyok — a nem-
zetgazdasdg tervszerisitését az értéktérvény ellentéteként fogtak fel,
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mint olyant, amely az utébbi helyébe lép. Am — mint a szocializmus
épitésének gyakorlata is igazolta — a nemzetgazdasdg tervszerlsitésé-
nek térvénye nem egyszerlien az értéktdrvény ellenlabasa, hanem t8bb
annal. A nemzetgazdasagi terv kidolgozdsakor ugyanis nemcsak a terv-
szerlsités torvényéhdl indulunk ki, hanem az 6sszes objektiv gazdasagi
torvényeket szem elétt tartjuk. Ez ma mar kezd ,természetesnek” tlinni,
annél is inkabb, mivel mar a tékés drutermelésben is a tarsadalom ren-
delkezésére allo idé elosztdsat nemcsak az értéktorvény, hanem a tokés
gazdasdghan hato tobbi gazdasdgi torvény is meghatdrozza. Marpedig,
ha a nemzetgazdasagi aranyokat, a tdrsadalom idé- és anyagi eréforra-
sait a szocializmusban haté Osszes gazdasdgi torvények figyelembevéte-
lével dolgozzdk ki, akkor az értéktérvényt is — mint az arutermelés
objektiv térvényét — tekintetbe kell venni. Ezért a tervszeriisités nem
zarja ki, ellenkezéleg, feltételezi az értéktdrvényt.

A nemzetgazdasdg ugvanis nem egyszeriien a gazdasagi tevékeny-
ségek szdamtani Gsszege, hanem olyan Osszetett rendszer, amely a valla-
latok kozott kolesonds kapesolatokat, aruviszonyt tételez fel. Minthogy
e kapcsolatoknak dru-jelleglik van, elvi alapjuk csak a megtérités, az
egyenértékiiség lehet. Sem a vallalatok, sem a tdrsadalom szadmara nem
koz6mbos az, hogy az aruk eléallitdsara forditott munka megtéril-e vagy
sem. Hiszen a szocializmusnak sem érdeke, hogy olyan arut termcljen,
amely senkinek sem kell. Marpedig, ha az illetd termék nem elégiti ki
a tdrsadalmi sziikségleteket, akkor nem is veszik meg, s az aru értéke
{az eléallitdsdra forditott farsadalmilag sziikséges id6) sem tériil meg.
Az illeté termék — amely egyeldre csak potencidlisan aru — a valdésag-
ban nem valik azzd, mivel nem vasaroljak meg, vagyis nem a csere ut-
jan jut el a fogyasztohoz.

Az egész nemzetgazdasdg hatékonyabba tétele — mint mondottuk
— az arutermelés kategéridinak az eddiginél fokozottabb méretii fel-
haszndlasat igényli. De vajon mit jelent az értékidrvény fokozottabb fel-
hasznaldsa? Ha a jovedelmezéség kerill eltérbe, vajon nem az értéktor-
vény hatdrozza meg a szocializmusban is az aranyokat, a tarsadalmi
munka elosztasat? Hiszen ezek szerint az allam beruhazasait oda fogja
Osszpontositani, ahol a termelés jovedelmezé, ahol pedig nem az, eltekint
a beruhazastol. Mas szdval a beruhazasok indokoltsaganak kritériuma az
értéktdrvény? Latszolag igen, a valésagban nem.

Az értéktorvény azért nem valhat a beruhdzdsok £6 iranytiijévé, mi-
vel egymaga keveset mond. A spontan armechanizmus csak annyit mu-
tat meg, hogy ha a kereslet nagyobb, mint a kindlat, az aru ara értéke
16lé emelkedik, ellenkezd esetben érték ald esik. Az armechanizmusbol
tehat csak az olvashaté ki, hogy a tarsadalom rendelkezésére &ll6 idét
nem ésszerilien osztottdk el: egy bizonyos termékhél kevesebbet, méasik-
pol pedig a kelleténél tobbet allitottak elé. De hogy mennyivel keveseb-
bet vagy tobbet, azt mar nem mutatja meg. Csak az elégtelenségre vagy
tobbletre hivja fel a figyelmet, de azt kvantifikdlni nem képes.

A szocialista tervezésben az értéktOrvény nem hatarozza meg a be-

1'uhézésok volumenét ugyan — mivel ezt a szocializmus gazdasdgi tor-
vényeibél kiindulva a part és a kormany az Ossznemzetgazdasagi érde-
kek figyelembevételével hatarozza meg -—, de tavlatilag befolydsolja

annyiban, hogy a mai dontés (beruhdzis) megfelel-e majd a varhato ke-
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reslet alakulasanak, szerkezetének. Nem abbél indulunk ki tehat, hogy
ez vagy az a termék pillanatnyilag jovedelmezé-e vagy sem. De szamolni
kell azzal, hogy a beruhdzds eredményeképpen gépet vagv fogyasztasi
cikket fogunk eléallitani, amely el6bb-utobb kikeriil a piacra, aruva va-
lik, el kell adni, igazolnia kell, hogy tarsadalmi szikségleteket elégit ki.
E7ert amikor a beruhazasok tekmtcteben dontiink, meg kell vizsgalni,
milyen tendenciak tapasztalhatok a fogyvasztés alakuldsaban (mmd a
termeloo%zkomk mind a fogyasztasi cikkek esetében). Milyen termékek
irdnt né a kereslet. milyen vélasztékok irant van lankadatlan érdeklédés,
mi az, ami mar idejét multa, nem érdekli a vevét, legven az cgyszer(
fogvaszté vagy szocialista vallalat A véarhaté tendenciak felbecsiilése-
kor szamolnunk kell a vildgpiacon uralkodd tendencidkkal is. Kortilte-
kintéssel kell tehdt eljarnunk, mert ha példaul beruhazdsi terviinkben
szerepel egy olyan szerszamgépgyar 1étesitése, amely kézi vezérlésii
szerszamgépeket allit elé, mire ipari tételekben kezd a helféldi és kiil-
foldi piacra gyartani, eléfordulhat, hogy mindenki a programvezérlési
szerszamgépeket keresi,

Mindez azt jelenii, hogy a beruhdzasokat nem szabad elsédlegesen
alaveini a cserearanyoknak — az értéktérvénynek —, de nem szabad
ettél végsGsoron elvonatkoztatni sem (mint ahogy ez ecddig nemegyszer
megtortént). A beruhdzasi politika célja az aranyok betartasa, eseten-
ként kiigazitdsuk, a nemzetgazdasag téavlati fejlesztésének biztositasa,
Emellett azonban rendeitetése az is, hogy az egyenlétlen csere okait me-
net kozben felszamolja.

Ha a beruhazasokndl a vezérfonal az értéktorvény volna, a végcél
elérését -— az orszdg termelderdinek gyors és sokoldalu kifejlesztését —
csak hosszu, koltséges keruilé Gton valdsithatnok meg. Ezért a tervezés
feladata nem a piac mintdjira tervezni, hanem olyan aranvokat létre-
hozni, amelyek a piaci mechanizmus hatdsdra soha vagy csak igen nagy
vargabetiivel alakulhattak volna ki. (Gondoljunk példdul csak a nehéz-
ipar kibontakozdsdra). Viszont, ha az értéktorvény kritériumai nem ele-
genddk a beruhazdsok elosztasanak meghatarozasdra, ez nem jelentheti
az értéktorvényrél valé lemonddst. Nem jelentheti, hogy olyvan donté-
seket hozzunk, amelyek tdvlatilag is ellentmondanak az értéktérvény-
nek, de olyan beruhazasokat sem eszkozélhetiink, amelvek csak e tor-
vénynck felelnek meg. A helyes beruhazasi politika lényege tehat ara-
nyossag, a gazdasagi egyensuly biztositdsa — a tavlati célok megsértése
nélkiil.

A part gazdasagpolitikai korcepcidja szerint olvan gazdasagi mecha-
nizmusra van sziikségilink, amely tuliépi az értékidrvény szabta kivetel-
ményeket -— vagyis szamol a politikai, tdrsadalmi ténvezdkkel is ——, de
egyben lehetévé teszi az értéktérvény felhasznaldsat is, hatdsanak mérté-
kében. Gazdasdgi mechanizmusunkban tehat a jovedelmezdség nem végséd
cél, hanem tovabbra is csak eszkdz marad, az eddiginél hatékonyabb
eszkoz.

A nemzetgazdasdg vezetésére és iranyitdsara vonatkozo parthataro-
zatoknak megfelelden a vezetést kozelebb kell hozni a termeléshez, a
vallalatokat kozelebb kell hozni a piachoz. Ipar1 egvsegemknek szamol—
niuk kell a piac realitdsaival. Ezért a tervezés 10j, tokéletesitett rend-
szere lehetdvé teszi majd, hogy a terv gazdasdgi-tarsadalmi életiink
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pontosabb, érzékenyebb, hajléiconyabb és hatékonyabb szabdlyozéja le-
gyven. Ily moédon adminisztrativ centralizacio helyett gazdasagi centrali-
z4ci6 valosul meg, adminisztrativ viszonyok helvett gazdasagi viszonyok
alakulnak Kki.

A pontosabb lervezés elmélyiiltebb és sokeldaliibb szamitasokat igeé-
nyel. Ez a termelés bonyolult és komplex volta miatt ma méar csak elekt-
ronikus smmztugeppkkol oldhato meg. Ezek beszerzése vagy elddllitasa
és a kezeld személyzet kiképzése id6t vesz igénybe. Az érzékenyebb, haj-
lékonyvabb tervezés nagyobb vallalati onallosagot, nagyobb kurultckmtest,
piackutatast télelez fel. A piacon érvényesiilo tendenciakban — kiilono-
sen ma, amikor az igények és a divat gyorsan valtoznak — nem koénnyi
kiijgazodni. Megfeleld szervezési keret kialakitdsa sziikséges, amely lehe-
tové teszi, hogy vallalataink koénnyebben és gvorsabban tudjanak rea-
galni a piacon, a fogyasztasban hedllé valtozasokra. Ez viszont a szak-
emberek szoros egyittmiikodését igényli. Piackutate kizgazddasz, pszicho-
logus, szociologus, formatervezo, iparmiivész, matematikus és statiszti-
kus gyiimolestzo egyiittmiiktdése nem melldzhetd. Ezek kozis munka-
janak rendeltetése a helyes tendencidk felmérése, mivel a szocialista ter-
melés nem kulloghat a piac uszalyaban. De a piactdél eltekinteni sem
iehet.

Az eértékkalegoériak nagyobb ardanyu felhaszndldsa idét, koriiltekin-
test kivan, a mar kialakult rutinos munkamoddszereket ¢s gondolkodasi
modot ki kell kilszobolni. Ez nem torténhet meg egyik naprol a masikra,
hanem csak hosszabb dtalakuldsi folyamat eredménye lehet.

Igvekeztiink vazlatosan ramutatni, hogy a szocializmusban az érték-
torvény nem a terv ellentéte, hanem eszkoze. A feladat a tervgazdasag-
ban az értéktérvény és arutermelés kategéridinak az eddiginél nagyobb
aranyu és hatékonvabb felhasznalasa.

CGazddne Olosz Eilla: Faliszinyeq



