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Az aprilisi plendris iilésnek az egyes partaktivistik rehabilitaldsarol szolo
hatirozataban nemecsak a multbeli térvénytelenségek bator leleplezését
latja az orszag népe, hanem annak enuncialasat is, hogy a jovében ilyen
sulyos hibak nem fordulhatnak elo. Kit ne toliene el bizakodassal, ami-
kor tarsadalmunk vezetSereje -— torténeimi kiildetéséhez méltdo moralis
erovel — fontos okmanyban szavatolja az emberi méltosag kotelezd tisz-~
teletet?

Nyomaszté ,.stress* alol szabadultunk. Megnyugvo kedéllyel és 1é-
nyeget fiirkészo értelemmel allapithatjuk meg, lam, a part az, amilyen-
nek lelkiink mélyén mindig is hittiik: a legszebb eszményekért, ember-
séges vilagért kiizd6, az igazsaghoz kérlelhetetleniil ragaszkodo élcsapat.

Vonjunk hat ¢les hatarvonalat a hibak és a part egész tevékeny-
sége kozott. A szocialista tarsadalomépitésben a part eléviilhetetlen tor-
ténelmi érdemeket szerzeit. De a legragyogobb sikerek sem csilkkent-
hetik az elkivetett hibak, visszaélések jelentoségét. Szembe kell néz-
niink veliik, mert akadalyozzak elorelépésiinket, a néptomegekben rossz
tarsadalmi kozérzetetl okoznak.

Hogyan kovethették el azt a sok torvénytelenséget?

A plenaris dokumentumai ramutattak az okokra. De taldn nem
egészen haszontalan arra is gondolni, hogy a hatalom birtokaba jutott
munkasosztaly élesapatdanak egyes — magas és alacsonyabb beosztasd
— funkeionariusai a marximus—leninizmus tanitasaival mit sem torod-
ve, idealista modon és mesterségesen mitoszt teremtettek, fetisizaltak a
partot, amelyet szerintiik transzcendentalis szférdkban lebegd istenség-
kent kell felfogni. Nyilvanvalo, hogy a tarsadalom feletl lebegd, minden-
hatova mitizalt istenség e magikus kultusza azokban az években elésegi-
tette a kommunista mivoltukrol megfeledkezett, ontelt emberek biinos
kilengéseit., Milyen tavol all ez a kodosito mitosz a jozan marxistak
ama koncepciojatol, amely szerint a part kozos vilagnézett6l athatott
forradalmi heviilettol fiitott, egyazon célért kiizdé osztalymeghataro-
zottsagut emberek szervezett kozossc¢ge. S az emberek tévedhetnek, tob-
bé-kevésbé silyosan hibazhatnak, sot, biinoket kovethetnek el. Ezért
koveteli a part a lenini normak tiszteletben tartasat, a kollektiv miunka
és felelosség erositését a kozélet valamennyi szférajaban.
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Ebben az irdnyban tesz nagy 1épest elore a IX. partkongresszus, majd ezt
kovetoleg szamos partdokumentum ¢s -intézkedés. Nem jott hat varatlanul az
aprilisi plenaris széban forgd hatarozata. Szervesen beilleszkedik a marxizmus—
leninizmus tudomanyos tarsadalmi szemléletén alapulo partpolitika irdnyvonalaba.

imiékezziink csak, mit mondott Nicolae Ceausescu eivtars a Kozponti Bizott-
sagnal marcius 21—22-én tarfolt tanacskozas zaroiilésén: ,,A parinak merészen
érvényre kell juttatnia az udjat a tevékenység mianden teriiletén, mert ez alaptor-
vénye a szocializmus sikeres ¢pitésének, az emberi larsadalom forradalmi atala-
kitasanak. Egy pilianatra sem szabad elfelejteni, hogy a dialeklika térvénye a szo-
cializmusban is hat, hogy a régi és az uj kozitti harc a mi tarsadalmunkban is
megnyilvanul, mint a haladds hatalmas hajtoereje, amelynek donté szerepe van a
gazdasagi-tarsadalmi fejlodésben. A kommunistaknak, akik fel vannak vértezve a
munkasosztaly vilag- és életszemliéletével — a dialektikus ¢s torténelmi materia-
tizmussal —, meg keli érteniiik e dialektikus folyamat sajatossagail ¢s cselekedniiik
kozotti heves oOsszecsapasok jelentkezését; a kommunistaknak faradhatatianul a
farsadalmi harc élvonalaban kell kiizdeniiik, hogy bizlositsak az 0j gyb6zelmét a
régi felett. Meg kell mondanunk, hogy a muitban partunk tevékenységéhben preg-
- nansan mutatkoztak kouzervativ tendenciak is, az objektiv torvények figyelmen ki-
viil hagyasara iranyulo tendenciak, amelyek komoly karokat ockoztak a szocialista
épités miivének.*

A part politikajanak eme filozofiai alaptétele is arra 6sziénoz, hogy széle-
sebb perspektivaban értékeljik a rehabiliticios hatarozat jelentGségét, tarsadalmi
kihatasat. Mert nem lehet szocializmust épiteni ugy, hogy becsiiletes embereknek
rettegniiik kelljen, ha éjszaka auté all meg hazuk eldtt. Nem lehet humanizait
tarsadalmat létrehozni, ha a miiveletlenség, a politikai és moralis pallérozatlansag
gyanakvassal, besugassal, inszinualassal mérgezi az emberek életét, bénitja alkoto
energiaikat. Ilyen légkorben hogyan is szarnyalhat a forradalmi gondolat, hogyan
boniakozhat ki a személyiség, a szocialista humanizmus?

E tekintetben is hallatta a part tisztazo szavat: ,...a kiillonvéleménynek nem
szabad a gyanakvas ferrasava valnia, mivel az 6nallo vélemény minden egyes part-
tag elemi, kategorikus és elidegenithetetlen joga.” Hanyszor megfeledkeztek erril
az eloregyartott tipusgondolatok kedvel6i! Ilyen vagy olyan poricioban iilo auli-
kusok mindentudo arroganciaja hanyszor allta utjat az Sszinte szonak!

, Itt és most. Figyeljiink fel egy intelemre. Ion Gheorghe Maurer elvtars fo-
galmazta meg a Kolozs megyei partaktiva gyiilésén: ,,Orkodniink kell... afolott,
hogy amely szervekre hatalmat ruhazunk, tanuljak meg tisztelni a torvényt s az
emberséget. Mert az olyan visszaédlések, amilyeneket elkivettek, humanizmusatol,
az ember iranti tiszteletié]l fosztja meg a szocializmust.* Magunkat Aaltatnok, ha

" azt hinn6k, hogy mar nincsenek basaskodo kiskiralyok, iigyfelekkel packazé hiva-

" talnokok. Kényszerité eszkozokkel ra lehet venni valakit, hogy tisztelje a torvényt.
De az emberségre nevelés mar joval hosszabb ¢és bonyoluitabb folyamat. A hata-
rozat egymagaban nem irthatja ki az onkényeskedesek magvat, mert a hatalom —
még egy paranyi része is — konnyen komissza teszi az embert. Ezért kell tarsa-
dalmi méretekben sorompoba allni a kozélet tisztasagaért, az iigyintézés biirokra-
tikus torzulasainak felszamolasaért, a szocialista demokracia megszilarditasaért.

Ilyen forradalmi osszefogasban — a part fotitkaranak szavaival — el kell
jutnunk oda, hogy az ember teljesen szabadnak, onmaga gazdajanak érezze ma-
gat. Egyetlen honpolgar se féljen attol, hogy munkaba menve esetlez nem tér
tobbé haza, miként a miiltban nemegyszer megtortént.
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A Kozponti Bizoltsag nagy erkilesi erdrol, politikai tisztanlatasrol, elvi szi-
lardsagrol tett bizonysagot, amikor mitologizalt balvanyokat sem kimélve, a nép
elé tarta az igazsagol, mdég ha ez az igazsag keseru is. Az oszinte szokimondasnak
mindig becses a moralis értéke. A népben mdélyen begyokerezve ¢l az igazsag
utani vagy. Aki erre épit, nyert tigye van.

Az artatlanul megkinzottak ¢és meggyilkoltak politikai, emberi rehabiliticioja:
az egész nép drime.

S amikor a rehabilitacios hatarozatot koszontjiik, egyben torténelmi ¢vfordulot
is linnepliink. Most van negyvenhét esztendeje annak, hogy megalakult a hazank
korszeri fejlidéscben donto szerepet jatszo Roman Kommunista Part. 1921 majusd-
ban bontotia ki harei  zaszlajat a romaniai proletariatus forradalmi élesapata. A kom-
munistik partja kozel fél évszazadon at toreilen kivetkezetességgel kiizdott a tar-
sadalmi igazsagossagert, az orszag politikai ¢és nemzeti fiiggetlenségécrt, szocialista
felviragoztatasadrt.

A part elérte sikerek lényeges tényezoje, hogy politikajiban c¢s egész tevikeny-
segieben mindig a marxizmus—leninizmus altalanos igazsagainak alkoto értelmezé-
sebol, hazank konkrét torténelmi, tarsadalmi ¢s nemzeli sajatossagaibol indult ki.
Az orszag népe — nemzeliscégi kiilonbség nélkiil — méltan latja a partban harced-
zell vezelojét, érdekeinek vedelmezijét, vagyainak megvalositojat.
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