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SZERKESZTOK- OLVASOK

Adalékok a korai olvasastanitas kérdéséhez

(Levél a szerkesztoséghez)

A kézoktatdsunk javitdsat szolgdlo Tanulmdany tobbek kézott felveti azt a gon-
dolatot is, hogy a gyermek beiskolazasdat és altaldban az oktatdsat ajanlatos ha-
marabb megkezdeni, mint eddig. Ezzel kapcsolatban fejteném ki véleményemet.

Aki élni tud a didaktika finomabb eszkézeivel is, bizonysdgot szerezhet réla,
hogy a karonilld gyermek nagy érdeklSdést tanusit a bet{ik vildga, a beszédhan-
gok irant, néha nagyobbat, mint akar a hétéves tanuld. Ismeretes, hogy szerte a
vildgon tobb tudomanyos kutaté - dgy vélekedik, hogy az olvasastanulds a gyer-
mek 2—3—4 éves kora korill mar elkezddédhet. Személyes kisérleti probak, egyéni
megfigyelések alapjan magam is erre a kévetkeztetésre jutottam, s ilyen értelm@
tapasztalataimroél szeretnék beszamolni.

Mintegy husz évvel ezelStt éppen az olvasastanulds élettani gySkereinek fel-
kutatdsara szantam magam. Mondhatndm, véletlen 8tlet nyoman szereztem bizo-
nyitékot arrdl, hogy a madsfél éves, kétéves gyermek szdamara a beszédhang s a
betli nem olyan elvont ismereti anyag, mint hinnék. Azzd csak a késébbi évek
soran vdlik — egyre fokozatosabban.

Elsé kisérleti alanyomat annak idején nem oktattam a tanitds megrégzdtt
fogalmai szerint. Ennek ellenére, s6t taldn éppen ezért, két hét leforgdsa alatt
napi egyetlen, s mindéssze 3—5 perces taldlkozdson, hibdtlanul megtanulta a ma-
gyar nyelv valamennyi egyjegy(i hangjat, betiijét. Naponta, tehdt egyszerre ket-
tét-harmat, a szabad viszonyitds térvénye szerint.

Félmeriithet a kérdés, milyen értéket képviselnek az igy nyert képzetek a tartés-
sdg szempontiibdl. Hogy mennyire mélyen vésddnek az ilyen zsenge gyermeki el-
mébe az effajta ismeretek, arra jellemzé a kodvetkezd eset. A kétesztendSs gyer-
meket vasdrnap délutdni sétdra vittlk. Sétalgatds kézben, latszélag minden alapos
ok nélkiil, a feln6ttek szavdba vagott, réviden: ,E“ ElSbb gyerekes helytelensé-
get tulajdonitottam e megnyilatkozdsnak, de aztdn megkérdeztem t8le:

— Hol latsz te itt E-t?

— Ott, ni! — mutatott a vasuti valto jelzélampdjara, s minthogy én ott sem-
miféle E-re emlékeztetS jelt nem lattam, kezemet fogva vonszolt oda. A fényjelzd
attetszd Uvegének sébét kerete valdban az E betli negativ képére emlékeztetett!
E sokatmondé jelenségre fél évvel azutan keriilt sor, hogy megfigyeléseim kiegészi-
tésére szlikségesnek lattam &t néhany magénhangzé ismeretébe beavatni.

Elsd ilyen irdanyu kisérleti alanyom esetében e téma teljes kikapcsoldsa utan
is sokdig kellett arra varakoznom, hogy a tovabbi kisérletezés sikere érdeké-
ben betliképzetei teljesen elhalvanyuljanak. Varakozdsomat arra alapoztam, hogy
sok-sok bajos megnyilatkozasatol eltekintve szotari készletének igen szlik kdre nem
arulkodott kiilénds értelmi szinvonalrél. Ennek ellenére is a vart id6 masfél esz-
tendé multdan kdvetkezett be.

E jelenségek értékelése sordan akkoriban tgy vélekedtem, hogy e kisérleteket
nem lehet komoly munka alapidvd tenni, barmily vonzéak is, nehogy a bdlesdei
olvasdstanitds vetésének fanyar legyen az aratasa.

Ma azonban nagyobb engedményre is hajlanék. A jové oktatastudomanya
ugyanis oly finom eszk&ztkkel ajandékozhatja meg a vildgot, melyekkel nem csu-
pan a technika, hanem a szellemi élet mfihelyeiben is kdprazatos dolgokat lehet
magd mivelni. Gondoljunk csak arra, hogy a Werner Correll alkalmazta olvas-
tatogép segitségével mar négyéves gyermekek rutinos olvasékkd valhattak. Pedig
az olvaso-, olvastatégép nem is minden, nem az utolsé récié, ami felett a korszerli
oktatds rendelkezhet.
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- -Pozitivum gyanant kisérleteim arra a végsd felismerdsre vezettek, hogy a
hatéves gyermek érdeklédésének napja sajat olvasasligye irdant mar le is hanyat-
lik. Eppen ezért a 4—5 esztendds gyermeket — élettani igénye és eszkdzei szerint —
akar intézményesen is olvasdsra, kés6bb pedig iraselSkészitésre lehet késztetni.
Ebben a korban ugyanis a gyermeknek életeleme az ismétlés, a gyakorlas, ami vi-
szont az olvasdsgyakorlasnak, olvasastudasnak f6 feltétele. Tudott dolog, hogy az
angolok mar 6téves korukban beiskolazzdk gyermekeiket. Nagy kar, hogy ezt az
iras-olvasas dualizmusanak teljes fenntartasaval teszik, a hagyoményos betlivetési
elveknek ma mar erésen vitathato kovetelményei értelmében. Ezt a Kklasszikus
utat (parhuzamossagot) koveti az egyébként oly kitlind s az egész angolul beszéld
vilagot behalozé Initial Teaching Alphabet (ITA) néven ismert ujkeletli mozgalom
is, mely a betlivetés idejére fonetikus irds segitségével kivanja gyiimdlesszébbé
tenni az angol irds-olvasas tanitasanak eddig oly nehéz munkajat.

A korai iras-olvasastanitast egyébként a koézismert élettani és pszicholdgiai
térvények is alatamasztjak. Az egyéni fejloédés egyes szakaszali mas és mas {igyes-
ségnek, szellemi t6rekvésnek, megnyilatkozasnak kedveznek. A fejlédés egy-egy 4al-
lomdsa a gligydgés, kapaszkodas, négykézlab-jaras vagy hatonkuszds, a jards, a be-
szédtanulas. Mindegyiknek megvan a maga ideje. Ezt természetesnek tekintjik;
esziinkbe se jut, hogy sorrendi valtoztatast eszk&zoljiink rajtuk. Hajmereszts is
volna! ’

Fiziologiai és pszichologiai funkciora vall az is, hogy akarhany, a konyvek,
ujsagok birodalmaban felcsepereddé gyermek nem gydzi bevarni a hivatalos beis-
kolazas idejét, ¢és egyedil poganykodik neki az olvasastanulasnak. A betl vila-
gatol elszigetelt gyermek pedig, kiesve az ismétlés, gyakorlas biologiai adottsaga-
nak korabol, hatat fordit addigi kisgyermek-énjének, s az élet mozgalmasabb kér-
dései, a lét konkrét valosaga felé forditja tekintetét (auto, kerékpar, miholdak, ra-
kéta, sport). Ebbdl fakad aztan ama uGjkeletli jelenség is, hogy harmadik, sét 6t6-
dik, hatodik osztalyt latogatd tanulok szamottevd része is gybtrelmesen olvas. S
ami a dologban még feltlinObb, ez a jelenség gyakran az értelmes tanuldréteg ese-
tében all els. Pedig szerencsés hangjelSlésiink tanulhatosag szempontjaboél nyelviin-
ket a ranglista elsé soraiba helyezi. A visszaesés azonban hovatovabb nagyobb
aranyokat fog oOlteni, mert anyanyelvi tanitasi modszereink elsésorban a kivalo
tanuldk képességeinek szem el6tt tartasaval alakultak ki.

A hivatalos megnyilatkozdsokbdl,. célok megjelslésébdl még mindig nem tlinik
ki eléggé kézzelfoghatéan, hogy a hagyoméanyos betlivetési elmélet napjai meg
vannak-e szdmlalva. Sokan hisznek még abban, hogy a mai nyelvtanitds ereibe
iskolai eszkOztkkel, egy kis hideg fénnyel és lelkesedés felkorbdcsolasaval éltetd
vért lehet dnteni. Arrél sem torténik kell6 tajékoztatads, hogy valdban uj eszkozdk al-
lanak a vilag tanitéinak rendelkezésére.

Uj elvek, Uj eszkézdk természetesen megvaltoztatjak az elemi fokozatu isko-
lak egész szerkezetét is. A betlivetés korszer(sitéséhez pedig az is k&zelebb vinne,
ha azt kiterjesztenck — az eldbbiek értelmében — visszafelé a zsenge gyermekkorba,
nemkillénben az alséfoku oktatdas magasabb szintjeire.

A tét nagy, ezért érdemes a kérdést napirendre t{izni, melegen tartani, sot,
megéri a kisérletezéssel egylitt jaréd esetleges kockazatot, balsikert is.

Arad, 1968. marcius.

Navradi Agoston
tanar

(A szerkeszt6ség valasza)

Ma amikor a tudomdnyos ismeretek oridsi mértékben felhalmozddnak, és
mind mnehezebben oldhaté meg oktatdsuk, iskolai elsajdtitdsuk, figyelemre
mélté Ndvrddi Agoston kisérlete. Az oktatds kordbbi megkezdésére vonatkozé
elképzelése egyébkint sok tekintetben egyezik a vildgszerte folytatott kisérle-
tek tanulsdgdval. Ezek szerint az olvasdst vagy az egyszeregyet éppugy lehet
tanitani mdr a zsenge gyermekkorban, mint az uszdst, rajzoldst, éneklést, szavaldst.
Kérdés azonban, hogy az egyes gyermekekkel vagy gyermekcsoportokkal vég-
zett kisérletek eredményei mennyire dltaldnosithatok, milyen mértékben alkal-
mazhaték az oktatdsban.

Erre a kérdésre a neveléstudomdny még nem adott vdlaszt.
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Iskolal kutatdsokrol és a gyalogtira hasznarél

(Levél a szerkesztéséghez)

1

Danielisz Endrének a Taniigyi Ujsag 460. szamdban megjelent Pedagdgiai
kérdések a Korunk hasdbjain cimil {rdsdhoz fliznék néhany megjegyzést.

Mondanom sem kell, hogy a felvetett kérdések bizonyos szempontbol en-
gem is érintenek. Evek ota foglalkozom mint geoldgus és foldrajztanar vidékiink
tudomanyos feltarasaval. Ebbe a munkaba sikeriilt iskoldnk tanuloifjusaganak
egy részét is bevonni, Mintegy tizendtezer meteoroldgiai és hidrolégiai adatot dol-
goztunk fel, melyet a tanulok toob éven at gylitéttek nagy szorgalommal. A meg-
figyelések alapjan sikeriilt vidékiink éghajlatdnak és vizrajzanak jellemzébb vo-
nasait megrajzolni. Az évtizedes kutatds néhdny kimagaslé eredményét szakdolgo-
zatba sfiritettem (87 lap plusz 70 lapnyi abra, térképvazlat, téablazatok, grafikon).
Ezzel a dolgozattal jelentkeztem a II. fokozati vizsgara. Dolgozatomat kivalénak
mindsitették, tehat egyéni célomat elértem, mégis Ugy érzem, hogy munkdnk ered-
ményét mads uton-modon is kellene hasznositani. Hiszen olyan kérdést dolgoztunk
fel, mely a féldrajz-modszertani irodalomban meglehetésen ritka. Ennek alapjén
fogalmazédott bennem meg a kérdés, nem lehetne-e legaldbb a dolgozat szintézi-
sét a Korunk hasabjain megjelentetni? Ily moddon esetleg felkelthetnék az érdek-
I6dést és a kutatokedvet tébb tandrban, masfeldl pedig e dolgozatok eredményének
kozzétetelével gazdagitandk a szildfold, a haza ismeretét.

Gondoclom, ez. a kérdés mas pedagogusokat is @érint. Nem egy tanar nemzet-
gazdasagi szempontbdl is jelentds helyi kutatasokat végez. Viszont munkajuk ered-
ményeinek a koézlésére meglehetésen korlatozottak a lehetdségeik.

Egy id6é ota a Beretty6 folyami teraszainak tudomdnyos feldolgozdsaval foglal-
kozom a mindennapi oktaté-nevelé munka mellett. Tudom jol, hogy sokkal len-
dilletesebben menne a munka, ha buzditékra taldlnank. Nem &rtana, ha a Korunk
a jovében fokozott figyelemmel Kkisérné a nevelék ilyenszer(i tevékenységét, és
adottsagainak megfeleléen tamogatna is.

2

A Korunk 1968. 2. szamaban cikket kozol Beder Tibor korondi kézépiskolai
tandr tollabol Udwvarhelyi iskoldk kirdnduldsai cimmel. A cikk nagvon idészer(i, an-
nal is inkabb, mivel a szerzd még fellelheté hibakat igyekszik az udvarhelyi isko-
lak példajan at elemezni. Egyetlen egy ilyenszerii hibara szeretnék reflektalni,
melyre egyébként a szerzé is kitér.

Ismeretes, hogy a kirdandulds neveld munkank egyik legkedvesebb része, élmé-
nyek, ismeretek szerzésének bdséges tarhaza, az oktatas elsé szamua ,audio-vizu-
alis“ eszkdze, a hazafias és kozdsségi nevelés nélkiulozhetetlen teriilete. Réla so-
kat irtak mar a szakirodalomban. Ennek ellenére még mindig nem sikeriilt a va-
16sagban is biztositani azt a szerepet, amit a sokoldald oktaté és féleg neveld
munka igényel ettél a munkaformatél.

Amit én szeretnék mondani, az a gyalogturakra vonatkozik, amelyeket —
valljuk be 6&szintén ~— nem nagyon szeretiink a nagyobb lélegzetli kirandulasokba
beiktatni. Ugy érzem, hogy mi pedagogusok is — tisztelet a kivételnek — bizonyos
foku elkenyelmesedesben szenvediink akkor, amikor tanuldinkat ,esak autébusz-
szal* vissziik utra. Azzal egyetértek, hogy az autobusz a legkényelmesebb és leg-
praktikusabb utazasi eszkdz. Magam is vittem tanuldkat autdbuszos kirandula-
sokra. De! Nem: kényeztetjlik-e el tanuldinkat azzal, hogy 0k mindig csak ,kilonja-
rattal® utaznak? Nem lesz ennek a ,csak autobusszal utazunk“-felfogasnak olyan
kdvetkezménye, hogy az ilyen szellemben nevelt tanuld nem megy el a 3—4 ¢oras
gyalogturara, mert § autdbusszal megy ,,k1randu1n1“?

Gondoljunk vissza arra az iddére, amikor mi voltunk iskoldsok. Vajon azért,
mert akkor még nem voltak olyan mértékben elszaporodva a killénféle jarmfivek,
mint manapsag, tandraink taldn nem vittek kirdndulni? Mindnydjan jol emlék-
sziink azokra a testet-lelket 1idits, feledhetetlen kirandulasokra, melyeket az orszag
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festdi vidékein, szinte ismeretlen 8svényeken tettiink meg t6bb érds gyalogldssal.
Ezek voltak az igazi természetjarasok, ezek fedik a turisztika sz6 igazi értelmét.

A ,csak autébusszal utazzunk® madsik oldala: nem hiszem, hogy egészséges és
neveld hatdsu volna, ha mindig c¢sak oda megylink el, ahova az autébusz elvisz.
Mint természetkedveld pedagogus, aki kis tanitvanyaival mar bejarta az orszag
nagy részét, minden tébbnapos kirandulashoz elengedhetetleniill fontosnak tartottam
a legaldbb naponta 1—2 dras gyalogturdt, hegyvidéki sétdt. Eppen a testi nehézsé-
gek lekiizdése, az erdkifejtés, a hegy kozvetlen, fizikai megtapasztaldsa sokkal
élményszerlibb, mint az autébusszal valo utazds. Nem is beszélve egyéb nevelési
lehetSségekrol, praktikus ismeretekrsl: hogyan kell 6ltézkédni tirahoz, hogyan kell
hegyre madszni, 1abfeltérést megakadalyozni vagy a mar feltdrt labat kezelni, hegy-
maszdskor egymdsnak segiteni... Ezekhez hozzaszamithatjuk azokat az eldnyéket,
melyeket a természet kizvetlen megfigyelése nytjt tanuldinknak.

Ohajtom hangsulyozni, hogy nem akarom az autébusszal tett kiranduldsok
szerepét lebecsulni. Kétségtelen, kényelmes a vele valé utazas. De ne feledjitk hasz-
nositani a gyalogturak nyujtotta lehetdségeket sem.

Szildgynagyfalu, 1968. marcius hé. :
Major Miklos - -

(A szerkesztoség valasza)

Egyetértiink Major Mikids mindkét megjegyzésével. Tandrok, tanitok killdn-
féle irdsait, kéztilk jelentds tanulmdnyokat, eddig is gyakran kézoltlink, s szakdol-
gozatoknak is szivesen adunk helyet, ha mem tulsdgosan sziik ,beavatott® kérhoz
szolnak, ha bizonyos értelemben kbzérdeklédést kelthetnek. A tandrokat azért is
serkentenlk ilyen irdnyi tevékenységre, mert meggybz6désiink szerint a helyszinen
végzett kutatdsaikkal nagymértékben hozzdjdrulhatnalk egyes tdjak geoldgiai, mete-
oroldgiai, ipari vagy mezbgazdasdgi adottsdgainak felméréséhez, a vidék néprajzi kin-
csének megmentéséhez vagy a helytorténeti ismeretek gyarapitisdhoz.

»Gyalogolni j6“ — hirdette Moricz Zsiymond, a vidék fdradhatatlan tanulmd-
nyozéja. Mise mondhatunk mdst; nem, nem szabad megengedniink, hogy a kirdnduld-
sok, ezek az emlékezetes iskolai ,;megmozduldsok® elgépiesedjenek, a kilométerek
hajszoldsdvd sikkadjanak. Igazdn iiditd, a testet is edz6 (nemcsak ismereteket nyijto)
kirdndulds nem is képzelhetd el gyaloglds nélkill. De a szerzett ismeret is elmélyiil-
tebbé vdlik, a pszicholdgiai hatds is maradandobb, ha a didk ordkon dt sétdl vdro-
sokban vagy menetel falvakon keresztiil, ha egy erdét bejdr, ha a havast megmdssza.
Emlékeztetni szeretnénk arra is, hogy pdrtunknak az ifjusdg kérében végzett munka
megjavitdsdrol szolé hatdrozata nagy jelentéséget tulajdonit a szabad leregdn vég-
zett mozgdsnak, gyalogturdknak, tdborozdsnak. G

ELOFIZETOINK, akik a postai dtszervezds kovetkeztében nem ju-
tottak egyes peidanyokhoz vagy lemaradtak a IL negyedévi eléfizetésrdl,
forduljanak a posta helyi szerveihez, illetve kérjék szerkesziGségiink-
t61 a hidnyzo szamok elkiildését utanvéttel.

HIBAT IGAZITUNK — A Korunk mult (1968. 3.) szamaban Szemlér Ferenc
forditasidban kozolt Eliot-melodrama (Sweeney Agonisztész) bevezet‘éjé’ben és mott01§.
alatt ,Keresztelé Szent Janos“ név helyett helyesen Keresztes Szent Jdnos olvasando.
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