ENGEL KAROLY H fd\/erék

Veress Endre és Bitay Arpad emlékezete

1938 majusaban, alig fél évvel
azutan, hogy Nicolae Iorga legki-
valébb magyar munkatidrsanak, Bi-
tay Arpadnak a kezébdl tragikus
hirtelenséggel kihullott a foll, Ba-
logh Edgar a német nagyhatalom
felnyilt , Keleti Kapuja“-rol, Auszt-
riar6l szolé Iorga-cikk kapesan,
amely a kozép-europai népeket fe-
nyegeté nagy veszélyre figyelmez-
tette a romaniai kozvéleményt, a
Brassdi Lapok hasébjain megemlé-
kezett egy agyenhallgatott tudoé-
sunk, Veress Endre munkdssagardl
is. Miutdn az eszmefuttatas Kossuth
Lajos intelmét idézve kihangsulyoz-
ta, hogy ,hivatédsunk eléremenni
azon munkaban, melynek feladata
a Duna mentében kifejteni s meg-
szilarditani a szabadsagnak és a né-
pek egyuttélésének erdteljes alak-
zatat®, a kovetkezé szavakkal zdrul:
wEppen most jelent meg a roman

; fovarosban egy magyar tudds élet-
Veress Endre miive: Veress Endre okmanygyijte-
ménve Erdély és a roman feje-
delemségek kozos multjarél. A nagy roman torténész és az uttoré ma-
gyar kutaté dénté pillanatban egészitik ki egymast. ... Okos felismerésen
mulik, hogy mi, magyarok, romanok és szlavok rogzitjiik-e le elészor a
még fratlan dunai torténelmet, vagy atengedjitk ezt a tudomanyos targy-
koért a Németorszagban feldllitott Osteuropdisches Institut professzorai-
nak?* .

A ,tudomdny hercege“ — ahogyan jelenleg Pécsett él6 fia, ifjabb
Veress Endre hozza intézett versében szolitja, 1868. februar 15-én sziile-
tett Békésen, de mar harom honapos koraban sziilei magukkal vitték
Bukarestbe: sarkadi szarmazasu édesapja, aki mint debreceni didk allott
volt be koézlegénynek a szabadsdgharc idején, tiz évi bujdosds utan ott
lelt masodik hazdra. Az ugyancsak honvédkozlegény, majd a Makk-féle
osszeeskiivésben valo részvétellel vadolt Koés Ferenc mellett Weress
Sandor mérntk vezeté egyénisége és monografusa a Habsburg-ellenes
koaliciékban fontos szerepet jatszott keleti magyar emigrécionak, amely-
nek a legkritikusabb években Bukarest volt a kizpontja (Kakassy Endre:
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A szabadsdgharc két hires emigrdnsdt iinnepelte Bukarest magyarsdga.
Keleti Ujsdg, 1928. 288).

Az élénk felfogasu ifju bukaresti iskolds évei alatt nemcsak a roha-
mosan polgariasodé roman életnek keriilt a féaramiaba, de kirnyezete a
korabeli események olyan térténelmi tavlatil megitéléséhez is hozzdszok-
tatta, amely egy egész életre tudatositja benne a két nép mindenkori
sorskdztsségének a tényét. Veress Endre eléviilhetetleniil nagy érdeme,
hogy tébb mint hat évtizedes munkdassaganak java részét, 1953. november
24-én bekOvetkezett haldldig, e sorskbzosség emlékeinek feltdrasdra és
minél szélesebb kOrben valé hirdetésére forditoita, holott olvkor szinte
athaghatatlan anyagi nehézségekkel kellett megkiizdenie, és nemegyszer
jutoti osztalyrészéill a kdzony avagy a bizalmatlansdg vesszéfutédsa.

Alig tizenhat éves koraban arva marad, ugyhogy koézépiskolai tanul-
manyait Kods Ferenc tamogatasaval Kolozsvaron fejezi be, ahova révid
bukaresti magantisztviseléskodés utan egész népes csaladjaval atkoltozik
(még hat kiskoru gyermek neveltetésében kellett segitségére lennie oz-
vegy édesanyjanak; testvérei koziil az egyik idésb Veress Ferenc, a nem-
rég elhunyt neves kolozsvari bérgy6égyasz-professzor). Endrét kezdetben
— a sz{il6i haz hatdsa alatt — a természettudomanyos megfigyelések, a
f6ld- és néprajzi kérdések érdeklik. Szines cikkek sorozatdban ismerteti
Romaénidt a magyar kozvéleménnyel (Csatdari Daniel: Veress Endre em-
lékezete. A gyulai Erkel Ferenc Muzeum kiadvanyai 16. Gyula, 1960. 7).
Igazi élethivataséra azonban két kivalé tandr, Szabé Karoly és Szadeczky
Kardoss Lajos irdnyitdsaval, kolozsvari egyetemi hallgaté kordban ébred
rea. A -ludtollal napestig szorgalmasan jegyezgeté Szabd Karolytol a
tudomanyos rendszerességii kinyveészkedés és konyvgylijtés miihelytit-
kait lesi el, Szddeczky professzor roman vonatkozasu levéltari kutatasai
pedig felkeltik benne a vagyat, hogy a kutfék minél teljesebb feltarasa-
val hozzéjaruljon Erdély multjanak, valamint a romdan nép torténelmi,
foldrajzi és néprajzi hagyomanyainak a megismerésehez, s ravilagitson
a romansag és a kdrnyezé népek kapcsolatara (Documente privitoare la
istoria Ardealului, Moldovei si a Tdarii Romdnesti 1. Bucuresti, 1929,
XII. 1). Jollehet Erdély tortérietébdl foként a Bathoryak korara (1571-—
1613) szakositotta magat, Magyarorszag, Romadnia, Ausziria, Németorszag,
Csehorszdg, Lengyelorszag és Oroszorszdg levéltdraiban folytatott kuta-
tdsal soran, Otszori huzamosabb itdliai tanulmanyutjai, valamint angol,
holland, spanyol és mads klfoidi tuddsokkal vald személyes érintkezései
révén 1944-ig 36 kotet oklevéltari anyagot sikeriilt sajto ald rendeznie
(Veress Endre: Bdthory Istvdn erdélyi fejedelem és lengyel kirdly leve-
lezése 1. Kolozsvar, 1944, VII. 1), a Magyar Tudomanyos Akadémia pedig
meég olyan hézagpétléan fontos dokumentum-gyiijteményeket o6riz ki~
adasra kész allapotban, mint A Budai Kirdlyi Egyetemi Nyomda romdn
Liadvdnyai (Kézirattar 446, 425—500 lap), amelynek miivel6déstorténeti
jelentoségere vissza kell még réviden térniink.

A leszarmazottjaitél nemrég a budapesti Orszagos Leveltarba keriilt
12 367 levél a tanubizonysdga annak, mennyi utanajarasra és makacs
kitartdsra volt Veress Endrének sziltksége ahhoz, hogy elképzeléseit leg-
alabb részben valdéra valthassa. A roman miilvelédési élet hetven képvi-
seléje kozott — akikkel kapcsolatban allott — Ion Bianuhoz, minden
roman vonatkozasu vallalkozdsa Onzetlen tamogatéjahoz és Nicolaie Ior-

2 — KORUNK 481



gahoz a kolesonds megbecsiilésen tulmend meleg baratsag is flizte. A
nagy romdn polihisztor 1899. februar 1. és 1914. januar 18. kozott kereken
25 levelet intézett hozzd, az 1920-as években pedig latba vetette befo-
lydsat, hogy Veress monumentdlis okmanygylijteménye, a mar idézett
Documente ... megjelenhessék (Mircea Zaciu: Arhive budapestene II.
Tribuna, 1965. 4), amelynek kiaddsra keriilt tizenegy kotete mar maga-
ban is a roman—magyar egylittmiikodés gytiméles6zé voltanak a bizo-
nyitéka, 1évén hogy a kozlésre javasolt anyag tudomadnyos ellendrzését
Constantin C. Giurescu egyetemi tanar valialta magara, a magyar okira-
tokat Veress hiiséges munkatdarsa, Avram Todor forditotta le romanra
{a hagyatékban 202 levele maradt fenn), a fejléceket, illetve a pecsét-
hasonmadsokat viszont az izléses nyomdatechnikai kiallitdsra nagy sulyt
helyezd torténész két kolozsvari miivészemberrel, Kopeczi Sebestyén
Jézseffel és Toth Istvannal rajzoltatta meg.

A sorozat megszakadasa ota eltelt harom évtized tanulsagai minden
méltatasndl ékesebben bizonyitjak az anyagban rejlé értékeket, amelynek
az addigi elfogult szemléletet kitagité voltdra szérvanyosan mar a kor-
tarsak is felfigyeltek, hiszen e dokumentumok betekintést engednek a
torténelmi orszagrészek lakossagat egybeforrasztoé tarsadalmi és miiveld-
dési erék mechanizmusaba, s — miként ezt a karansebesi szarmazast
Mihai Halici-csal kapcsolatos ujabb kutatdsok is igazoltdk — hozza-
segitenek a romadnsag korében folytatott XVII. szdzadi protestans misz-
szi6s torekvések helyes megitéléséhez (Titus L. Rosu ismertetése. Fami~
lia, 1940. 96—101).

Mig a klilénb6zé torténelmi forrdskiadvanyok mindenekelétt Veress
Endre lankadatlan kutatéi szenvedélyét dicsérik, életének masik fémiive,
az 1931-—-1935-ben kozrebocsatott roman—magyar konyvészet, a Biblio-
grafia romdno—ungard, szakavatott szervezdi készségének kOsztnheti a
létrejottét. A roman—magyar vonatkozasu bibliografizalas gyonyodriisé-
gébe — mint az 1931-ben megjelent I. kotet bevezetdjében irja — mar
bukaresti kisdidk korédban belekdstolt, mikor is édesapja gazdag magan-
gylUjteményében, a Kozponti Koényvtar anyagaban és az antikvariumok
polcain porosodé ritka kiadvanyokban egyre tSbb olyan érdekes adatra -
bukkant, amelyek uj, eladdig feledésbe merilt vonatkozdashdél mutattak
rea a romdanok és magyarok sorskdzdsségének hagyomanyaira. Egy ilyen
iranyu repertorium Osszedllitdsanak szitkségessége azonban csak Ion
Bianu és Nerva Hodos korszakalkote vallalkozasdnak, a Régi romdn kony-
vészetnek (Bibliografia romdneasci veche) a meginditésa nyoman kris-
talyosodott ki eldtite. Az elsé két kotetrdl kozolt lelkes méltatasaban
(Erdélyi és magyarorszdgi régi romdn kinyvek és nyomtatvdnyok -
1544-—1808. Erdélyi Muzeum, 1910) a m 754 tételét, Elie Dadianu tdmo-
gatasaval, tovabbi nyolc kdnyv és 72 egyleveles nyomtatvany leirasdval
egésziti ki, s féleg a magyar tudomanyossagban kevéssé szamon tartott
erdélyi vonatkozasokra hivja fel a figyelmet. Bianuval folytatott levele-.-
zése, amely immdr masfél évtizeden at a killénboézdé szakkiadvanyok cse-
réje, levéltari kutatasok és a modern kényvtarszervezés kérdései koriil
forgott* (Veress Endre meghivasira Bianu feltehetdleg el is latogatott

* A levelezés anvagat Romania Szocialista Koéztarsasdg Akadémiajanak kényv-
taraban, a Levelezés-gyljlemény részlegen Orzik.
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Kolozsvarra, hogy az Egyetemi Konyvtar uj épliletét tanulmanyozza),
ettél fogva 0j témaval gazdagodik. ,,A masik kérés — irja 1914. junius
22-én — a Roman—magyar kdnyvészetre vonatkozik, amelyet a Torténelmi
Bizottsag (Comisiunea istoricd) megbizasabol kezdtem el. Olyan rend-
szeresen iranyitottam a munkalatot, hogy atlagosan napjaban 120—160
cédulat készitenek- A dolog katyuba keriil azonban, ha nem kapom meg
azt a tamogatast, amelyet Bogdan ur (Ion Bogdan, a kivalo szlavista —
E. K\) biztosra igért, és én 0t héttel ezelott hozza killdott ajanlatomban
arra kértem, hogy folyositson egyelére évnegyedenként 500-—500 Lei
tamogatdst a részemre segéderdim dijazasara, akik most az egyetemi
sziinidé alatt készségesen és, nem lévén mas kotelezettségiik, eredme-
nyesen dolgoznak!

Erre a javaslatomra mindmdaig nem kaptam valaszt, ami vdratlanul
érint, mivel igy a munkdlatot nem folytathatom azzal a lendiilettel,
amellyel megkezdtem, és On jol tudja, hogy nincs mi, amelynek elké-
szulte siirg6sebb lenne, mint egy kdnyvészeti munkaé! az én repertérium-
vallalkozasom parjat ritkito lesz, mert feldleli majd mindazt, amit eddig
a romanokrol irtak magyarul, tdrgy szerint és igen célszerlien csoporto-
sitva. Mostanig mar 2000 cédulam van, de remélhetbleg meghaladom a
10 000-t, mire teljesnek mondhatom; ezt a nagyszabast munkat azon-
ban csak a legbdkeziibb és dallanddbb tdmogatdssal végezhetem el®
(61 394. levél).

Elete alkonyaig tarté viaskodasanak kezdetét jelzi ez a levél. Néhany
honappal késébb Veress Endre mar csak Meyer dlnéven meri fenntartani
bukaresti ismergseivel a kapcsolatot és kér talalkozét Bianutél a predeali
allomason. hogy atadhassa a Fontes Rerum Transylvanicarum IV. kote-
tének azokat a peéldanyait, amelyeket a Bianu kieszkdzdlte szubvencio
fejében koteles a Roman Tudomanyos Akadémia rendelkezésére bocsa-
tani (61 398. level).

Veress Endrét 1915 6szén Budapestre rendelték szolgélattételre. Az
els6 adandé alkalommal (1919. februar 5-én) innen szamol be tudoma-
nyos munkdssagarol baratjanak. A kommiin utdn a francia katonai misz-
szio Osszekdtéi, majd diplomdcial futdrok révén tartja fenn a kapcso-
latot, nehogy szemet szurjon a Horthy-rezsim rendérhatdsagainak és
mint kémgyants elemet kezdjék zaklatni. Levelezésitk kdzpontjaban a
haboru utani elsé esztendékben a Roméan Tudoményos Akadémia magyar -
kényvallomdnyanak gvarapitdsa 4all: Bianu megbizdsabsl a budapesti
antikvariumokban a kdényvritkasdgok egész sorat hajtja fel, tobbek kozott
az 6 faradozasanak eredményeként keriilt az Akadémia kbnyvtaraba a
Kisfaludy-Tarsasag roman népdalgyljteményének egyik példanya (gon-
dozta Iosif Vulcan), valamint a Huszadik Szdzad teljes kollekcitja.

A haboru okozta megtorpands és a csaldd nyomaszté anyagi gondjai
miatt vallalt terhes mellékfoglalkozdsok (kiilonb6zd kereskedelmi tipus-
nyomtatvanyokat fordit romanra, egy Duna-tengerhajézasi Tarsasag leve-
lezését intézi, hiteles térvényszéki tolmdacs, roman—magyar jogi-kereske-
delmi szotar Osszeallitdsan dolgozik) ellenére Veress Endre tovabb foly-
tatja roman—magyar konyvészeti kutatasait, s6t -— mint 1924. majus
1-én kelt levelébdl kitlinik — Alexandru Lapedatu a hozza eljuttatott
javaslat alapjan hajlandonak mutatkozott, hogy a kolozsvari Egyetem
Torténettudomanyi Intézetének keretében vagy pedig a Kultuszminisz-
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térium Torténelmi Bizottsaganak a koltségén kiadja a kéziratot (61 440.
levél). A hirre munkakedve a magasba sztkken: csak 1924 végéig tizen-
négy levelet ir Bianunak a kényvészet ligyében; slirget, szervez, tajé-
koztat. A késedelmesen folyositott segély hidnyaban sajat zsebébol fizeti
munkatérsait, a cédula-anyag egyik-masik érdekesebb adata koré valo-
sagos kis monografidkat kerekit (példaul: Cintece istorice vechi unguresti
despre romdni. Bucuresti, 1925); kozben hazai és kilf6ldi levéltarakban
is folytat ismét roman vonatkozasu kutatasokat, s mindezt bizonyos hala-
érzettdl indittatva is teszi, hisz — mint i{rja — a kultura felé az elsé
lépést roman foldon tette meg (1925. dprilis 9. — 61 475. levél).

Négy ujabb esztendd telik igy el megfeszitett munka, reménykedés
és keserli Onmarcangolds kozepette. ,,5ic transit gloria mundi® — ideézi
keseriien egy csiiggedt pillanatdban a latin szdlloigét, azonban a vagy,
hogy élete egyik fémiivét kézkincesé tehesse, végsé tamadasra 0Osztonzi:
1928. majus 24-én, Bianun keresztiil valésiagos ultimatumot intéz a
Roman Tudomdanyos Akadémia kozgyliléséhez, melyben hat nyomoés érvre
hivatkozva kéri, szorgalmazza, ajénlja és kdveteli roman—magyar kony-
vészetének kiadasat (61 479. levél).

A romdn irodalomtudomany szelid lelkii nesztorat minden bizony-
nyal bantotta a kovetelézé hang (a ,pretind® szét pirossal aldhuzta ma-
ganak a szbvegben), azonban az {igy érdekében mégis tultette magat
Veress heveskedésén és kozbelépése végre meghozta a virva vart ered-
ményt: a kdnyvészet kiadasat elhataroztak.

Ilyen elézmények utan oitott testet pompds nyomdatechnikai kivi-
telben a férfikora deleléjén immar tuljutott tudos ifjusdganak elsé tudo-
manyos elképzelése. Az 1473—1780-as, illetve az 1781-—1838-as perid-
dusokat feldleléd elsé két kotet 1931-ben, az 1839—1878 kozotti megnyil-
vanulasokat regisztralé harmadik pedig 1935-ben jelent meg. E kiadvany
futdlagos bemutatdsa is kiilén tanulmanyt igényelne (a Korunk 1957.
2—3. szamaban részletesebben szélottam réla), éppen ezért csak annyit
kivanunk itt most leszdgezni, hogy a munka torzéban maradt, ugyanis
az eredeti tervek szerint a mar eldkeésziiletben levé negvedik kotet egé-
szen napjainkig kovette volna nyomon az ©6nalléd kiadvanyokat, mig a
repertérium masodik részeként az iddszaki sajté anvagat széandékozott
volt feldolgozni.

A hivatalos elismerés tekintetében Veress nem ringatta magat illu-
zidkban: szamit red, hogy Nicolaie lorga vitdzé kedvében az ¢ hatan is
megtancoltatja erudicidjanak félelmes fustélyat; Alexandru Lépedatu
valdsziniileg a szubvencio-ligybél kifolydéan neheztelt meg red (61 486.
és 61487, levelek), de a magyar hangadé korSk részérol amelyek mar
régota sanda szemmel méregették Veress tajékozodasat, a vartnal is éle-

. sebb tamadas érte, s6t a Szdzadok még arra sem volt hajlandd, hogy a

hasdbjain megjelent elfogultsagt6l atitatott biralatra {rott wvalaszat ko-
z0lje; a cafolat a szerzd koltségén kiilon flizetben latott napvildgot. Ve-
ress Endre viszont tovabbra is Ion Bianu barati tandcsat tekintette
iranyelvének: , Haladj hat egyelére minél sebesebben a végsé cél felé,
nem varva mas kiérdemelt dicséretet, mint a megelégedést, hogy orsza-
gaink és népeink javara ilyen vildgossagot draszté miivet hozhattal létre*
(Veress Endre: Romdn—magyar kiényvészetem, Melléklet a Szdzadok
1935-0s éviolyamahoz).
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Héstink latszolag a kozélet arénajatol tavol, kizarolag a kultura esz-
kozeivel igyekezett hivatdsanak eleget tenni, am korantsem a valdsag-
tol elszakadt, apolitikus szobatudds pdlyaja az o6vé. Kezdeményezései
a mindennapi élet szlikségleteibdl fakadnak, s azokat igyekszenek maga-
sabb szinten kielégiteni, Miutdn a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom-
mal megindult mozgalmakat, amelyekt6él Veress 1919-ben az egész vi-
lag demokratikus atalakuldsat varta, a nemzetk®zi reakcio Kozép-Eurd-
paban visszaszoritotta, s mar kezdtek gylilekezni a lathatdron az ujabb
vilaghaboru veészfellegei, egy romén—magyar kOnyvtar meginditdsaval
akarja a két nép kozé ékeloddtt falat ledonteni. ,,A romén irodalombél —
irja az elsé kotet bevezetdjében — alig van eddigelé a magyarba valami
attiltetve, habar annak annyi becses, szép, jellemzd, koltéi és érdekes ter-
méke van — kivalt napjainkbol —, hogy azt barki gyonyotriiséggel és
okuldssal olvashatja."

Sorozatkezdének Vasile Alecsandri prézai irdsaibél vett szemelvé-
nyeket jelentet meg, de Eminescu, Creangd, Caragiale, Cosbuc, Bratescu-
Voinesti és Vlahutd irasmiivészetének a bemutatdsat is tervbe vette.
Bianu, akinek a szovegek vdilogatdsiaban a tanacsit és a Romdan Tudo-
manyos Akadémia részérél nagyobb megrendelés formdajaban biztosi-
tandé anyagi tdmogatds megszerzésében pedig a segitségét ez alkalommal
is kéri (6415—6416. levelek), bortlatébban itéli meg az esélyeket: ,,A két
konyvtar, magyar—romdan és roman—magyar, Stlete nagyon jé és na-
gyon hasznos lehet — szogezi le 1922. november 13-i levelében. — Nem
hiszem azonban most megvalésithaténak, vagyis azt hiszem, hogy a koz-
hangulat még igen rideg efféle irodalom szamdéra“ (55 143. levél). Saj-
nos, a fejlemények Bianut igazoltdk, mert a sorozat az els6é flizettel el-
akadt.

Egy évtizeddel késébb, Emanoil Bucute kolt6, a Boabe de griu szer-
kesztdje, a kozds muvelddési hagyomadnyok felelevenitésére magyar ird-
kat és tudosokat kezdett bevonni munkatdrsai kézé. Veress Endre gazda-
gon illusztralt cikkében a budai Kirdlyi Egyetemi Nyomda romdn kiad-
vanyait mutatja be a revi olvasdinak, majd ugyanennek a téméanak tu-
domanyos szinten valé megvilagitdsara két vaskos kotetben Osszegyiijti
a nyolc évtized (1780—1861) romdn nyomtatvanyaival kapcsolatos irato-
kat. Minden tulzds nélkiil allithatjuk, hogy ez a madr teljesen sajté ala
rendezett okmanytédr, amelynek kincseit kutatéink (losif Pervain profesz-
szor és Domokos Samuel) néhany éve kezdik szakszerlien kiakndzni, az
erdélyi roman I{elvilagosodas viragkoranak a ,hajonapldja“; csak Sa-
muil Micu-Clain cenzori és korrektori miikodésérol kozel 80 adalékot tesz
hozzaférhetéveé, de sok, eddig szamon nem tartott utalds révén betekintést
nyerhetiink Ion Budai-Deleanu, Gheorghe Sincai, Petru Maior, Dimitrie
Tichindeal, a Budai Lexikon szerkesztéinek és a modern romédn mivelt-
ség sok mas uttéréjének aldozatos munkdssagaba is.

Hagyatékanak a Magyar Tudomdnyos Akadémia Kézirattaraban érzitt
kotegeit forgatva (a gyljtemény egy részét, I. Téth Zoltdn javaslatara a
Torténettudomanyi Intézet vasarolta meg — I. Té6th Zoltdn: Magyarok
és romdnok. Budapest, 1966. 44), az embert lenyligézi a félig kész vagy
csak az adatgytijtés fazisaig jutott roman—magyar kismonografidk val-
tozatos tematikdja, amely a kapcsolatok féerdvonalaihoz idomulva év-
szézadoken ivel at. Ime egy-két cimotlet: Zamfira, havasalfoldi fejede-
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lemledny Erdélyben, Grigords-vajda gyiirtije — novellanak is feldolgoz-
hat6é (Veress Endre megjegyzése), Az Alduna magyar szemmel, Kods Fe-
renc munkdssaga, Dobrudzsa a magyar irodalomban.

Ennyire sokrétii dokumentaciét meég Veress Endre szokatlanul nagy
munkabirdasaval sem lehetett volna egyetlen emberélet alatt Gsszehordani.
Roman—magyar konyvészetének bevezetoiben tényleg szamos munkatar-
sanak: Vicentiu Bugnariu, Valeriu Bologa, Csiiry Bélint, Kelemen Lajos,
Tulian Martian, Norbert Salem, Rudolf Speck és mdsok mondanak kiszo-
netet, azonban meglepd, hogy a felsorolasbol hidnyzik Bitay Arpad neve,
holott egyiittmiikddésiiknek irdsos nyomai is maradtak. Alljon itt bizony-
sagul egy levéltoredék, amely atvészelte a Bitay-relikviak zémét elpusz-
tito kolozsvari bombatamadast, ,,Kedves Baratom — kezdi Veress Endre
1925. majus 14-rél keltezett levelét —, rendkiviil érdeklodéssel figye-
lem megbecsiilhetetlen nagy értéki irodalmi miikodését. melyet 1918 6ta
— a valtozott viszonyok kozt — magyar—roman targya cikkei és tanul-
manyai altal mind szélesebb korben ... kifejt. Teljes életemben a ma-
gyar—romadn megértésért kiizdve, jélesé drommel latom, hogy ez irdnyban
nalam fiatalabb erd is kilép a kiizdétérre s kivanom, hogy e téren to-
vabbra is fokozodé lelkesedéssel mukodjon®.

A | fiatalabb® klizdétars tény-
leg parjat ritkito felkésziiltseggel
felvértezve alloit sorompéba, hiszen
rovid tudomanyos tevékenységével
orszaghatdrokon innen és tal mar
ekkor tekintélyt szerzett nevének.
Szerteagazo lazas munkdlkodasa,
amely alig tizenhét esztendé lefor-
gasa alatt faklyalangként emésztette
el életét, talan a legtalalobb jelkép-
pel a gyermeklancfii bébitajanak a
szélben vald szerteszét szallasdhoz
hasonlithaté. Szerencsére két legko-
zelebbi tuddstarsa joelére gondos-
kodott réla, hogy a nagyrészt idé-
szaki sajtéban szétszort tudoményos
eredményeire ne telepedhessék rea
egyik naprél a maésikra a feledés
pora: kozvetleniill halala utan
Gyirgy Lajos megirta legalabb nagy
vonalakban az életrajzat és tsszeal-
litotta a konyvészetét (Dr. Bitay
Arpad életrajzi adatai és tudomd-
nyos munkdssdiga. Erdélyi Tudoma-
nyos Fiizetek 100. Kolozsvar, 1938),
mig Nicolaie Torga a sziikre szabott
koltségvetési keretek ellenére lehetdséget taldlt arra, hogy tisztes aron
megvasdrolja az Ozvegytdl intézete szdmaéra Bitay Arpad konyvtarat,
amelynek a sok-sok lapszéli glossza kolestndz kiilonos értéket.

Bitay Arpadot tehat nem kell ujonnan felfedezni manapsag, legfel-
jebb a kozelmult megemlékezéseihez (Engel Karoly: Megértés és test-
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vériesiilés — N. Jorga-levelek Bitay Arpad hagyatékaban. Utunk, 1965.
december 3., David Gyula: Egy hidvers. Utunk, 1967. december 1.) vi-
szonyitva tovabbi adalékok kozlésével tegyiik élobbé a mai olvasé sza-
mara is az alakjat.

El6ljaréoban mind Veress Endrét, mind pedig 6t életmfiviik sommaés
jellemzése gyanant ,hidverék“-nek neveztiikk. Nos, e megtiszteld elne-
vezés igazoldsira ime még néhany Bitay Arpaddal kapesolatos tanul-
'sagtétel, amelyeknek kozvetett volta csak noveli a hitelilket, Ion San-
Giorgiu irja a Vilenii de Munte-i szabadegyetemrdl széléd konyvében,
hogy a hallgatésagnak felejthetetlen élményt jelentettek Bitay Arpad ma-
gyar irodalomtdrtéieti tdrgyu eléadasal. Torga 1922-ben vette elészdr tervbe
az egylttéld nemzetiségek sorabol kikeriilé tudoésok bevondsat a program-
ba. Bitay Arpad 1923 nyaran kapcsolédott be a munkaba, s eszmeszilardsa-
gara jellemzé, hogy akkor sem hagyta cserben ezt az egész Délkelet-
Eurépa szempontjabol fontos intézményt, midén masok mar régen lemor-
zsolédtak melléle (Ion San-Giorgiu: O cetate culturald Vilenii de Munte
J1908—1928] Vialenii de Munte, 1928, 18, 27—44). S6t, e férum hivatésa-
nak megfeleiéen évrdl évre gazdagitotta kurzusat, egy-egy koézponti gon-
dolat koré csoportositott ciklussa szélesitve ki a valtozatos tényanyagot.
A Neamul romdnesc beszamol6ibol kitunik példaul, hogy 1936-ban tizen-
egy eldadasban foglalkozik a romansag mivelddési és politikai torté-
netének magyar vonatkozasu mozzanataival; témai kozé tartoztak pél-
daul: romanokroél szold hirek a XVI. szazadi jezsuitdk erdélyi levelezésé-
bo6l; roman kivalosagok az erdélyi fejedelmek gyulafehérvari udvara-
ban (XVI—XVII. szazad); Mihai Viteazul gyulafehérvari temploménak
¢és klastromanak torténete; Ion Bancila, az FErzsébetvaroson miikodott
elsé erdélyi roman siiketnéma-oktatd és tamogatéi, lon Bob balazsfalvi,
valamint Kovacs Miklos gyulafehérvari plispdk; bukaresti targya ma-
gyar novellaskdtet 1897-bol.

Kétségtelen. hogy nem mindegyik téma felfedezése Bitay Arpad kiza-
rolagos érdeme, és az is, hogy azdéta j6 néhanyat elmélyiiltebb tudoma-
nyos szinten értékesitettink. Harminc év tavlatdban azonban ma mar
tisztdn 4ll eléttiink, hogy Bitay igazi nagysidga onzetlenségében rejlik
(szivem szerint aldzatossdgot irnék): az elsék koztitt velt, aki mar az els6
vildghaborut koveté honapokban felismerte, hogy a romadniai magyar-
sag létkérdése a minél hamarabbi bekapcsolddas az orszdag szellemi vér-
keringésébe. Azt is jol tudta, hogy ez egy régebbi, a nacionalista elfo-
gultsdg iszapjatél csak atmenetileg megzavart kétoldall aramlds forma-
jaban valdésulhat meg; dm mindehhez tudoméanyosan megalapozott, frap-
pans, mozgékony kozvetitésre van sziltkség, mert a tdjékozatlansdg oha-
tatlanul bizalmatlansdgot sziil. Hasonloképpen vélekednek roman elvba-
ratal is. Petru V. Hanes, a kor egyik kivdlé irodalomtudésa irja Kris-
tof Gybrgynek a Bitay forditdsaban megjelent magyar irodalomtérténeté-
vel kapcsolatosan: ,Muveltségiink karat latja annak, hogy oly kevéssé
ismeri a magyart, és mindaz, ami oly nagymértékben jarul hozzd, mi-
ként az On muve, hogy ezt a megismerést siettesse, a javunkra valik
(Périzs, 1934. oktéber 9-én kelt levél a Romania Szocialista Koztarsasag
Akadémiaja Kolozsvari Fiokjanak a gyljteményében).

Erdemes volt-e egy Bitay Arpadhoz mérheté tudésnak tobb széz
apré kozléményben szétforgdcsolnia tudasat, holott energidjabol szamot-
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tevéen nagy opusok alkotdsara is futotta volna? Nem délibdbos abrandot
kergetett-e Veress Endre, midén a téle telhetd teljességgel, kizonyds kor-
tarsai elé akarta tarni a kozds mult irdsos és nyomtatott emlékeit, ,,min-
dent, ami romanokrél és magyarokrol szol, hasznara mindazoknak, akik
e nélkiil sz(ikolkoave irnak és dolgoznak“? (Veress Endrének 1929. julius
2-an Bitay Arpadhoz intézett levele).

Korantsem! A két hidverst latszolag kiillonbdzé munkamodszere el-
lenére Osszekapcsolja a kozos szandék, annak a nemes humanista dllas-
foglalasnak a hirdetése, amelyet lorga az 1924-es Vilenii de Munte-i
zarobeszédében lényegében igy fogalmazott meg: ,,Azért vagyunk itt,
hogy megszeressiik, legkevésbé azért, hogy gylloljik egymast.* Emle-
kitknek akkor adézunk meéltéképpen ma, amikor a mi nemzedékiink va-
loban végig 1s megy azon a hidon, amelyet az 6 aldozatos erdfeszitésiik is
segitett a magasba emelni.

Pdll Lajos rajza



