
TUDOMÁNYOS SZEMLE 

„Piszkos kezű tudós"? 

A napokban eszembe jutott Bernard Shaw. Az angol szatíra „nagy örege" 
ezúttal furcsa összefüggés-láncolat áldozata lett. Ő, aki mindig komolyan 
mosolygott a dolgokon és nevetve mondott kemény igazat, most komor vi­
ziójával kísértett emlékezetemben. Felrémlett előttem a tudományról 
mint az egyén öröméről festett komor képe: a kisgyermek, aki már 
négyéves korában kivonul az erdőbe, hogy ott magányosan elmélked­
jék a számelmélet mélyebb ér t e lmérő l . . . 

Mindez akkor jutott eszembe — és itt a furcsa összefüggésláncolat —, 
amikor alaposabban elgondolkoztam afelett, amit az RKP Országos K o n ­
ferenciája a tudományról, a vezetés tudományáról és a tudomány veze ­
téséről mondott. Gondolatok kavarogtak bennem egyénről, csoportról, ku ­
tatókról és üzemekről, a gazdasági hatékonyság és szervezés szerepéről 
— az emberről és jövőjéről. 

Az értékek skálája nagyon változó. Ami évekkel, évtizedekkel eze­
lőtt a jövő csillogó záloga volt, ma segédeszköz csupán, s ami különc­
ködő egyedek kedvtelése, szórakozása volt, ma országok és népek je lené­
nek és jövőjének kovácsa. A természeti nyersanyagok napja leáldozóban 
van, az alkotó gondolat, a tudományos kreáció csillaga magasba szökő 
tendenciát mutat. Bégen az országok és népek gazdagságát elsősorban 
altalajuk nyersanyag-készletei jelentették. Ma ez csak a keret. A nagy 
érték az ember, az alkotó ember, aki fel is tudja használni a rendelke­
zésére álló adottságokat; az ország szellemi és tudományos kapacitása az 
az erő, amely a gazdasági életben anyagi javakat termel, s így az érték­
skála felsőfokára szökik. A statisztikusok arra a következtetésre jutnak, 
hogy tíz év múlva a világkereskedelem exporttermékeinek 80%-át olyan 
termékek teszik majd ki, amelyeket ma még fel sem t a l á l t a k . . . Egy 
üzem nélküli jó gondolat ma talán értékesebb, mint egy gondolatoktól 
mentes rossz üzem — olvastam múltkor valahol. 

De miféle gondolat? Amolyan sivár, egyedi elmélkedés, amit a shaw-i 
látomás vetít elénk? Avagy a „big science" ipari méretű tudományos k u ­
tatásainak nagyszerű termékei. 

Az alkotó tudomány és a gyakorlati hasznosítás viszonyának e l em­
zése továbbfűzi az összefüggések láncolatát. 

Egy évvel ezelőtt az alapvető és az alkalmazott kutatások arányáról 
értekeztem e helyen — s ez a probléma, sajnos, még ma is érvényes. 
Igaz, a méretek és a viszonyok módosultak. A nézetek és elvek kristályo­
sodtak. A „vagy-vagy" kérdésfeltevés végül az „ i s—is" javára dőlt el, 
mégis függőben maradt még egy és más. 



Történetesen az információcserére szeretnék utalni. A vezetés és ter­
vezés tökéletesítéséről előterjesztett Központi Bizottság-i jelentés, a v i ­
ták és az elfogadott határozatok messzemenően kidomborítják a tudomá­
nyos információk cseréjének jelentőségét. Országunk kezdeményezője 
volt az ENSZ nemrégiben elfogadott egyik határozatának, mely éppen a 
tudományos információcserével foglalkozik. A hangsúly természetesen 
mindenütt a tudós—tudós közti információcserén van, és ez természetes 
is. Van azonban itt, nálunk, benn az országban e cserének még két m á ­
sik — véleményem szerint nem kevésbé fontos, sőt, a jelen szakaszban 
talán még fontosabb — vetülete is. Nevezetesen, a tudós—technikus, a 
technikus—technikus, más szóval: kutatólaboratórium—alkalmazó üzem, 
és üzem—üzem közti információ cseréjének kérdése; az a bizonyos Nobel­
díjas Wigner Jenő bevezette fogalom: „a kezüket bepiszkító" tudósok­
ról. 

Ügy vélem, eljött végre az ideje a „kezüket bepiszkítani nem saj ­
náló" tudósoknak is. Azoknak, akiket be kell vonni a nagyüzemek mel­
lett létesülő vezetőtanácsokba — tudományos tanácsokba —, vagy nevez­
zük, aminek akarjuk, akik kapcsolatba kerülve a termeléssel, transzmisz-
sziós szíjként működhetnek az elvont képletek és a gyakorlat szükségle­
tei — az elvi elképzelések és a technológiai lehetőségek — között, akik 
gondolkodva alkotnak és alkotás közben gondolkodnak. 

A shaw-i elvont, egyedi filozofikus elmélkedő — mint az „örvendő 
egyén" — és a wigneri „piszkos kezű tudós" — mint a társadalom kollek­
tív alkotóinak szerves része — látomásban így fonódik össze az alapvető 
és alkalmazott tudomány „is—is" problémájával, és így lesz az informá­
ciócsere láncolata zárt. 

Mindez persze még nem érinti az üzem—üzem közti információcsere 
problémáját, amely külön vizsgálatot érdemel, hiszen hiánya a párhu­
zamosságok egyik oka, s így káros; megléte pedig fontos láncszem. 

És ez lényeges, mert az együttműködő értelmek értéke nem összege­
ződik, hanem hatványozódik. 

És aki ezt nem érti meg — lemaradásra ítéltetett. 

Köteles Sámuel erkölcstani 
művének címlapjai (1817) 
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A film a tömegművelő­
dés és tömegszórakozás egyre 
szaporodó lehetőségei között 
még mindig előkelő helyet fog­
lal el nálunk. A C inema meg­
kérdezettjeinek 16,9%-a első­
sorban e XX. századi népmű­
vészet felé vonzódik, s ezzel 
a film a második helyet fog­
lalja el a könyv mögött, meg­
előzve a tv-t, színházat, zenét, 
sőt még a sportot is. Az sem 
közömbös, hogy még a tv-tu-
lajdonosok 42,9%-a is szíve­
sebben néz meg egy filmet 
moziban, mint otthon, a saját 
készülékén. 

A mozilátogató az esetek 
többségében ma már tudatos 
néző, akit a film kiválasztá­
sában a minőségi biztosítékot 
jelentő ismert rendezők, szí­
nészek vagy nemzetközi film­
díjak, a filmekről megjelent 
ismertetések, bírálatok irányí­
tanak. A mai néző a világ 
filmtermésének tudatos és 
egyre reálisabb ismeretében 
igényli, várja a jó filmet s 
olykor — mint a iaşi-i Cro­
n ica egyik számában közölt 
ankét néhány alanya — in­
gerülten utasítja el a „biztos 
kasszasiker"-re számítva be­
hozott produkciót. 

A látogatóknak ma már 
mindössze 16,9%-a megy mo­
ziba ötletszerűen s 22,7%-a a 
puszta szórakozás igényével. A 
nézők 24,7%-a, ha körvonala-
zatlanul is, de a jó filmet ke­
resi, 23,4%-a a filmszcenárium 
alapjául szolgáló könyv elol­
vasásából szerzett élményeire. 
í2 ,3%-a pedig kialakult esz­
mei és művészi igényére, ízlé­
sére támaszkodva tudja, mit 
vár. 

Több szocialista ország 
építőművészeinek képviselői 
legutóbbi bukaresti tanácsko­
zásaikon a lakásépítés modern 
követelményeiről és perspek­
tíváiról tárgyaltak. A tanács­
kozás — melyet gazdag do­
kumentációs anyag, tervraj-

Az u tóbbi ké t -há rom században hazai filozófiai 
i roda lmunk viszonylag gazdag volt e rkölcs tani m ű ­
vekben, ma rx i s t a é r téke lésük k ibontakozása azon­
b a n késedelmes. E pa radoxá l i s helyzet egyik oka 
az, hogy elméleti et ikai ku t a t á sa ink s incsenek még 
a ma i indokol t igények magas la tán . Már a forra­
da lmi demokra t ák is a t á r s ada lom átrendezésétől 
vá r t ák az egyének gyökeres jobbá válását , a m a t e ­
r ial is ta történetfelfogás pedig t udományosan vi lá­
gítja meg mindenfé le t uda t (gondolkodásmód, érzü­
let) másodlagosságát . De e másodlagosságnak is meg­
van a maga dia lekt ikája . A n e m for rada lmi idősza­
kokban sem csak „pótlék" a ha ladó erkölcs tani gon­
dolkodás, a pol i t ikai s ivárság kompenzá l á sá ra i rá­
nyuló törekvés , h a n e m előkészület is jobb időkre . Az 
ilyen előkészületek egyik legjelentősebb erdélyi pél­
dája Köteles Etikája. Ennek nagyszabású voltához 
persze csak ke re t az, hogy kétkötetes . A tömör és 
főként korszerű, sőt e lő remuta tó mondan iva ló teszi 
igazán becsessé. 

B á r m e n n y i r e másodlagos szakja volt Köte lesnek az 
á l l amtudomány , 1803-beli Politikájában o lyan első­
r angú fontosságú dolgokat állít, ami lyeneke t azelőtt 
kevesen m e r t e k n á l u n k megkockáz ta tn i . Erszényes 
József tógátus jegyzetének első, az eddigi ku ta tók ­
tól n e m ismer t köte tében a 25. pa ragra fus azzal az 
elvvel kezdődik, hogy „a fő ha t a lom az egész népé" . 
A nép é rdekében követel i a 135. §, hogy a tö rvények 
„legyenek a nemzet i nyelven" . 

Köteles a k ivá l tképpeni filozófiai t á rgyaka t i l lető­
leg lépcsőzetesen ju to t t el a magya r t annye lvhez , és 
oktatói működése első évt izedét egy alsófokú anya ­
nye lvű logikai t ankönyvve l koronáz ta meg (lásd Ko­
runk, 1958. 1616—1618). A másod ik év t izednek m á r a 
legelején megte t te a minőségi ugrás t egy olyan 
kézira t összeáll í tásával , ame lynek ma jdan i k inyomta ­
tása a kor t udományos könyv te rmése és szaknyelve 
szempont jából egya rán t emlékezetes esemény volt. 

Ped ig Köteles az e t i kának pusz tán az „elejit" ad ­
ta, t ehá t fő m ű v é t csak az erkölcs tan elemeibe va ló 
bevezetésnek szánta, méghozzá kéz ikönyvül „a m a ­
ga t an í tványa i számára" . Fő m ű v e t mondunk , m e r t 
legalábbis vaskossága r évén ennek nevezhető . Köte ­
les Sámue l összes megje lent í rásai közül ebben van 
a legmassz ívabb és l egmesszebbmenő pol i t ikum. A 
maga n e m é b e n ha tá rozo t t an fe lülmúl m i n d e n addigi 
hazai te l jes í tményt , ami n e m kis szó. Fogyatékossá­
gai e lb í rá lásakor n e m szabad szem elől tévesz tenünk, 
hogy a X I X . század elején, Nyuga t -Európához ké­
pest e lmarado t t országban, felekezeti iskola haszná ­
la tá ra készült , és n e m szelíd ásványtan i , h a n e m et i ­
kai kérdéseke t feszeget, amelyek így vagy a m ú g y az 
u ra lkodó osztályok é rdekének az e levenébe vágnak . 

A könyv 1812. jú l ius 1-i kel tezésű előszava meg­
erősíti azt, ami t egy kolozsvári és egy marosvásá r ­
helyi kéziratos vá l toza ta t anús í t : Köteles m á r né­
h á n y esztendeje a n n a k a lap ján taní to t t . Diákjai sok 
ízben kifejezett óha jának te t t eleget, amikor a m ű 
k iadásá ra szánta el magát , hogy a hal lga tók r end -



szeres, a lapos ú t m u t a t á s t kap janak , ame ly szer int 
„ lépésenként mehe tnek elé a t u d o m á n y b a n " . És m i ­
ve l a meggyőzően írt , n e m e s célzatú e t i kák „az a k a ­
ra to t fo rmál ják" a „minden alacson haszonkeresésen 
feljül emelkede t t k a r a k t e r " i r ányában , ezt a j e l l em­
alakí tás t pedig egy boldogulni a k a r ó t á r s a d a l o m b a n 
m i n d e n k i r e ki kell ter jeszteni , ezért Köteles m ű v e a 
k o m p e n d i u m n á l „bövebbecske imi t t -amot t" , hogy n e 
csak a szóbeli magya ráza tokka l is segítet t d iákok 
t ud j anak benne el igazodni. 

Százötven évvel ezelőtt azonban pusz tán a k inyom­
ta tás ra szánással még n e m let t könyv egy t a n á r e m ­
ber jókora kézi ra tából . Mecénás ra vagy az ügyet fel­
karoló in t ézményre vol t szükség. Az előbbi t Köteles 
sohasem ve t t e igénybe, az u tóbbi viszont éppen 
1811-ben adot t magá ró l b iz ta tó élet jel t : a főkonzisz-
tó r ium alul ró l jövő unszolásra (s t a l án az e l lenőr­
zés céljából is) e l rendel te , hogy a t a n á r o k küld jék 
fel kéziratos ku rzusa ika t megje lente tés végett . Így k e ­
rü l t Köteles Et iká ja a főkonzisztór iumhoz s i nnen 
Mártonfi József ka to l ikus püspökhöz, a kissé egy-
könyvű cenzorhoz, aki t öbbek között Gheorghe Ş in-
cai Krónikájára r á í r t a a non admi t t i tu r t . I t t az tán 
beköszöntöt t a könyvvé vá lás meglehetősen e l n y ú j ­
tot t „ m o m e n t u m a i n a k " egyike: a kéz i ra t két és fél 
éven át vol t vizsgálat t á rgya . Lega lább ugyananny i 
ideig t a r t o t t a k a nyomda i m u n k á l a t o k Vásárhe ly t . 

A filozófiát és á l t a l á b a n a megismerés t Köteles 
n e m tek in te t t e öncélúnak. Enciklopédiája 38. p a ­
ragra fusában í r t a : „Hogy h a m á r va lak i a m a g a filo­
zófiai v izsgálódásaiban az okosság fő céljait e lmel ­
lőzi és csak a teoret ikai esmére teke t tészi egyedül ­
va ló céljává, úgy csupa szemlélődő filozófusnak n e ­
veztet ik. Az ilyen, csupa fellengős spekulációból álló 
filozófia, me lynek legkisebb erkölcsi vagy cselekvő 
tendenc iá ja sincs, egy olyan élő fa, mely vi rágot 
ugyan hoz, de gyümölcsöt n e m te rem." Ez a gondo­
la t e lőremuta t , azonban az e t ic izmuson belül marad , 
az ideal is ta mora l izá lás t n e m lépi túl . Len in i smere t ­
e lmélet i vona tkozásban m o n d t a a filozófiai ideal iz­
musról , hogy az olyan m e d d ő virág, mely az eleven, 
t e rmékeny , igaz, h a t a l m a s ember i megismerés élő 
fáján nő. M a r x hangsúlyozta , hogy az idea l izmus — 
bá r á t tör te m i n d e n korább i ma te r i a l i zmusnak azt a 
fő kor lá t já t , hogy a valóságot csak a szemlélet a lak­
j á b a n fogta föl — n e m ismer i a valóságos, érzéki t e ­
vékenységet . 

Köteles foglalkozott a gyakor la t i t evékenység kér ­
déseivel, de n e m rokonszenvezet t a t á r s a d a l o m á t ­
a l ak í t á sának fo r rada lmi módszereivel . A korabel i 
erdélyi v i szonyoknak megfelelően Kan ték tó l t anul t . 
Az ő szemükben „az első francia fo r rada lom köve­
te léseinek — ál lapí t ja meg M a r x és Engels — csak 
az volt az é r te lmük, hogy ezek á l t a l ában a »gyakor-
lat i ész« követelései , és a for rada lmi francia burzsoá­
zia aka ra tny i lvánu lá sa i a t iszta a k a r a t tö rvényei t j e ­
len te t ték nek ik — az akara té t , aminőnek lennie kell". 
Köteles is többny i re az eszményi a k a r a t körü l for­
golódott , de ez n e m akadá lyoz ta meg abban , hogy 
beszéljen á l t a l ában az önzés tényéről , konk ré t an pé l ­
dáu l az a r i sz tokra ták vagy a gyarmatos í tók egoizmu-
sáról. H a m i s n a k tek in te t t e a f rancia ma te r i a l i s t ák 
tanát , ak ik „az e m b e r t csupa m a c h i n á n a k és m i n -

krónika 
zok, makettek, dokumentációs 
filmek tettek még színesebbé 
és konkrétabbá — nemcsak a 
jelenlevő szocialista országok 
(Bulgária, Szovjetunió, Német 

Demokratikus Köztársaság, 
Lengyelország, Jugoszlávia, 

Magyarország és Románia) ed­
dig elért mennyiségi eredmé­
nyeinek felmérésére adott al­
kalmat, hanem bizonyítékul 
szolgált arra, hogy ma az épí­
tőművészek érdeklődése a mo­
dern technika lehetőségeinek 
mennyiségi kihasználása mel­
lett a nemzedékek perspektí­
vájában felmért kényelmi és 
minőségi igények kielégítése 
felé fordul. 

Ezért került a tanácskozások 
homlokterébe az épület-együt­
tesek és városnegyedek terve­
zésében a formák változatos­
ságának, a klimatizálásnak, 
hangszigetelésnek, a parkosí­
tott környezetnek, a forgalom 
kiiktatásának megannyi prob­
lémája. 

A lengyel küldött meg­
állapította, hogy az építke­
zésekben jelenleg megmutat­
kozó egyhangúságért nem az 
előre gyártott elemek techni­
káját kell felelőssé tenni, ha­
nem inkább az építészeket, 
akik még nem tanulmányozták 
kellő mértékben az építkezé­
sek változatosabbá és színe­
sebbé tételének technika kí­
nálta lehetőségeit. 

A német küldött a ház­
tartási kényelem perspektí­
váiról és a lakásépítést és 
tervezést befolyásoló igénye­
iről, a román előadó a 
társadalmi kategóriák igényei­
hez alkalmazott lakástervezés 
szükségességéről, a csehszlovák 
előadó a civilizáció rohamos 
fejlődéséről és e fejlődés igé­
nyeiről beszélt. 

A lakáskérdés így nem­
csak a jelen, hanem a 
jövő igényeinek perspektívá­
jából nézve nyilvánvalóan az 
építőművészet egyik alapvető 
problémája. 



téka 
Titu Georgescu 

Intelectuali antifascişti 
în publicistica românească 

Egység a sokféleségben — 
így lehetne jellemezni a Titu 
Georgescu válogatta cikkgyűj­
t e m é n y t . Í róknak , közéleti em­
bereknek, tudósoknak, művé­
szeknek a legkülönbözőbb saj­
tóorgánumokban 1933 és 1943 
között megjelent, különféle té­
mákkal foglalkozó írásait tar­
talmazza; e változatosság mö­
gött azonban ott van az egy­
ség: a közös állásfoglalás a fa­
sizmus ellen. A párt vezette 
antifasiszta tömegharcban a 
toll harci eszközével küzdő ér­
telmiségiek egy csoportjának 
(hiszen a válogató nem léphe­
tett fel a teljesség igényével) 
állít emléket a szerző akkor, 
amikor az akkori cenzúra elől 
rejtekutakat találó nyomdafes­
téket látott írásokat a mai ol­
vasó kezébe adja. (Edi tura 
ştiinţifică, 1967.) 

Benedek Elek 

A százesztendős jövendőmondó 

A meseíró Benedek Elek 
gyermekkori ismerősünk. A 
harcos publicistát és az erdő­
vidéki falu világát feltáró el­
beszélőt az utóbbi évtizedben 
ismertük meg az 1957-ben és 
1959-ben sajtó alá rendezett 
cikkgyűjteményből (Hall játok, 
emberek!) , illetve novelláskö­
tetből (A ha r i smadár ) . Most e 
két kötet anyagából készült 
válogatást nyújt át a kiadó: 
elbeszéléseket, karcolatokat is, 
közéleti publicisztikát, iroda­
lombírálatot is. A kötethez 
írott előszavában Balogh Ed­
gár az írót megőrző, művét 
napjaink részévé tevő vonáso­
kat tárja elénk: közéleti és 
közírói munkásságának harcos 
demokratizmusát, novelliszti-
kájában „a benső emberség fi-
nomművességét", „a humanis­
ta esztétikumot." Benedek Elek 

denekben a m a g a tu la jdon haszná t kereső alacsony 
valóságnak ál l í t ják l enn i" (Erkölcsi antropológia, 54), 
de m a g a sem r i ad t vissza a t á r s a d a l o m r a vonatkozó 
mechanic i s ta hasonlat tól , sőt azt is elfogadta, hogy 
a t a r t o m á n y o n k é n t vál tozó t áp lá lkozásmód befolyá­
solja a je l lemet . Ugyanakkor metaf iz ikus és ideal is ta 
módon hangozta t ta , hogy „a szabad cselekedeteket 
vezérlő p r i nc íp iumoknak és t ö r v é n y e k n e k . . . szüksé­
geseknek és vá l t oz t a tha t a t l anoknak kell l enn i" (Tiszta 
erkölcsi filozófia, 15). 

Bizonyára enyhébben í tél te vo lna meg a francia 
mate r ia l i s t ák et ikáját , h a olvasta vo lna Kiss Mihály 
Helvé t ius- ford í tásának e n e m kevésbé metaf iz ikus 
té te lé t : „A m o r á l n a k vá l t ozha t a t l annak kell lenni , 
és n e m k ö v e t h e t i . . . az e m b e r n e k különös haszonke­
resését." Hiszen Köteles is megbélyegezte a p r ivá t iz ­
must . Az eml í te t t fordí tás et ikai elvei közül — ha 
leszámít juk az eudémonizmus t és az a te is ta m e g ­
alapozás t — csak a m e c h a n i k u s de te rmin izmussa l 
n e m é r t e t t egyet. Szabadságfogalma ideal is ta ugyan, 
de n e m éppen metaf izikus, távolról sem mereven in-
de terminis ta , h a n e m a „ tö rvényadó okosság" fe lma­
gasztalása. 

Továbbá : a valóságot i l letően ő csak végte len sza­
b a d d á válás i folyamatot á l lapí to t t meg, s jól lehet 
posz tu lá l ta az isteni, azaz t i sz tára ésszerű és te l je­
sen szabad akara to t , au tonómis ta e t iká já t külön c ik­
ke lyben „az Is ten a k a r a t j á n a k p r inc íp iumá tó l " is el­
ha tá ro l ta . Köteles mérséke l t val lásossága n e m egy 
hanya t ló osztályé, ame ly mennye i szentesí tésre h i ­
va tkozva á l ta t ja magá t és a többieket , h a n e m azé az 
óvatosan fel törekvő osztályé, me ly a helyzet j a v u l á -
lását még kényte len tá rsadalomfele t t i erőtől is v á r n i , 
de m á r hiszi céljai jogosságát és e lérhetőségét . 

A Statisztikában Köteles m á r szóba sem áll az 
idea l i s tákka l : „It t n e m veszekedünk a szőrszá lhaso­
gató ideal i s tákkal , hogy demons t r á l juk nék iek azt, 
hogy a tokaj i A u s p r u g nemcsak idea vagy képzelet, 
h a n e m valóságos i t a l . . . I t t azok jőnek elő, a m e l y e k 
az e m b e r t m i n t ember t , a hazafi t m i n t haza f i t . . . . 
legszorosabban in t resszálnak." Márped ig a hazafi t a 
hazának , az igaz e m b e r t m i n t e m b e r t az e m b e r i ­
ségnek a boldogulása é rdek l i e lsősorban, és e b o l ­
dogulás feltétele a m u n k a . 

Köteles va l lo t ta a m u n k a örömét és hasznát . A d a m 
Smi th szel lemében m i n d e n m u n k á t é r t ék fo r rásnak 
tekinte t t . Smi th klasszikus m ü v é n e k Garve-fé le for ­
d í tásá t m á r első kurzusa bibl iográf iá jába fölvette. A z 
angol szerző e t ikai e lvéről így í r t : „ér te lme éppen 
az, amely a formás p r inc íp iumnak , csakhogy K a n t 
szorosabban megha tá roz ta és j obban kifejezte a m a g a 
gondolat ja i t" (Tiszta erkölcsi filozófia, 164). Köteles t 
a kapi ta l izá lódás kérdései n e m a n n y i r a a pol i t ikai 
gazdaságtan , m i n t i n k á b b a gazdaságpol i t ika szem­
szögéből foglalkoztat ták. Vezérelve volt, hogy „a p o ­
l i t ikának meg kell egyezni az erkölcsi t udománnya l " . 
A m i k é p p „gyáva m o r á l n a k " minős í te t te azt, a m e l y 
szer int az e m b e r b e n „legkisebb jó ra va ló tehetség, 
jó gondolat és indu la t is nincsen", úgy hi rdet te , hogy 
„másoka t bizonyos interesszéből, szán t szándékka l t é ­
velygésbe taszí tani , setétségben és t uda t l anságban 
t a r t an i nyomoru l t és gyáva pol i t ika" (Erkölcsi antro­
pológia, 54, és 142.). E gyávaság ellen t i l takozot t b e n -



n e a d e m o k r a t a humani s t a , a felvilágosodás híve , a 
pedagógiai opt imis ta . 

Nem róha t juk fel Kötelesnek, hogy sem a M a r t i n o ­
vics-féle for rada lmi , még kora i ú tér t , sem a Berze-
viczy-féle, Habsbu rg -pá r t i an ant i feudál is , t ehá t á b ­
r ándos ökonomis ta t e rvé r t n e m lelkesedet t . A n e m ­
zeti formájú, polgár i t a r t a l m ú k u l t ú r á é r t harcolva, 
a haladás j á r h a t ó ú t já t választot ta , mégpedig e n n e k 
az ú t n a k a göröngyösebb sáv já ra lépe t t rá. E „filozó­
fiai sáv" ba l széle, a ma te r i a l i zmus szintén j á r h a ­
ta t l an volt akkor . Még h a egy tuca tná l több kéz i ra ­
tos máso la ta ke rü l is elő a Kiss Mihá ly készí te t te 
fordí tásnak, ebből n e m köve tkez te the tünk a m a t e ­
r ia l izmus széles tömegha tásá ra . 

A X I X . század elején az osz tá lyharc hazai előz­
ménye i (a Horea veze t te jobbágyfelkelés , Mar t ino ­
vicsék polgár i -köztársasági mozgalma, a progresszív 
nemes i törekvések) legjobb ér te lmiségie inket m i n t ­
egy ösztönözték a r ra , hogy t a n u l j a n a k a „francia t í ­
pusú" fo r rada lmasu lás n é m e t ideológiai megfelelő­
jéből, „feldolgozásából". Az 1867-es kiegyezésig n á ­
lunk l eg inkább Kan t , Hegel és Feue rbach hato t t . 
Mindegyik főként n é m e t népszerűs í tők (Krug, E rd ­
mann , Büchner) révén . Mégis Köteles, Erdélyi J á ­
nos vagy Mentovich Ferenc k imagas ló gondolkodóink 
közé ta r toznak . A m a g u k szerény ere jéhez m é r t e n 
hozzá járu l tak a polgárosodáshoz, o lyan osztályviszo­
nyok megérlelődéséhez, me lyek lehetővé és szüksé­
gessé t e t t ék a m a r x i z m u s befogadását . 

Köte les volt a legpozi t ívabban é r téke lhe tő erdélyi 
magya r kan t i ánus . Derekasan k ive t te részét a hazai 
wolff iánizmus felgöngyölítéséből, a n n a k a h í d n a k a 
megalkotásából , mely összeköti az objekt ív idealiz­
m u s ké t legnagyobb n é m e t képviselője, Leibniz és 
Hegel m a g y a r követőit , á tvezetve a nemes i m e t a ­
fizikus felvilágosodástól az 1848-as polgár i demokra ­
t ikus fo r r ada lma t közvet lenül előkészítő ideológiá­
hoz. A ma te r i a l i zmus és idea l izmus közt ingadozó 
K a n t bölcseleti k o m p r o m i s s z u m á n a k mate r ia l i s t a e le­
mei nagyobb m é r t é k b e n je len tkez tek ná la , m i n t a m i ­
lyenben é rvényesü l t az ideal is ta d ia lek t ika Hegel — 
e l egha tá rozo t t abban d ia lek t ikus M a r x előtti gondol­
kodó — erdélyi híveinél . (Köteles Hegellel egy év­
ben, n é h á n y h ó n a p p a l k o r á b b a n szüle te t t és ve le 
egy időben ha l t meg, de a későn ki te l jesedő és l as ­
san ter jedő hegeli filozófia valószínűleg i smere t len 
m a r a d t számára.) 

Köteles felett t a r to t t emlékbeszédében mondo t t a 
Szász Káro ly a néha i professzor egyik gondo la tá ra 
t ámaszkodva : „A m u n k á s e m b e r az időnek ve té lkedő 
tá rsa , megelőzi a n n a k lassú é r l e l é s é t . . . " Köte les­
n e k mindeneke lő t t azér t j á r e l ismerés, m e r t a ha l a ­
dás t gát ló feudál is á l l amban , egy á tmene t i , vá l sá ­
gos — a népi fe lvi lágosodásnak n e m kedvező, a gya­
korla t i r e fo rmoka t még n e m t ű r ő — kor szakban a 
hűbé r i -gya rma t i ö n k é n y u r a l o m és az a r i sz tokra t i zmus 
ellen szót emelő, polgár i -hazaf ias h u m a n i s t a mód já ra 
élt, eszmélkedet t , hatot t . L e n d ü l e t n e k induló e t ikai 
i r o d a l m u n k nem csak elősegítheti fő m ű v e felmérését , 
de olykor t án egy kis ihle te t is mer í the t belőle. 

Hajós József 

téka 
szerinte „Ady-előd és népi har­
cos, a szocializmus küszöbéig 
érő irodalomtörténeti hős. Nem 
vég, hanem kezdet." ( I roda lmi 
Könyvkiadó , 1967.) 

Alain Robbe-Grillet 
G u m e l e 

A véletlen hozta, hogy az 
„új regény" teoretikusának, 
A fél tékenység rései közismert 
írójának egyidőben két mun­
káját is olvashatjuk. Világirodalmi folyóiratunk, a Se­
colul 20 júliusi száma közli 
Az ú tvesz tőben című regé­
nyét, míg első munkája, a 
Gumik a világirodalmi kiadó 
Meridiane-sorozatában látott 
napvilágot. 

Mi jellemzi ezt a pályanyitó, 
1953-as fogantatású munkát? 
Mindaz, ami később még fél-
reérthetetlenebbül sajátossá 
teszi Robbe-Grillet ábrázolás-
technikáját: a tárgyfetisizmus-
sá váló tárgyiasság, a fagyo­
san szenvtelen leírások, s az, 
amit Sartre találóan, e mü­
vekkel kapcsolatban, „labora­
tóriumi sematizálásnak" neve­
zett, s mely e műben az an­
tik Ödipusz-mítoszt egy krimi 
vázára építi, s kikerülhetetlen 
végzetté sodorja: Dupont ta­
nárnak egy meghatározott 
órában meg kell halnia, s meg 
is hal, kikerülhetetlenül. Az 
olvasóban viszont válaszolat-
lan marad a kérdés: ez a neo-
avantgardista ellen-irodalom 
merre és hogyan fejleszthető 
tovább? (Edi tura pen t ru l i t e ­
r a t u r ă universa lă , 1967.) 


