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IMA SOTETSEGBEN

Zug a fold, riadnak a fdk is,
megkergiilt a hatdr,

szdz tort bokor sir és sikolt,
villdm tiiznyila szdll
Ebredj, Szellemek Szelleme,
HMélység Ura, ki a sotét
anyag lelkében rejtezel

a titkos rétegekbe rég.

Ebredj s vesd szét hatalmadat
¢ vilgyeken s az utakon.

A vilgyeken s az utakon

vesd szét porgd hatalmedat,
kergesd meg, aki megtagad,
tovestiil, aki ellendll

dontsd meg a rossz fdt s dzd a vad
kérét a messziségbe, hogy
megemlegessen ez a tdj.

S 6, j6ji el, arva dgyamon

hol fekszem s szomoru idom
sovany kenyerét majszolom,
sziirkés szobdmba — tort erém
hogy feliveljen teveled,

hogy ldssanak meg engem is,
hogy én is szétdobjam magam
a foldeken s a tdjakon,

hogy végre meghalljdk szavam.

MESTERSEGES ES TERMESZETES NYELV
Irta:; AL. GRAUR

Az emberiségnek minden idében blven volt oka elégedetlenkedni a
nyelvek sokfélesége miatt, melyek akadalyozzak ugy politikai és kultu-
ralis, mint kereskedelmi kapcsolatait. Epp ezért mar a kozépkorban ers-
sen foglalkoztatta a tuddésokat egy mesterséges nyelv gondolata, amit
az 0sszes népek elsajatitaninak.

Az els6, aki egy ilyen nyelv rendszerét megkisérelte kidolgozni,
Leibniz, a filozéfus volt a 17. szézadban. Azdta mintegy négyszaz kisér- -
let tortént még ebben az irdnyban, de valamennyi sikertelennek bizo-
nyult. Az eszme elsdizben a 19. szazad vége felé latszott megval6sithaté-
nak, amikor Johan Martin Schleyer feltaladlta az u. n. volapiik nyelvet.
(A sz6 az angol world, vildg és speak, beszélni szavak Gsszetétele).

A volapiik csaknem mindeniitt az angol nyelvet veszi alapul, amit
azonban jelentékenyen mddosit, még a szavak formajiban is. Példaul
anya volapiikiil mot (ang. mother), posta, pot (ang. post) stb. Hamar
nyilvanvald lett azonban, hogy egy ilyen nyelv elsajatitisa komoly meg-
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erdltetésbe keriil, jollehet gyakorlati értéke igen csekély. Sziikségesnek
Jatszott tehat egy alkalmasabb nyelv kialakitdsa. A lengyel Zamenhof
1887-ben megteremtette az eszperantét. Ami az eszperanté szbéanyagéit
illeti, Zamenhof igyekezett az érdekeltek elStt ismerds szavakat felven-
ni, vagyis elvben minden fogalom megjelolésére a legtobb nyelvben
hasznalatos sz6t valasztotta ki; természetesen jelentékeny morfolégiai
egyszeriisitéssel.

Ez az eszme két koriilmény folytadn igen hasznilhaté: 1. Minden
indo-eurépai nyelv, a torténet folyaméin észrevehetden alaktaninak egy-
szeriisitésére torekszik. A nyole primitiv eset koziill a roman nyelvesa-
14d kiilonbozé tagjai (a roman nyelvet kivéve), valamint az angol nyelv
egyet sem Oriztek meg, a német minddssze kettét s az ujgérdg harmat.
Csak a szlav nyelvek (a bulgir nyelvet kivéve) mutatkoznak maradiak-
nak ezen a téren, melyek majdnem mindet megtartottak. A régi, bonyo-
lult és nehézkes igeragozasi rendszerek is (pl. a latin fero, tuli latum,
a német gehe, ging, gegangen) még a térténelmi id6k elStt megkezdték
helyiiket a vildgos és rendes igeragozasnak atadni (latin: amo, ameve,
amatum, német: machen, machte, gemacht). 2. A f6bb eurdpai nyelvex
széanyagat 4athatjik a latin és gbrdg nyelv mindeniitt azonos elemei. A
nation, culture szavak pl. épp ugy ismerdsek a latin orszagokban (Fran-
ciaorszag, Olaszorszig és Roménia), mint Anglidban, Németorszigban
és Oroszorszagban., Kz a szbanyag tehat kényelmes alap egy nemzetkdzi
szétar megszerkesztésére. Ezenkiviil a legtobb kulturnyelvben azonos
tudoményos és technikai széanyag szerepe is igen jelentds.

Igy tehat egy nemzetkdzi nyelv kénnyen hasznosithatja egyrésat a
leegyszeriisitett szerkezetet, amely tekintetben csak kévetnie kell a ki-
fejlett nyelvek altal megtett utat, mésrészt igen gazdag szétar allithatd
dssze a csaknem mindeniitt egyariant ismert szavakbél.

Megallapitast nyert azonban, hogy az eszperanténak is vannak hi-
bai, féleg azért, mert megteremtje sem tartotta tiszteletben a sajit
maga 4ltal megallapitott elveket, Példaul indokolatlan engedményeket
tett a német és orosz nyelveknek s német vagy orosz szét vett fel olyan
fogalmaknal, ahol az 6sszes tobbi jelentékeny nyelvek més kdzds szét
hasznilnak; megengedte a két esetii névragozist, ami haszontalan bo-
nyodalmat okoz. Ezért alakult ki csakhamar (1907) egy uj nyelv, az ido,
mely az eszperanto elveire épiilt, csak kdvetkezetesebben alkalmazza
azokat, majd 1922-ben az észt de Wahl kizzé tette az occidental nyelv
alapelveit.

Amit az occidentilistak elsSsorban vetnek az eszperantd szemére, az
nyelvészeti rendszerének mechanikus jellege. E helyett egy a valéban 1é-
tezd nyelvészeti anyagbdl kivonatolt rendszert ajinlanak, ami azt jelen-
ti, hogy az alaktanban is ugyanazokat az elveket alkalmazzdk, mint a
szbanyag Osszevalogatisanil: kikeresni a név- és igeragozasnak azokat
a jellegzetességeit, melyek az élényelvek kozott legelterjedtebbek. Ezt
a munkat ugyan bizonyos mértékig keresztiilvitte az ido, de az occidenta-
listak kifogisoljak, hogy ez nem tortént meg teljesen.

Véarhatnék tehat, hogy ennek az uj szakadasnak megteremt6i +or-
hetetlen kdvetkezetességgel jirjanak el és pontos kritériumokat Allapit-
sanak meg hiveik szdméra. A val6sigban azonban igen sok esetben en-
gedik meg az olvasénak, hogy a killonbdzd irdnyzatok koziil tetszése
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szerint vilasszon. Pl. ami az irast illeti, az elv az, hogy minden 876 Oriz-
ze meg azt a formajit, melyet abban a nyelvben visel, ahonnan .?)zémng-
zik, vagyis a tobbnyire idGszeriitlen és nehézkes etimolégiai hforxpat. ’th-
losophia-t kell irni tehat, mert ph-val irjak angolul, franciaul és néme-
tiil. Mi torténjék azonban a spanyol, olasz, roméan, magyar, Orosz, bul-
gér, szerb, lengyel, cseh, svéd stb. nyelvekkel, melyekben f-el irjék‘?’A’z
elfogadott megoldis az, hogy irhatd f-el is. Tme egy uj szakadas kilata-
sai az occidentalban.

Térjiink 4t a kiejtésre. Itt abelyett, hogy az irds szerint torténd
olvasis egyszerit elvét alkalmaznik, kiilonbozé eltéréseket engedélyez-
nek.
1. Azonos betiicsoport a beszélé kénye szerint kétféleképpen olvas-
hatdé: ch = s, vagy cs (chapel, kalap — olvashatd sapel-nek is, csapei-
nek is), ezenkiviil még, mint k vagy h is szerepel gdordg szavakban (mo-
narch = monark vagy monarh; az olvasénak tehit ismernie kell a szavak
ctimologiajat) stb.

2. Ugyanazt a betiit kétféleképpen ejtik az utdna kdvetkez6 hangzé
szerint: a ¢ mikor ¢, mikor ¢ (t a telephon, ¢ a nation széban) ezenfeliil
megengedett az sz-ként valé hasznilata is (naszion).

A hangsuly elvhen meghatarozott s az utolsé méssalhangzét megeld-
z8 magénhangzdra esik, de hogy a nyelv a ,nemzetkozi“ kiejtéshez alkal-
mazkodjék, igen sok kivételt engedélyez a szabily aldl. Igy café-t mon-
danak, de hiperbol-t, jéllehet vannak nyelvek, melyekben a cafe-t és hi-
perbol-t ejtenek. Ezek a szavak tehit nagyobb kar nélkiil kévethették
volna az altalanos szabalyt.

Sulyosabbak azonban az alaktani valtozatok. A kutya can; amikor
azonban a j6 hangzds ugy kivanja, hasznilhaté cene; ha meg akarjuk
hatdrozni, hogy himnemii, akkor cano, nénemben cana. Ime négy forma
egyetlen fogalomnil. Kissé sok, ha arra gondolunk, hogy a természetes
nyelveknek altaldban két alakjuk van, him- és ndnemii, mig a leegysze-
riigsitett mesterséges nyelv egy harmadik, nem nélkiili form4it is enge-
délyez. A fénevektfl vald kiilénbozés céljabsl a melléknevek i végz8dést
kaphatnak. Ki hatirozza meg, hogy mikor igen és mikor nem? Minden
beszél6 belatdsa szerint alkalmazza a szabilyt s igy mar a kezdetben
dialektus keletkezik. A melléknevek k&zépfokit plu, a fonevekét li mazx,
vagy li maxim elétaggal képezik; de a bon kozépfoka melior, felséfoka
optim, a mal-é pedig pejor és pessim, vagyis ezek megérzik a latin nyelv
Gsszefiiggéstelenségét, egyiltaldn nem kikeriilhetetlen sziikségesség, ha-
nem csak egy rég letiint nyelvtani rendszer maradvanya. De az occiden-
Fal ezeknek az 4satag formaknak mintijara még uj rendhagyé formékat
l'S tererpt s a grand-hoz, mely a latin nyelvben rendes fokozésu, major
és mazxim fokozast vezet be. Igy az uj nyelv ugyanolyan szeszélyessé és
szabalytalannd valik, mint a régiek. Hogyan igazolhaté végiil a négyféle
igeragozis, mikor a legtobb indo-eurépai nyelv kevesebbet ismer ?

) Egy mest§r§éges nyelvnek elsdsorban a nyelvtan egyszeriisitésére
:ansﬂ:xem bo.n?rohtasé’ra }{ell torekednie. Az occidentilistdk ott tévednek,
kere?(;kie Ige}znl?gk efr‘{enybeil levo‘ nye}vtam renflsz.ereket olyan aprior?
nem lohet Angzz,l’s e ,bame y.el‘(i nélkiil  sem beszelm,’ sem g(_)ndolkodm.
Szﬁkségesﬁek - 0 ag"afl m}n en nye'lvr.l.e%{ ’vanak €10  részei, melyek

zett kiilonbségek megjelélésére szolgalnak és vannalk
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holt részei, melyek ma mér semmire sem jok s csak a hagyoméinytisz-
telet tartja fenn 6ket. Ez utobbiak kozé tartozik a négyféle igeragozés is.
Valamely régebbi korban a latin igeragozisok kozott valéban voltak 1é-
nyeges kiilonbségek, de ezek megsziintek, minthogy nyilvanvaléva letta
II. és IIL igeragozasok haszontalansiga. S ma feltimasztani, mestersé-
ges igéket teremteni ezekbe a 2000 éve hallott keretekbe? A mestersé-
ges nyelvnek a jelenlegi nyelveknek csak él6 részét kellene tiszteletben
tartania. . ;

A fentiekbdl kdvetkezik, hogy nem tartom valdsziniinek sem az esz-
perantd, sem az occidental sikerél, elssorban azok miatt a tévedések
miatt, melyek e nyelvek alapjat teszik. De a rendszerek hibait talan ki
lehetne javitani. Bs mi térténnék akkor? Hogy erre a kérdésre valaszol-
hassunk, meg kell vizsgalnunk, vajjon a napjainkban beszélt nyelvek ter-
mészetesek és egyforma mértékben természetesek-e?

*

A beszélt nyelvek bizonyos, eleinte egész kezdetleges jelrendszerbél
alakultak ki, amit a primitiv embert uralé kiilénb6z6 érzések spontin
hoztak létre. Ismeretes, hogy az allatoknak is van bizonyos jelrendsze-
riik, melyek segitségével kevésszamu és feliiletes fogalmaikat kozolhetik
egyméssal. Aki figyelmesen hallgatja a kutyat, megéallapithatja, hogy
ugatasa kiilonboézik aszerint, hogy idegent, ismerdst, vagy egy masik ku-
tyat ugat, s6t aszerint is, hogy az idegen az 8, vagy a szomszéd udva-
rara 1ép be. Es biztos, hogy a tobbi kutyak felismerik ezeket a kiilonb-
ségeket, mert minden formajara méasként reagilnak.

Kétségtelen, hogy az ember beszéde kezdetben szintén ilyen ter-
mészetll volt. Ha ma annyi kifejezést és drnyalatot kiilsnboztetiink meg,
annak oka nem beszélGszerveink kiilonleges volta (gondoljunk a papa-
gllyra, mely csaknem ugyanannyi hangot tud kiejteni), hanem gondol-
kodasunk fejlédése. Minél elSrehaladottabb valamely tarsadalom a gon-
dolkodas terén, annil teljesebb és gazdagabb a nyelve Arnyalatokban.
Nyilvanvaléan ez a fejl6dés igen gyakran anélkiil térténik, hogy az érde-
keltek tudatiban lennének. Az ember elsajatit egy fordulatot csak azére,
mert igen sokszor hallotta és megtdrténhetik, hogy aki el6szdr hasznil-
ta, Ontudatlanul tette. Természetesen vannak esetek, mikor az ujité tu-
datosan dolgozik a kifejezésméd megjavitisin., A ,mesterséges” nem
mindig egyértelmii a ,tudatos“-sal, aminthogy a ,természetes” nem min-
dig ,,tudattalant” jelent.

Mi tehat a kiilonbség valamely természetes s egy ma teremtett mes-
terséges nyelv kozott, ha mindkett§ egyarant fiigg az emberi akarattél?
Két igen fontes kiilonbség van. Bz nem vonatkozik a széanyagra. Meg-
Allapitottuk, hogy a szavak, minthogy alapjuk, az inger folytin célza-
tossag nélkiil létrejott kidltas — ,,természetesek“-nek tekinthetSk. Mint-
hogy a mesterséges nyelvek é16 nyelvek szégydkereit veszik at, szétaruk
ugyanolyan ,természetes”, mint amazoké. A kiildnbség strukturalis jel-
legii. Egy aparo6l-fiura 6rékléds nyelv esetében a kifejezési rendszer ter-
mészetesen sziintelen valtozdsnak van kitéve a beszéldk észjarisa sze-
rint, amely feltétlenill a kifejezésmdd vildgossigira és egyszeriisitésére
torekszik. Ezek a valtozdsok azonban nagy tapintattal és egyszeriisité-
sekkel szinte észrevétleniil torténnek. Az ujitisck megteremiésénél szaz.
ezer beszélo mlikodik kodzre, mig szentesitését az egész nyelvesoport hajt-
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ia végére. Sok ujitds nem jut tul egyetlen beszélén, masok elébb kis kor-
hen elterjednek, majd kikiiszobol6dnek, minthogy a kozosség nem fo-
gadja el 6ket. Néha szdzadoknak kell eltelni, mig egy ilyen kérdés a val-
toztatas elfogadasaval vagy visszautasitdsival elintézédik. Ebb6l a szem-
pontb6l allithatjuk, hogy az Oroklott nyelvek természetesek, értve oz
alatt, hogy szamos nemzedék nyelvérzéke hagyja helyben Gket. Ime mi-
Iyen messzire jutottunk egy olyan rendszert6l, amit egyetlen ember te-
remt s egy tarsadalom valtoztatas nélkiil elfogad.

Vannak azonban kizbeesé kategéridk. Nyelvek, melyek pl. minden
©)6készités nélkiil, valamely kisebbség akarata folytan, mely valogatott
nvelvi elemeket kényszerit ra, népi fazisukb6l egyszerre irodalmi nyelv-
vé ugranak el5. Mas esetben valamely tarsadalom akarata kovetkeztében
gy halott nyelv feltimad és ismét felveszi kozvetitd szerepét. Ez utédb-
biak nem egészen mesterséges nyelvek, mert egykor a ma él6 nyelvekkel

" azonos feltételek kozott beszélték Oket, csakhogy mas koriilmények ko-
z0tt, mas emberek. De nem is egészen természetesek, mert hosszabb-ré-
‘videbb sziinet utdn, ma nem felelnek meg az életkdriillményeknek s erd-
szakosan kell alkalmassi tenni Sket. A torténelmi kiilonbségek figyelem-
bevételével a nyelvek mesterségességének - kiilonbozd fokozatait Allapit-
juk meg. . '

Vegyilk példaul az uj gbrogot. A régi gorogdg nyelvébbl a torténe-
Jem folyaméan természetesen alakult ki egy uj (olasz, szliv, torok) sza-
vakkal atszftt nyelv, amit a kdznép hasznil, amit azonban csak iiggyel-
bajjal ért meg az 6gérdg irodalom ismerdje. Ezzel pairhuzamosan az
ir6k kovetkezetesen egy olyan nyelvet haszniltak, mely anélkiil, hogy
azonas lenne az 6gtroggel, kozeledik felé s amilyen mértékben ezt teszi,
tavolodik a valéban beszélt nyelvtél. A folyamat oda vezetett, hogy egy
gbrog, aki nem jart iskoldba, esak igen nehezen érti meg, ha felolvasnak
neki* Hz latszik a mesterséges nyelv legenyhébb formijinak.

Hat4rozottabban mesterséges jellegiiek azok —a nyelvek, melyek
egyetlen ugrassal lettek irodalmi nyelvvé, A magyar nyelv mindig be-
szélt nyelv volt, de irdsban ink4bb a latint hasznaltak. Mikor a mai magyar
irodalmi nyelvet kialakitottdk, ahelyett, hogy a miivelt nyelvekbdl kol-
cstndztek volna szitkséges szavakat, német szédsszetételeket, sét for-
<ulatokat masoltak le. .

Ugyanilyen j61 fellelhet a mesterséges jelleg a cseh nyelvben is. A
?seh nép, melynek fiiggetlensége idején virdgzé miiveltsége és ragyogd
irodalma volt, s6tét korszakon ment keresztiil a német uralom alatt. A
nemzeti ujjasziiletéssel egyidejilleg uj irodalmi és tudomanyos nyelvet
‘teremtettek. Ennek az ujitidsnak anyagit legnagyobbrészt a régi éseh
‘ny@v szoanyaga teszi. Ily médon valt elkeriilhet6vé, mint ez Magyaror-
szagon is tortént, a német elemek kdlcsdnzése (tulajdonképpen csak a
'sza\’rak kolestnzését keriilték el, hisz az Osszetett szavak lemasoldsa vol-
fakepper} szintén kblestnzés). De teremtettek: egy uj, bizonyos mértékig
mes,ter"seges nyelvet. Csaknem ugyanigy tértént ez BulgAridban is: a je-
tenlegi bulgir irodalmi nyelv legtobb elemét az 6bulgar egyhizi iroda—

’* Jellemz6, hogy a szakadas itt nem a beszélt nyelv uj szavainak elfoga-
gadasa, hanem ezeknek az irott nyelvbol valé szamiizése kévetkeztében aAllot:
“‘bg. A nyelvtisztitds tehat itt ahhoz a veszélyhez vezetett, melynek kikiiszs-~
8lését a tisztogatok feladatulmak tekintették. .
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Tom széunyagabél veszi. Allithatjuk tehat, hogy a bulgar irodalmi nyelv
holt anyagot hasznal.

A mesterséges jelleg sokkal szembedtlSbb Irorszig esetében. A 9..
szazadtél, a régi ir nyelvnek nagyszerii irodalmi korszaka kezd56dott.
1dével azonban, angol uralom alatt, az irek minden kényszer nélkiil at~
vették az angol nyelvet. Szazadunk elején az egyébként elég fejlett ir
nyelvet alig néhany szizezer ir ismerte, de még ezek is nagyobb rész-
ben az angolt haszniltik. Az erdteljes nemzeti hullim, mely visszasze-
rezte a katholikus Irorszag fiiggetlenségét, megteremtette az ir nyelv
becsiiletét is. A lakossagot kényszeritik, hogy megtanulja. Hogy pedig
a nyelv irodalmi tekintélyét is visszaadjik, a régi ir nyelvb8l vesznek
&t szavakat. Ezt a nyelvet, amely egyike a legnehezebb nyelveknek, csal:
azok értik, akik tanulméinyoztik. EgyidSben tehat egy él6 nyelvnek.
holt nyelv segitségével valé Atalakitdsa s egy kompakt lakossig nyelvi
elnemzetietlenitése folyik.

Végiil a fél-mesterséges nyelv legjellemz8bb példajat a Palesztini-
ban beszélt héber szolgiltatja. A héber nyelv a Krisztus el6tti elsé sza-
zadban halt el, szerepét az arami nyelv vette at. A mai zsidék, ha nem
beszélik orszaguk nyelvét, spanyolul vagy jiddisiil beszélnek, mely utéb-
bi a német nyelv egy dialektusa. A héber, mint irodalmi nyelv maradt
fenn megkézelit6leg ugy, mint a latin a kdzépkorban — de kiilonbdzs
crszagokban kiilonfélekép beszélik. A palesztinai telepitések el6tt a hé-
ber nyelvet csak a régi szivegek olvaséi ismerték. Az uj zsidé allam
megalakitiasival egyidejiileg sziiletett meg az az eszme is, hogy az uj Al-
lam nyelve a héber legyen. Voltak, akik nyomban tanulni is kezdték,
mint barmely idegen nyelvet.

Egyel6re nem Aallithatjuk, hogy egy halott nyelvnek valamely nép-
csoportra vald rakényszeritése sikeriilt. Az az egyszerii tény azonban,
hogy torténtek ilven Kkisérletek, lehet6vé teszi a kérdésnek a feltalilt
nyelvekkel kapesolatban val6 feltevését: miért ne lehetne lehetséges elv--
ben, hogy ez is sikeriiljon? Természetesen olyan mesterséges nyelvre
gondolunk, amely hibatlan terv alapjan késziilne s ezt a tervet minden
tekintetben kdvetné, tehat egy belss hibdk nélkiili mesterséges nyelvre.

JOZSEF ATTILA ELETE ()
Irta: JOZSEF JOLAN

Orikké fajo emlékezéssel idézem fel a mama 16rékeny alakjat, aki
ezid6t6! fogva Allati erdfeszitéssel dolgozott, hogy el6teremtse a min-
dennapi keayeret szdmunkra. Ereztiik, bar nem értettiik, szotlansiaga &s
korjlorséga mogott csiiggedtségét, tarstalan banatat. A magunk egyii-
8yl, gyermeki médjan igyekeztiink is, hogy segitségére legyiink, hogyv
Oromet szerezziink neki. Amikor e télen Gaspar Jinosékhoz, egy kémii-
vgshez koltoztiink, Attila lecipelte Etussal a pincébe egyetlen jatékat,
hintalovit és felvagta apréfanak. A kisfiinak ez a fehérlé Aldozasa
m:élységesen meghatotta mamat, Ma is elfttem van az arca, amint  vé-
i;gcsurog rajta a konny, amikor tiizet gyujtott beléle a paprikaskrumpii.
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