TALLOZAS

Kritikusok, kiaddk, folydiratok, dijak
(Gazeta literara, 1968. 31.)

»Nem vagyok irodalomelméleti szak-
-ember, szépiré vagyok“ — mondja
mindjart cikke (Opinii si propuneri pri-
vind viata literard) elején Ilie Constan-
tin, mégis a szépirdkra jellemzd szubjek-
tiv hangvétel helyett logikusan felépi-
tett, targyilagos, meggondolkoztaté esz-
mefuttatast olvashatunk téle. Olyan kér-
déseket vet fel — nem az uttérés igé-
nyével —, melyek az irodalmi élet 1é-
nyegét érintik. Ilyen az irodalmi érté-
kek megbecsiilése. ,Pillanatnyilag nalunk
az érték szorosan Osszeblelkezve jar az
€rtéktelennel. A méhek kozbtt nyiizstg-
nek a darazsak...“ Szerencsére ezek idé-
leges jelenségek, az idé mindig kiszfiri
a maradandok koziil az arra érdemtele-
neket. De nem lehet mindent az iddre
bizni. Mire valdk a kritikusok? A kriti-
kusok szdmdra meg kell teremteni az
idedlis feltételeket, hogy batran, hata-
rozottan, semmitél és senkitél sem tart-
va kimondhassdk itéletiiket a darazsak
ellen. , Tisztelettel addézni a kritikusok-
nak, ez tobb mint fontos¢ — irja a cikk
szerzéje.

A kiadok megszervezése is vitathato.
Hogy sok kényv jelenik meg, nem hiba.
Még tobb kell. A sokbdl valasztédnak
ki a szamottevd értékek. De mindenért
terjedelem szerint fizetni? Lényeges val-
tozasokat kellene eszkoz6lni a szerzdi jo-
got illetéen is. Be kellene vezetni a ma-
gankiadasokat, a szerzd sajat koltségé-
re. A két mammut kiadét, mely éppen
nagysidga miatt nehézkesen mfikédik, tobb
kisebbre kellene szétosztani. A kis Kki-
adoknal iré-kollektiva dénthetné el, mi
jelenhet meg, s amit nem tartanak arra
érdemesnek, azt a szerzé adhassa ki sa-
jat koltségén. Nagy atszervezésekre érett
a kiado, melyeket egyszerre nem lehet
megoldani, de fokozatosan ki kellene dol-
gozni s a gyakorlatba attltetni ezt a
kérdéskomplexumot.

Konkrét, érdekes javaslatokat tesz a
szerz$ az atszervezést, az iréi honorariu-
mokat, a dijakat s a propagandat ille-
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tden is. Tulzottnak tartja az irdszdvetsé-
gi tagok szdmat. Egyesek mintha igen
kénnyen jutnanak az ,,iréi“ cimhez.
Sokat irnak az utébbi idében az iro-
dalmi lapok profiljarol, funkciojardl, de
talan mégsem eleget, f6leg a févarosi la-
pokrél. Ilie Constantin szerint kevesebb
helyet kellene adni a lapokban a szépiro-
dalomnak, tobbet a szakirodalomnak.
Minél tébb vita vagy vélemény hangzik
el a lapok hasabjain az irdkat foglalkoz-
tato kérdésekrdl, anndl valoszin{ibb, hogy
ez a leghelyesebb megoldashoz wvezet, s
kényveik annal olvasottabbak lesznek.

Egy irodalmi szoveggyiijteményrol
(Tantigyi Ujsdg, 1968. 33.)

Magat a tankdnyvet, a XII. osztaly
szdmara kiadott magyar irodalmi szdveg-
gyljteményt még ki sem osztottak ¢(fél
hénapot késett), kiaddi bemutatasa s
egyuttal elsd méltatasa madaris megjelent.
Orvendetes a sajté gyors reagalasa iro-
dalmi tank®dnyvirasunknak — egy kivalé
szerkesztégarda munkdajanak — e jelen-
tés eredményére, irodalomoktatdsunk ki-
teljesitésének e nélkiilézhetetlen segéd-
eszkdzére. Minden bizonnyal Negreanuné
Gydéri Magddnak ez a szerkesztOségi ut-
rabocsato cikke csak kezdete a tovabbi
méltatasoknak-birdlatoknak, a részletekig
mend elemzéseknek, egy eleven és szé-
les koérli eszmecserének, amint ezt 6 ma-
ga is szorgalmazza a cikke végén, s re-
méljiik, mire e sorok megjelennek, fiir-
gébb folydiratainkban — az el6zé kote-
tek késleked6 és elégtelen sajtdvisszhang-
jatél eltéréen — madr javaban tart a szak-
tandarok és kritikusok vitdja. Vitadja is,
hiszen mind maga a tankényv, mind
Negreanuné cikke erre is indit. A cikk-
iroval egyiitt bizhatunk abban, hogy ez
az eszmecsere hozza fog jarulni jelenkori
irodalmunk oktatdsanak a megujhodasa-
hoz, s egyuttal a tankdnyv tokéletesitését
is eld fogja mozditani.

A cikkiré f6bb értékeléseivel foltétle-
nill egyet kell érteniink. Elsésorban az-
zal, hogy a tizenkét osztilyra bévilé ko-
zépiskola szdmadara késziilt s most leza-
ruld sorozatnak ez az utolsd kotete is
mar magaban hordozza a megirando iro-
dalomtorténeti tankdnyv csirajat (valéja-
ban csivranal maris sokkal tSbb), de az-
zal is, hogy a tankényv legvitathatatla-
nabb tobblete az irodalmi horizontnak
az a rég vart tagitasa, hogy a tankdnyv-
ben helyet kapjanak egyrészt eddig mél-
tatlanul mell6z6tt olyan hazai irok is,
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mint Kuncz Aladar, Tamasi Aron, Aprily
Lajos, Dsida Jend, Szabédi Laszlo, mas-
részt — kuldén fejezetben — a Magyar
Népkoztarsasag irodalmanak kimagaslobb
képviseldi is.

De nem érthetiink egyet a f&lmeriilé
vitas kérdéseknek oly elharitasaval,
mintha azokra ,,a tanterv alapos isme-
rete* minden tekintetben valaszt adna.
A mostani tanterv ugyanis nemcsak tul-
sagosan vazlatos (egyes részeiben nevek
puszta f6lsorolasabol all), de a vége, a
legjelenebb jelen mar egyenesen heve-
nyészett, s6t bizonyos mértékben meg-
gondolatlan, s nem latszik tukrézni azo-
kat a ,széles kor(i® megbeszéléseket,
amelyekre a cikkird, a Tankonyvkiado
szerkesztéje utal. Igy a tanterv és a
tankoényv hegylittes tanulmanyozasa“
sem adhat ,vilagos valaszt“ a gyakorlo
tanarok szamadara minden félmerilsé kér-
désre. (A tankonyv végén talalhatd egy-
masfél oldalnyi korképben az egyénités
nélkili puszta, szaraz félsorolasok és al-
talanossagok szlikOsségiikkel mértéket té-
vesztettek. Hianyoljuk a terjedelmet je-
lent6sen nem befolyasold pontos, eliga-
zito lexikalis adatok elmaradasat sok
irénk esetében).

Ami pedig a ,hianylistat* és a ,hely-
szikét“ illeti, csak megjegyezziik, hogy
akkor, ha csupan a regényrészletek tSbb
mint egyharmadat leké6tik a tankonyv-
nek, nyilvan még az egy-két oldalas —
iranytd szerepli — O&sszevontabb tajékoz-
tatasok beszoritasa is gondot okoz. Ami
pedig az ,id6hianyt* illeti, legyiink
megértéek — igy még mindig jobb, mint-
ha a kényv ujabb esztendét késett vol-
na. Tokéletesitéséhez és kiteljesitéséhez
viszont mar most hozza lehet kezdeni.

Marxizmus és kereszténység

(Science and Society, 1968. 3.)

A cikk iroja, Jack Dunman — ezt &
maga is kiemeli —, mind&ssze kronikasa
azoknak a gylléseknek és megbeszélé-
seknek, amelyek soran -—— az utébbi iddé-
ben egyre gyakrabban filozofusok,
marxistak, nem marxistak és a keresz-
ténység képvisel6i megvitattak bizonyos
problémadkat. Beszamoléjaban tartozko-
dik barmilyen elhamarkodott filozéfiai
vagy akar gyakorlati kdvetkeztetéstol.

Kiemelkedd esemény volt a nagy-bri-
tanniai Teilhard de Chardin Tarsasag
1966 oktoberében rendezett konferencia-
ja, ahol nagy szamu katolikus résztvevd
el6tt Roger Garaudy hatdsos hozzaszola-
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saban mindenekelStt barati légkért te-
remtett. A Garaudy {felvetette gondola-
tok, amelyek a két vildgnézet  kozotti
szakadék athidalasara vonatkoznak, vissz_
hangra talaltak ugyancsak a Teilhard
Tarsasag gyllésén 1967-ben, ahol Wil-
diers belga atya a kovetkezoket fejtette:
ki: az ember tudatdban van a felel6s-
ségnek, mely ra harul a vilagot és jovo-
jét illetéen. A felel6sség eszméje a mo-
dern ateizmus egyik f6 alkotoeleme. He-
gel ota a filozofusok -— Marx, Proudhon,
Sartre és Merleau-Ponty ismételten
allitjak, hogy a kereszténység nem ren-
delkezik ezzel a  felelésségtudattal: a
mennyorszagrol almodnak és elhanya-
goljak a Foldet. Az ateizmus — vélemc¢-
nye szerint — e tekintetben mély pozi-
tiv tartalommal is rendelkezik. Ugy ti-
nik, el kell fogadni a vilagra vonatkozo
teljes emberi felelésséget. Az ateizmus
tagadja az istenhitet, amely csak a te-
hetetlenség és lustasag alibije volt a
multban. Az ateizmus tiltakozas a de-
fetizmus és fatalizmus ellen. Azt a fel-
fogast, hogy a modern ember valtoztaini
képes és valtoztatni is tud a vilagon, hi-
vd kereszténynek is el lehet és el kell
fogadnia.

Ilyen és ehhez hasonlo gondolatok
szellemében probaljak ko6z6s nevezdre-
hozni mindazt, ami ko6z0s és hasznos a
két vilagnézet egymashoz valo kozelitése
szempontjabél. Nem folytatnak véget
nem ¢éré dogmatikus ¢s haszontalan vita-
kat a kereszténység ,,csodairol“ vagy az
Uj Testamentum eseményeinek torténel-
mi hiiségérsl, ahogyan a multban leg-
tébbszor tortént, hanem alapvetd, mély
és a tarsadalmat kozelebbrol ¢rinté kér-
dések foglalkoztatjdk a megbeszélések
résztvevdit: a (bkéletes ember, a toké-
letesség 1ntja, élet ¢és halal kérdése.

A kereszténység mindenkor nagy fon-
tossagot tulajdonitott az egyén, a személy
tarsadalmi, torténelmi szerepének. Ezzel
szemben a marxizmus az egyénekbdl al-
kotott tarsadalom torténelmi szerepét
hangsulyozza. A két felfogas kozé ver
hidat Teilhard de Chardin szép gondo-
lata: ,,Az ember nem a vilagmindenség
ko6zpontja, ahogyan ezt — elég naivan —
a multban hittik. Hanem ennél sokkal
tébb: az ember a természeti erék haj-
totta, felfelé torekvd nyil, az élet legfia-
talabb, leglelkesebb, legérzékenyebb Or-
zGje.”

Szorosan 0Osszefligg az evollicié elmé-
letével a vitak soran kialakult uj felfo-
gas az eredeti blinrdl vallott nézettel
kapcsolatban. Ez természetesen mar nem
azonos a megrontott emberrdl alkotott




képpel, kézelebb all a harcos emberhez,
akinek elismerés jar akkor is, ha elbu-
kik a harcban.

Mindaz, ami eddig elhangzott — fejezi
be a cikk irdja beszamolojat —, mindkét
tabor szamara hasznos és a folytatas még
hasznosabbnak igérkezik. Bebizonyoso-
dott, hogy marxistdk és keresztények
sziitkségét érzik a kdzeledésnek, s6t az
eszmeék kozotti merev valasztéfalak le-
dbntésének.

Az egykori kolozsvari
»kémia-metallurgiai“ iskola

{Acta Academiae Paedagogicae Agriensis.
Nova Series Tom. VI)

A XVIII. szazad végén és a XIX. sza-
zad folyaman Kolozsvaron egy kémiai
iskola mGkodott. Székefalvi Nagy Zoltan
az Erdélyi Guberniumnak a Magyar Or-
szagos Levéltarban levd iratanyagat ta-
nulmanyozva felderiti ennek az iskolanak
elézményeit, alapitasat &és miikodését.
Létrehozasat az erdélyi hegyekben talal-
hat6é gazdag ércek és az erdélyi banya-
szat viszonylagos fejlettsége magyarazza.
Elsé tervét 1762-ben a kolozsvari jezsui-
ta kollégium tandrai készitették el, hogy
-egy tanszék felallitasaval biztositsak a
kohaszat eldadasat a leendé banyatisz-
tek szamara. Maria Terézia a tervet ma-
gaéva is tette. Megvalositasara azonban
-ekkor még nem Kkeriilt sor.

1773-ban a jezsuita rendet feloszlattak
€s a kolozsvari fdiskols iranyitasa egy
ideig allami igazgatas aia keriilt. Ekkor
létesitették az orvos-sebészeti intézetet,
.amely késébb is megédrizte vilagi jelle-
gét. Elészor csak egy tanszékkel, a sebé-
szet, anatémia, sziilészet tanszékével mi-
kodott, késébb kémiai tanszéket is 1éte-
‘sitettek, melyet Pataki Samuel, a hires
erdélyi orvoscsalad egyik tagja meg is
palyazott, de betdltésére nem kerilt sor.

1792-ben, II. Lipot megkoronazasakor
‘az erdélyi rendek koronazasi ajandékul
10000 aranyforintot ajanlottak fel. A
‘Gubernium az Osszeg kamatainak fel-
‘haszndlasara ttbb javaslatot terjesztett
eld, ezek kozétt szerepelt egy kémiai-me-
tallurgiai intézet megalakitasa és a se-
lyemhernyétenyésztés elémozditasa. A
javaslatot elfogadtak és két zalatnai ba-
nyatandacsos, a luxemburgi szarmazasu
Etienne Andras ¢és Miiller Ferenc tervet
dolgozott ki az intézet felallitasara. Ter-
vitk szerint Kolozsvaron kémiai-kohasza-
ti iskolat és muzeumot kell 1étesiteni. Az
iskola feladata, hogy ,azok a termeé-
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szeti kincsek, amelyeket az asvanyvilag
bdségesen tartalmaz, megismerhetdok, fel-
mérheték ¢és a természet altal kijelolt
célra fordithatok legyenek; ez a felhasz-
nalas nemcsak a banyaszatra terjed ki,
hanem magaba foglalja az egész gydgya-
szatot, kézmiivességet, az elméleti és gya-
korlati mechanikat“. Az iskola végzettjei,
ha ugy kivannak, a selmecbanyai aka-
démian folytathatjak tanulmanyaikat.
Az iskola nem kiiléndllé intézmény, ha-
nem a kolozsvari féiskolat egésziti ki.

A terv tovabba részletesen kifejti a
hallgatok toborzasi modjat, az oktatas
modszerét, felsorolja a sziikséges felsze-
relést és ennek koltségeit. A professzor
fizetését a természeti lakason kivil évi
1200 forintban allapitja meg. Kozben
Banffy Gyoérgy, a Banffy-palota épitdje,
az akkori gubernator, az egész koronaza-
si Osszeget 5 szdzalékos kamatra koélcsdn
vette, de a kamatok elegendéknek bi-

zonyultak a tanszék felallitasahoz. Be-
toltésére harman palyaztak: az inkabb
nyelvtudomanyi tevékenységérol ismert

Gyarmathi Samuel, Nyulas Ferenc, Do-
boka megye féorvosa és Etienne Andras.
A palyazatot az utébbi nyerte el, aki
csakhamar el6adasait is megkezdte. Négy
évi miakodés utan 1797-ben meghalt. A ko-
rabbi kutatasok Etienne haldla utan atan-
sz¢k harmincéves sziinetelésérél beszél-
nek, Székefalvi Nagy azonban kétségbe-
vonhatatlan irasbeli anyag alapjan kimu-
tatja, hogy a megiliresedett allas betdltéseé-
re még abban az évben uj palyazatot irtak
ki. A palyazok kozott szerepel a hires
orvos, Barra Istvan, a mar ismert Nyu-
las Ferenc, tovabba Gergelyffi Andras,
Szamosujvar féorvosa. Ugyanakkor fel-
merilt a tanszék kettéosztasanak sziik-
sége, vagyis a természetrajzi és kortani
oktatdas szamara kilon tanszék szerve-
zése. Végiil is bécsi nyomasra a Guber-
nium az osztrak szarmazasi Moger Ka-
rolyt nevezte ki.

Moger szép tervvel kezdte miikOdését:
a kémiai laboratoriumot kibévitette, és
feladatanak tartotta az erdélyi ,rétzek,
f6dek, novevények« tanulmanyozasat,
vagyis a tanszéket az erdélyi természet-
tudomanyos kutatds koOzpontjava akarta
tenni. Egy értékes zalatnai asvanytar
Kolozsvarra valo szallitdsaval lerakta a
kolozsvari gyQjtemény alapjait, melynek
nyomai mind mai napig fennmaradtak.

Moger halala utan 1808-ban azonnal
kihirdették az 4j palyazatot, melyet a
kevésbé koncepciozus Bergai  Jozsef,
Moger tanitvanya, banyahatosagi tiszt-
viseld nyert el, aki azutan csaknem
négy évtizedig volt e tanszék professzo-



ra. O volt a Gubernium szakvéleménye-
z8je, és kildéndsen milkddésének elsé
éveiben értékes kutatomunkat is végzett.
Példdul 6 allapitotta meg elészér a ,,mé-
rai timsé vastartalmat“. 1837-ben az aka-
démia orvosi karat orvos-sebészeti tan-
intézetté szervezték at, de az orvosi ké-
mia oktatasat mar nem biztak Bergaira,
hanem kiilén tanszéket szerveztek. Igy
Kolozsvaron egyszerre két kémiai tan-
szék mikodott. A Lyceum tObbszori at-
szervezésével a ,kémiai-kohaszati iskola“
elnevezést elhagytak, de megmaradt az
alapitvany e névvel egylitt.

Székefalvi Nagy Zoltan értékes ta-
nulmanya azt is bizonyitja, hogy hazai
pedagdgiatérténészeinknek még sok ten-
nivaldjuk van.

Vilaghir — vilagirodalom
(Irodalmi Szemle, 1968. 7.)

Németh Laszlonak a folyédirat elézé
szamaban megjelent tanulmanyat (A ma-
gyar irodalom jovdje) gondolja tovabb,
iddszer{isiti sajat elképzeléseivel és ta-
pasztalataival a kortars magyar iroda-
lom masik nagy alakja, Illyés Gyula.

Illyés, akarcsak magasrendii klasszici-
tashoz eljutott koltészetében és prozaja-
ban, ezittal is a realitdsok emberének
bizonyul. Ova int a feliileti altalanosita-
sok veszélyére, figyelmeztet, hogy egy-
egy (vagy t6bb) forditds még nem jelen-
ti a vilagirodalmi elismerést. ,,A fogalom
helyes értelmezése szerint ugyanis vilag-
irodalmi helye annak az irénak van, aki-
nek puszta neve-emlitése élményt idéz
fol: elolvasott miivet, megismert irdny-
zatot. Bossuet vildagirodalmi iré6. A mo-
g6tte semmiben el nem maradé Pazmany
nem az, ¢s — ismertethetnék barmeny-
nyire — mar soha nem is valhat azza.
Seregestill vannak iroink, akik megiitik
a vilagirodalmi mértéket. De ahogy Ba-
lassit vagy Pazmanyt nem, akként mint
kideriilt, tan mar Adyt sem iktathatjuk
a neki megfelel6 helyre. Ezzel szamot
kell vetniink, mégpedig ki{iléndsebb bu-
songas nélkill. Mert egyrészt nemcsak
mi vagyunk igy a klasszikusainkkal. Ez
a sorsa a horvat, a cseh, s6t a lengyel
Csokonaiknak, Berzsenyieknek, Kol-
cseyeknek is.*

Illyés a magyar irodalom jovdijét (6 is
ezen a cimen kozli eszmefuttatasat), ha-
sonldan mas kis lélekszamu népekéhez,
a természetes funkciovallalasban latja:
»Mi magunkért kell vildgirodalmi ran-
guaknak lenniink. Es elsdsorban is a sa-
jat sweminkben.© Ilyenforman ,kihuz-
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van a tuskét talpunkbdl®, a vilaghir haj-
szoldsa, hianyanak felpanaszlasa helyett
(pedig 6 igazan hivatkozhatna nemzet-
kozi elismerésre) a vilagirodalmi jogo-
sultsagot igy fogalmazza meg: megfelel-e-
a magyar irodalom annak az igénynek,.
ami téle vilagirodalmi szinten elvarha-
t6? Mert ,a vilagirodalomban sosem az
kapott helyet, aki vilagirodalmi helyre-
palyazott. Ennek epigon a neve. Hanem,
aki a maga helyén végezte el a sajat ide-
jében ramért munkat ugy, mintha a vi-
lagirodalom nevében csinalna.“

Konkrétan ezt a jovét a szomszédos:
kis népek k6z0s problémdinak megvala-
szolasaban, a nem Onbecsmérls, de-
Oszinte mult- és jelenvizsgalatban latja,
amit Németh Ldaszlé mar kezdettsl, év--
tizedek ota hirdet és gyakorol.

Az afrikai filmmiivészet sziiletése
(Young Jeune Cinema et Theatre 1968. 1.)

Martin BroZz az afrikai filmmi(vészet
helyzetét vizsgalva, a Pragaban megjele--
né kétnyelvli (angol—francia) folyoirat--
ban megallapitja, hogy Fekete Afrika,
vagyis a kontinens Szaharatol délre fek-
v6 teriiletének filmmfivészete még a ko
zelmultban sem volt eredeti, s benne
foként harom iranyzat érvényesilt: az
egyik az egzotikus, a valdsagot megha-
misité Tarzan-szeri filmek gyartasara
térekedett, a masik, kereskedelmi szem-
pontokat tartva szem eldtt, tulzé és tor-
zito dokumentdris filmek gyartasat tlizte-
ki célul; a harmadik a komoly, az etno--
grafiai és szociologiai valdsagot hiven
abrazolo filmek alkotasat tartotta fel-
adatanak. Ez utobbiak k&zé tartozik Lio-
nel Rogosin Come Back, Africa és Jean:
Rouche Moi, un noir cim( filmje. Ezek
batran mutatjak be a faji elkiildniilést,
az afrikai lumpenproletariatust és a
nemzeti felszabaduldsi harcot. De min-
den erényiik mellett van egy hibajuk:
arra vallalkoznak, hogy idegen létiikre-
maguk szoljanak az afrikaiak érdeké-
ben, maguk dontsék el, hogy szamukra:
mi a jo és mi a rossz.

A szociologusok mar régen megallapi-
tottak, hogy a fejlédésben levé orszagok--
ban a filmnek kiilénleges szerepe van,.
mert neveld és egyben szoérakoztato esz--
kéz, Az afrikai allamokban a film a leg---
megfelel6bb tajékoztatasi forma, olyan,
mely legy6zi a nyelvi nehézségeket, s ez
a magyarazata annak, hogy a kormanyok
mindent megtesznek a szegényes film-
szinhaz-halozat bévitésére és a fliggetler
nemzeti filmgyartas elémozditasara.



Hogy e téren mily sok a tennivald, ezt
az UNESCO alabbi statisztikai adatai
bizonyitjak: 1966-ban Fekete Afrika 26
orszaganak 96 millié lakosa évi 70 mil-
li6 mozijegyet vasarolt. Vagyis lakoson-
ként még egy jegyet sem. Ezzel szemben
Azsiaban egy lakosra évi 4, Latin-Ame-
rikdban 5, Eurdpaban 9, Eszak-Amerika-
ban 10, Oceadnidban 15, a Szovjetuniéban
18 jegy jut. A vilagatlag évi 6 jegy. Af-
rikdban ebbdl a szempontbdl a legfejlet-
tebb Szenegdl, itt egy lakosra évi 2
jegy jut.

A kormanyok tevékenysége azonban
még sok akaddlyba utkdzik. Igy példaul
a varosi mozik filmelldtasat a filmel-
oszté monopodliumok végzik, amelyek
rendszerint gyenge és kozepes amerikai,
nyugatnémet, egyiptomi és indiai dara-
bokkal arasztjak el a mozikat. De a ,,fia-
tal kozonség“ miivészi izlése sem fejlett,
és a filmelosztd monopodliumok semmit
sem tesznek a koézbnség nevelésére. A
helyzeten a varosokban és az egyetemi
kodzpontokban bizonyos fokig a filmklu-
bok segitenek, vidéken pedig a vandor
filmszinhazak, amelyek Afrikaban kaldn-
leges hivatast toltenek be, és ezért je-
lentds tamogatasban részesiilnek az Aal-
lam részérSl. De barmennyire is fontos
a klubok és a vandormozik tevékenysé-
ge, a filmmQvészet fejlédését csak a
francia filmtorténész, George Sadoul
bo6les javaslatanak megvaldsitasa bizto-
sithatja: olyan filmekre van sziikség, me-
lyeket az afrikaiak, afrikai pénzen, afri-
kaiak szdmdra gydrtanak. S valéban a
filmgyartas maris tébb afrikai orszagban
megkezd3dott. Az anyagiakat rendszerint
az allam biztositja, nehezebb a szakem-
berek képzése. Ezt részben szaktanfolya-
mok rendezésével, részben a tehetséges
fiataloknak kiilféldi, moszkvai, parizsi,
pragai filmiskoldkba wvalo kiildésével
oldjdk meg.

Ilyen elézmények utan a Néger Mvé-
szetek Fesztivaljanak a keretében, 1966-
ban Dakarban megtartottak az elsé afri-
kai filmfesztivalt. Ez a fesztival ugy te-
kinthets, mint az afrikai filmmfivészet
megszilletésének hivatalos  bejelentése.
Az elsé clismerésre méito alkotasok a
francia nyelvteriileten keletkeztek. A
neves szenegali ironak, Ousmane Sem-
béne-nek Le Noire de... cimG filmje
példaul 1966-ban Franciaorszagban a te-
kintélyes Jean Viga-dijat, a dakari film-
fesztivalon pedig az elsé dijat nyerte el.
A film egy munkanélkiili szenegali lany
tragikus sorsat meséli el, aki Franciaor-
szagba megy gyermekgondozénak egy
csaladhoz, melyet még hazdjaban megis-
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mert és megszeretett. Az 1j kérnyezet-
ben azonban részint a honvagy gyotri,
részint pedig a francia ujgazdag felesége
szipolyozza ki a végtelenségig. A kidb-
randult, magara maradt lany végil is
ongyilkossagot kovet el. A sokszor tul-
zottan leegyszer(isitett drama  érdeme,
hogy leleplezi a neokolonializmus uj, fi-
nomabb modszereit.

A szovegkényv iroja és a film rende-
26je, Sembéne ma 45 éves, igen tehetsé-
ges regényird és kolté; életpalyajat Mar-
seille-ben mint dokkmunkas kezdte. A
filmmiivészettel a Szovjetuniéban keriilt
kapcsolatba, ahol egy évig Mark Donszkij
tanitvanya volt. Ujabban két rovidfilmet
készitett, jelenleg egyik regényét filme-
siti meg. Fekete Afrika filmmlvészeté-
nek masik nagy pionirja a 33 éves szene-
gali Paulin Soumanou Vieyra. Elsé film-
jét a parizsi filmiskola hallgatdjaként
készitette, s benne a francia févarosban
¢16 négerek életét mutatja be. Ot neve-
zik ,,a dakari iskola atyja“-nak, mert
mint a tajékoztatasiigyi minisztérium
filmszakosztalyanak vezetSje mindent
megtesz a hetedik mfivészet elémozdita-
sara. A dakari iskola ugyancsak ismert
képvisel6je, Blaisé Senghor kiiléndsen a.
dokumentumfilmek gyartdsaban t{int ki.

A 26 éves Mustapha Alassane a Nigér
Koztarsasagban Le Retour d'un aven-
turier cimi filmjével aratott sikert. Ho-
sét cowboy Oltézékben az amerikai vad-
nyugatrdl hozatja vissza, és helyezi bele
az afrikai valosagba. Alassane Jean Rou-
che segitségével Kanaddban végzett film-
miivészeti tanulmanyokat. Neves film-
rendezék vannak ma mar Elefantcsont-
parton, Kamerunban és Guineaban is. Az
angol nyelvteriileteken a film hajtdsai
még nem olyan erételjesek. Ghanaban az
angol szarmazasu, de helyi allampolgar
Sean Graham ,a fekete film“ nagy kép-
viselGje. Nigéridban Horatio Jones és a
keletnémet szarmazasi Klaus Stephan
rendeztek filmeket. A dél-afrikai Lionel
Ngakane Bukani Awake cim{ filmjét
Londonban rendezte, és benne honfitar-
sainak az apartheid elleni harcat jele-
niti meg.

E nevek és alkotasok ékes bizonyitékai
annak, hogy Fekete Afrikaban a ,lart
négre“-nek uj aga hajtott ki: a filmmi-
vészet, amely mar sziilletésekor felhivta
magara a vilag figyelmét.

Déry Tibor itélete
(Kortars, 1968. 5--9.)

Lgy nagy ird-nemzedék bucsuzik
szaporodnak az emlékiratok. Ez a leg-



szubjektivebb mfifaj sok veszélyt rejt
magédban, mégis nélkildzhetetlen doku-
mentum korok és einberek megitélésé-
ben, s ugyanakkor (ha valamennyire is
ismerjilk a szerepldket) alegizgalmasabb
olvasmany. A Déry Tiboré kiiléndsen az:
nemcsak a szerzd eurdpai rangja, ha-
nem valtozatos, sok fordulé meglepeté-
seit nyujto életutja is ,regényesiti® a
szerényen ,életrajzi jegyzetek“-nek ne-
vezett emlékezést. S ami kiilonésen ro-
konszenvessé teszi Déry irasat: hianyzik
bel6le a nagy ember abszolut biztonsag-
érzete, folénye, szerepének tulzott elétér-
be allitasa. Erre vall a cim is: [télet
nincs.

A magyar proza csucsan elhelyezkedd
kivaldo novellak, a sokféle érdekes re-
gény szerzdje fiiredi kertjében idézi
vissza az elmultakat, a tobbnyire mar
halott palyatarsakat, s a velik kapcso-
latos torténéseket. A természet kozelsé-
ge alazatra és bolcsességre inti, a torté-
nelem a kételyt taplalta beléje. ,Mint
emlitettem, hetvenharom éves vagyok —
irja az els§ fejezetek egyikében.
Amennyi szégyellni valét az emberi faj-
ta ez id6 alatt dsszehordott, azzal ki le-
hetne emelni sarkaibdl a  f6ldet, ha
ugyan e golyo fogékony volna erkélesi
és észbeli ellenvetésekre. A magam egye-
ni életében, aranylagosan, nem marad-
tam el sem tempdban, sem mennyiségi,
sem mindségi szolgaltatdasokban fajtam
-ebbeli buzgdlkoddsa mogott.«

K#16nds bfinnek tekinti a hazugsagot
(,Mennyit hazudtam életemben, s hogy
undorodom most foltjaimtol!“), am ezt is
dialektikusan, dsszefliggéseiben latja, lat-
tatja. Egy hosszu élet kovetkeztetéseként,
de az utodokhoz sz6lo figyelmeztetésiil
is vallja: ,Igazat mondani fény{izés. Te-
hetem, 6reg vagyok. Tehetem egy bizo-
nyos fokig. De akik védtelenebbek na-
lam? Mily nehéz meghuzni a valaszto-
vonalat a sziikséges Onvédelem és a lé-
hasag ko6zo6tt, milyen jo szemmérték kell
hozza! S persze legnehezebb a dolga a
fiatalsagnak, amelynek a hazugsagon ki-
vil alig van mas védekezése a felnéttek
testi és szellemi folénye ellen; elsé fegy-
verként az esik a kezetigyébe. Artalmat-
lannak hiszi — hisz csak Onmagat védi,
senkit nem karosit meg vele! — s észre
sem veszi, hogy tartasa lassanként elfer-
dil, s mar akkor is kancsalit, amikor
veszély nélkill szembenézhetne veled.
Alulrol felfelé igy tanul meg hazudni az
ember — s a tarsadalom! joval a
természet szabta sziikségletein tul, egy-
re t6ményebb oldatban, 6nmagat roncsol-
va, eredenddé alakjat szorongasok, félel-
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mek s neurozisok pétalkatrészeibdl ujja-
épitve, melyek minden valdszinfiség sze-
rint — ez a feltevésem — kartékonyab-
bak a primitiv népek tbrzsi szorongasos
babondinal.«

Déry nem kevésbé konydrtelen egyko-
ri kérnyezetével, barataival, iré-tarsaival,
mint 6nmagaval szemben. Ifji kora két
nagy vonzodasat, a Téth Arpadhoz, illet-
ve Fist Milanhoz f{iz6dé barati-tanitva-
nyi emlékeit, élményeit szembesiti, nem
térédve a kegyelettel (erre egy Fiist Mi-
lan-rajongé azonnal reagalt is). Ugyan-
ilyen kendézetleniil beszél késdbbi kap-
csolatairdl, példaul Révai Jozsef, Gabor
Andor alakjardl, de nem igényeli a ma-
ga szdmara a tévedhetetlenség jogat.
Olyannyira nem, hogy kertelés nélkiil le-
irja: ,,Onarcképemet is azért bocsatom
kodzre, hogy megtagadtassék. Nem kiva-
nok nagyobb hitelt szavaimnak akkor
sem, amikor masokrol beszélek. Hogy
igy igaz-e vagy masképp, amugy sem fo-
gom megtudhatni. De fogadtassék el ala-
zatom igaz jeléiil, hogy nem ragaszkodom
tulsagosan nézeteimhez.“

Mindez egy megfaradt 6reg ember
fintora volna? Bizonyara nem, noha a
fintor (f6képpen a groteszk) nem idegen
Dérytdl — régen sem volt az. Ezzel azon-
ban szembeadllithatjuk azt a rendkiviil
gazdag, sokréti életmfivet, amelyet
ugyanezek az élmények, tapasztalatok ih-
lettek, s amely mégis mindig az emberi
haladast szolgalta.

Atéroklés-tervszeriisités?
(Universitas, 1968. 8.)

A tudomany mai fejlettségi fokan
gyakran felvetdédik a kérdés: iranyitha-
ték-e az ember biolégiai és szellemi tu-
lajdonsagai? A nyugatnémet folyodirat
cikkiroja H. C. Hansjochem Autrum, az
él6 szervezetek kezdeti fejlédését a , ké-
miai erdk véletlen jatékanak® tekinti —
egészen az ember megjelenéséig. Az em-
ber mint gondolkodd, cselekvd, iranyito
lény a természeti erdket sajat érdekében
igyekszik hasznositani, és a véletlen he-
lyett maga veszi at az iranyitd szerepet.
Mindez aranylag egyszer{inek t{inik ad-
dig, mig nem magarél az emberrdl van
sz0.

Ezzel kapcsolatban ma az Ordkléstan,
mint egyik legfébb problémat, az ember
o6roklstt tulajdonsagainak biologiai  és
biokémiai uton valé céltudatos, tervsze-
ri  megvaltoztatasa lehetdségét vitat-
ja. Az utoébbi 20 évben a genetika tisz-



tazta az 4toroklés biokémiai alapvetd
kérdéseit, — a molekulak, gének, kro-
moszoémak Osszefiiggésének mechanizmu-
sat. Az anyag, amely az Oroklott tulaj-
donsagokat tovabbitja, mind&ssze négy
egyszer(i elembdl tevddik Gssze. A négy
elem ,0sszealldsanak® és valtozékonysa-
ganak lehetéségeit a cikk irdoja az abécé
24 betlijéhez és az ezekbdl dsszerakhato
tizezer, szazezer, millio oldalakat kitevd
koényvoldalakhoz hasonlitja. Jelenlegi tu-
dasunk birtokdaban ¢és az emberre vonat-
kozoan hogyan lehetne ebbe céltudatosan
beleavatkozni?

Javaslatok hangzottak el a mesterséges
megtermékenyités iranyaban  folytatott
kisérletekre. A mesterséges megterméke-
nyités gondolata nem ujkeleti. 1789-ben
Abbate Lazzaro Spallanzani mar végzett
ilyen allatkisérleteket -~ sikerrel. Azoéta
pedig az allatok mesterséges uton valo
megtermékenyitése fontos szerepet jat-
szik az dallattenyésztésben. Az emberrel
kapcsolatban azonban ~— eltekintve a
gyakorlati nehézségektél — egy egész se-
reg nehezen athidalhaté bioldgiai és ge-
netikai kérdés vetddik fel. Igy példaul a
,gcenetikai siker® kérdése. Mind a fizi-
kai, mind a szellemi tulajdonsiagok a
rendkiviili feleldsséget igénylé kisérletek
hianyaban csak esetlegesek lehetnek, még
akkor is, ha a két donor a legkivalébbak-
kal rendelkezik, és elméletileg ezek egy-
mast tdkéletesen kiegészitik. Masik kér-
dés az atoroklendd tulajdonsdgok értéké-
nek kivdlasztasa. Mi értékes, hasznos, mi
tovabbitandoé az 1j egyed szamadra; ki és
mi doénti el ezeket?

Bioldgiai ellenvetéseit a szerzé még né-
hany etikai, vallasi ¢s jogi okfejtéssel
egésziti ki, majd az egész felvetett kér-
dést ,genetikai utépianak“ nyilvanitva
ratér egy masik problémara: a vilag né-
pességének hatalmas méretli szaporoda-
sara, ennek bioldgiai Osszefiiggéseire és
szocidlis k&vetkezményeire.

Henry Moore hetvenéves
(The Times Saturday Review, 57 302.)

Philip Henry, az angol Nemzeti Ga-
léria egykori igazgatéja értékes tanul-
manyban Unnepli a hetvenéves Henry
Moore-t. A tanulmanybdl elénk tarul a
miivész érdekes élete és egyénisége.

Moore-t mindenekel6tt a mérhetetlen
Onbizalom jellemzi, amely testi egészsé-
ge mellett miivészi dntudatdbdl és sike-
reib6l szarmazik. Szenvedélyesen szereti
otthonat, kuldénésen a herfordshire-i, fa-
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lusi hazakbdl Osszetdkolt ,primitfv kass
télyat®, melyet hampsteadi miitermének
lebombazasa utan vdasarolt meg. Itt él
most, a kényelmes berendezés ellenére
a régi, talan a banyaszszuldktél oOrokolt
egyszerliségben. Innen indul idérél idére
a ,darus autéval“, mely Parizsba vagy
Berlinbe viszi kiontés végett monumen-
talis alkotasait, majd néhany hoénap mul-
va bronzba 6ntve visszaviszi, hogy maga
és két segitsége elvégezze rajta az utolso
simitasokat. A szobrok rendszerint nem
maradnak Anglidban, mert a megrende-
16k elsdsorban idegen allamok: az Egye-
stilt Allamok, az NSZK, Hollandia, Bel-
gium és Japan. Természetes, allandoé lon-
doni igénybevétele fékezi munkatempd-
jat, ezért néhany évvel ezel6tt a Carra-
ra-hegység labaindal, a tenger mellé kis
villat épittetett, és nyaranként két-harom
honapot itt tolt el, napozva, fiirédve és
néhany orat a kdéfaragasnak szentelve.
Mikor dolgozik, azt szereti, hogy elé6tte
bdséges tér taruljon, modelljeit gyakran
dombos hattérrel fényképezi le, hogy
megallapithassa hatasukat a természet-
ben. Talan innen ered alkotdsainak ara-
nyossaga, beilleszkedése a természetbe.

Moore azt allitja magdarél, hogy a mo-
dern kritika értelmében vett ,,absztrakt®
miivet sohasem alkotott. ,,Mindenekel6tt
az emberi alak érdekel* — jelenti ki
‘magarol. Alkotasai legyenek kicsiny vagy
nagyméretiiek -— mindegyiket a koncep-
ci6 nagysaga jellemzi —, formailag egy-
séget alkotnak, a természet részeinek és
termékeinek tlinnek. Alkoté gondolata
mindig az anyaghoz: fémhez, fahoz, ké-
héz tapad. ,En azt hiszem — mondotta
1960-ban —, nem az szamit, hogy az al-
kotas miképpen jon létre: felépitve, min-
tazva, forrasztva, faragva, szerkesztve vagy
barhogyan. Ami szamit, az a vizid, amit
kifejezt«

Moore talan a legeredetibb az 0Osszes
eddig ismert szobraszok kozott, mert
munkajahoz nem azzal a vdaggyal Ul le,
hogy a hagyomany vagy valamilyen
iranyzat elképzelt formainak a létreho-
zdasaban masokat felilmuljon. Lényegé-
ben mindig egyedil allott, és mint az 6s-
ember, 6 kezdte a maga tradicidjat, és
lassan haladt, kitartéan, 1épésrél lépésre
késébbi formai invencidinak csodalatos
szabadsaga felé. A manchesteri Horton
kdbe 1924—25-ben vésett Anya és gyer-
meke cimf{l alkotdsa tiszta suly és tomeg,
ami csak azoknal talalhaté meg, akik
kovitkket masik, keményebb k6 se-
gitségével alakitottdk, mint a Kolumbus
elStti mexikdiak. Ezek az emberek ugy
ismerték a kévet, ahogyan azok, akik mar
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fémszetrszamokkal fiirészelhették, furhat-
tak és csiszolhattdk, sohasem ismerhették
meg. Szamadra elég volt, hogy egy mexi-
koi granit fényképét lassa, és azonnal
egyiittérezzen a névtelen mfivész gigaszi
alkotasaval. A fanak viszont kiilonleges,
a kében meg nem talalhaté tulajdonsa-
gai vannak: nem a halott sily, hanem a
felfelé térés, a névekedés jellemzi. Moore
faragvanyai kiaknazzak a fa eme tulaj-
donsagait. Ebben a vonatkozdsban 6sz-
ténzését az afrikai fétisektdl nyerte.

Nem & az els6, aki sziikségesnek érez-
te, hogy elszakadjon a reneszansz hagyo-
manyaitol; a roméan parasztivadék Bran-
cusi e vonatkozasban megeldzte 6t. Bran-
cusi azonban ko6tott maradt az igazsag
betfi szerinti elvéhez, az anyaghoz; Moore
ezt maga mdgdtt hagyta, hogy formadban,
invenciéban és kifejezésben teljes sza-
badsdgot valositson meg. Ha mégis va-
lamihez k&tétt maradt, az — amint maga
vallja — a fekvd alak, amelynek vald-
saggal megszallottja lett. ,,Az emberi
alaknak harom alapvetd poziciéja van..
— mondotta Moore. — Most mar, ha
az emberi alakot kdbe akarjuk faragni,
mint ahogy én teszem, az &llé pozicio
nem megfelel6. A ké nem olyan erds,
mint a csont, és a szobor bokabol torik
el.* Ezt a kérdést tébb kultiraban sike-
resen megoldottak, a legkénnyebben ta-
lan az azsiai prebuddhista névtelen szob-
raszok, akik a vilag legnagyobb miivé-
szei kozé sorolhatok. Az €16 sziklaba dol-
gozva, a labakat és a bokat gyakran
témbszeriinek hagytak, és a szobrot fen-
nebb fokozatosan életszerinek alakitot-
tak, egészen a végtelen spiritualis fejig,
amelynek megszallottjai voltak. Moore
szamdra a fejnek és a testnek jelentd-
sége egyforma érték{i, és a fekvé alak,
mint azt a Fekvd asszony bizonyitja,
nem valamilyen mai kultusznak a része,
hanem témaéaja ez minden iddknek, és va-
riacioi végtelenek.

A ,Torrey Canyon“ katasztrofajinak
biologiai kivetkezményei

(Science progrés la nature, 1968, 8.)

Gaston Cohen értékes bioldgiai anya-
got koz6l az ismert tankhajo-katasztriofa
kapesdan. A tarsadalomtudomanyok vizs-
galoi szamara sem érdektelen a cikk, hi-
szen az ember, a tudomény és a termé-
szet kdlcsdndsségének tjabb példdjat mu-
tatja be.

Amikor a ,Torrey Canyon“ zatonyra
futott, s 100000 tonna kdolajjal arasz-
totta el a tengert, eldszor a kdolaj fel-
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gytjtdsaval kisérelték meg a veszélyt el-
haritani. Igy azonban a tengert szennyezd
anyagnak csak egyharmadatol sikeriilt
megszabadulni, mivel az a hullamzas ha-
tdasara durva cseppekben szétoszlott a
felsé vizrétegekben, és gyujthatatlan
emulziot alkotott. Ezt a folyamatot meg-
kénnyitette a kdolaj illo OGsszetevdinek
elparolgasa is, mert ily mddon sfir{isége
megnivekedett. Ekkor un. detergensek
felhasznalasahoz folyamodtak: szintetikus
moso-szerekhez hasonlo  tulajdonsagu
szerves anyagokhoz, amelyek az emulziot
feloldottdk a tengerben.

Jollehet az Elba vizének tisztitasara
mar hasznaltak hasonlo vegyszereket, nyi-
tott maradt a kérdés: ilyen tomegben
nem valik-e mérgezdévé az oldat? Mivel
a tudositasok a tengeri élévilag nagy-
mérvii karosodasarol szamoltak be
csak tengeri madar tébb mint 15000 ve-
szett oda, és a halak is tomegesen pusz-
tultak el a kopoltyuikra rakodott olaj
miatt —, a katasztréfa kdvetkezményei-
nek kivizsgdlasara a plymuthi Bioldgiai
Laboratérium munkakozbsségét kérték
fel. Az 0 kutatdsaik nyomén bizonyossa
valt, hogy a detergensek egyes vegyi
Usszetevsi tobb  éldlényt semmisitettek
meg, mint maga a kdéolaj. A lebegd
szardinia-ikrak 90 szazaléka, a kis rdakok
témege, rengeteg hal és kagyléivadék
pusztult el, ugyanakkor lefékezdéddtt az
algdk szaporoddsi fiteme is. Ily mddon
sok halfajta taplalékalapja megcsappant,
a karosodas tovabbgyfir(izését okozva. A
homokos partot a kdolaj sok helyitt
valosaggal adtitatta. Az aerob (oxigént
igényld) baktériumok képesek ugyan a
kdolaj elbontasdra, a partra sodrodo de-
tergensek azonban ezt a lassi Ontisz-
tulasi folyamatot lefékezték, igy a ho-
mokpadokon tenyészé tarisznya- és gar-
nélarakok, kagylok és mas puhatestliek
életkozosségeit létalapjaikban tamadtak
meg.

A koéolaj-szennyezidést6l a cornwalli
¢s breton partokon kikapcsolodast keresé
emberek udiilési lehetdségét és természe-
tesen a fiirddhelyek vallalkozoinak mint-
egy évi 300 milli6 dollaros jovedelmét
féltették. A védekezés rendjén viszont a
felhasznalt detergens a szardinia- és
rakhalaszoknak, az osztriga-tenyésztok-
nek okozott tetemes kart.

Az ember, a természet és a technika
kapcsolatrendszerére  jellemzd modon
Gaston Cohen szakcikke mellett mar fel-
tlinik egy rovid hir, amely arrél tuddsit,
hogy a COREXIT 7664 minden utékdvet-
kezmény nélkil alkalmas a vizek olaj-
szennyezodésének semlegesitésére,



Elégedett-e Nyugat-Németorszag
lakossaga?

(Koélner Zeitschrift fir Soziologie und
Sozial-Psychologie, 1968. 2.)

Jovedelem és osztdlyszerkezet cimen
Richard F. Hamilton német alapossdggal
kidolgozott konkrét szociologiai felmé-
rést kézol, s benne a nyugatnémet tarsa-
dalom osztalyszerkezetének atrétegzdédése
mellett a lakossag elégedettségének mu-
tatészamairol is beszamol. Az ankét za-
rokérdése igy hangzott: ,,Mindent &ssze-
gezve, nagyon meg van-e 6n elégedve,
meg van-e elégedve, valamennyire meg
van-e elégedve vagy egyaltalan nincs
megelégedve azzal, amit az életben
elért?“ A kavott valaszok feldolgozasabol
adjuk a koOvetkezd szemelvényeket:

oA legfontosabb eredmény, mivel az
elégedettség fokat osztaly és életkor sze-
rint vizsgaltuk, az, hogy a dolgozdék ke-
vésbé elégedettek, mint a nem-dolgozdk.
E szabaly alol csak két életkori csoport
kivétel, a legfiatalabbak, éspedig a hiva-
tali palyafutas kozbiils6 szakaszaban,
amikor a csalad Osszjovedelme a legma-
gassabb.“

»Az »clégedettségi« tényezd és a tobbi
koriilmény Osszefliggéseire vilagit ra az
»osztaly« és »jovedelemszint« kapcsolata.
A legalacsonvabb kereseti szinten a ko-
zéposztalyhoz tartozok mutatjak a legna-
gyobb foku elégedetlenséget. Az Osszes
tobbi szint esetében ennek az ellenkezdje
érvényes: a munkasok az elégedetlenek.*

»A jovedelem nagysaga Onmagaban vé-
ve nagyon kevéssé befolyasolja az elé-
gedettséget vagy elégedetlenséget... A
400 és 800 marka koz6tti jovedelemmel
rendelkez6 csoportok nem dolgozdinak
gedettség fokat illetden a négy kérdés-
csoportra adott feleletek ko&z6tt. A dol-
gozok korében sincs kiilonbség a 300 és
800 marka jovedelemmel rendelkezlk
kozt. Mivel a jOvedelem nagysdga On-
magaban még nagyon kevéssé diszkrimi-
nal, az elégedettség — a latszat szerint
— inkabb attdél fiigg, amit masok hasonloé
helyzetben keresnek, attél, hogy miként
teljesiiltek a dolgozék reményei stb...
Az a munkads, aki a XIX. szazad utolso
évtizedében sziiletett, aki ugy nétt fel,
hogy munkahelye &allanddéan veszélyben
volt, aki nem ismerte a biztonsagot, s
most latja, hogy megfeleld nyugdijra
szamithat... minden valészin(iség sze-
rint a feltett kérdésre, hogy megelége-
dette-e, igennel fog valaszolni.“

»Végeredményben: a valaszokban kife-
jezésre jutd »betanultsdg« és a rezignacio

ellenére a mai kérillmények kdz8tt még
mindig nagyfoku elégedetlenséggel talal-
kozunk a munkdasosztaly koreiben. Va-
gyis valamennyi kedvezdé tényezé — a
munkas redlbevételének nagyfoki emel-
kedése és az a tény, hogy a munkas és
a kodzéposztalybeli polgar bevételei kdzot-
ti kiilénbség nagymedrtékben kiegyenlits-
dott — sem volt elég a tudatbeli egyen-
16ség megteremtésére .. .

Egyhaz és forradalom
(Esprit, 1968. 5.)

A Populorum progressio cimfi legijabb
papai enciklika, amint ismeretes, a gaz-
dag és szegény nemzetek ellentétét tar-
gyalja, s az elSbbieket arra 0Osztondzi,
hogy jovedelmilk egy részét az utdbbi-
aknak ajanljak fel, s fékezzék a bdség
¢s a f6losleg civilizacidjanak tovabbi
elérehaladasat. Most az Esprit cimf fran-
cia katolikus folyodirat hasabjain Candido
Mendes de Almeida a pdpai enciklikat
elemezve az egyhaznak a forradalom kér-
désében elfogadott allaspontjat is bira-
lat targyava teszi.

Egy hatalmi rendszer erészakos meg-

valtoztatasa — hirdeti az enciklika —
csak olyan nyilvanvalo és ,hosszantarto
zsarnoksag" esetében megengedhet§,

amely sulyosan sérti az ember alapjo-
gait, és art az orszag kdzjavanak (31.8).
.Megfigyelend6 — teszi hozza Candido
Mendes de Almeida —, hogy a forrada-
lom eszerint csak t&bb feltétel egylittes
megléte esetén engedélyezhetd, s hogy
a szdveg a hatalommal vald visszaélés
idébeli hatarait is megallapitja, amikor a
kormany cselekményei ¢és a k6zjo koéve-
telményei ko6zti ellentmondds objektiv
feltételeit sorolja fel.“

Valamely gyarmati rendszer megdén-
tésének esélyei a cikkiré szerint néha
nagyon gyorsan és futolag beallé kon-
junkturalis elemektsl fiiggenek. Az ilyen
»pillanatok® egy nemzedék életénél, sét
egy elnbki megbizas iddtartamanal is ro-
videbbek lehetnek. Varjak meg talan a
népek, hogy elébb a ,hosszantarté zsar-
noksag“ bektvetkezzék?

Candido Mendes de Almeida végiil is
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a fejlé-
désben levd orszagok terilletén ,a nép
ellenségé“-nek artalmas volta nem fiigg
szitkségszerlien a hatalom birtokldsdnak
idétartamatol. Ha a népek ebben a for-
majdban fogadndk el a Populorum
progressio tanat, az a harmadik téborra
vonatkozdan annyit jelentene, mint bele-
egyezni abba, hogy a hatalmon levé kor-
many tetszése szerint rendelkezzék egy
nép jévojérdl.
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