
Munkásharcok Erdélyben 
és az Egyesülés 

Az Osztrák—Magyar Monarchia, amely belpolitikailag az osztrák és 
magyar uralkodó osztályok társadalmi és nemzetiségi elnyomásra épülő 
egyezsége, külpolitikailag pedig (mint Marx megjósolta egy 1866. július 
27-én Engelshez írt levelében) a megerősödő porosz hatalom és a cári 
reakció expanziós politikája közti délkelet-európai egyensúly fenntartója 
volt, bizonytalan struktúrájú politikai konglomerátumként alakult ki 
1867-ben. Ezt a sajátos képletet jellemezve Lenin helyeslően idézi Rosa 
Luxemburg megállapítását, amely szerint „a Habsburg-monarchia nem 
egy burzsoá állam politikai szervezete, hanem csak a társadalmon élős­
ködők néhány klikkjének laza szindikátusa" (Művei, 22. 324). Ingatag 
talajra épült, melynek létalapját kettős — társadalmi és nemzeti — el­
lentmondás ásta alá. A kialakuló imperializmus még a századforduló 
idején is szorosan összefonódott a szívós feudális maradványokkal, ez 
pedig döntően rányomta bélyegét az ország egész gazdasági és társadal­
mi életére. Meghatározta politikai szervezetének abszolutista-militarista 
arculatát és jellemezte a népeknek ezt a börtönét, amelyben több mint 
tíz nemzet élt. A mesterségesen kialakított, hatalmi eszközökkel fenntar­
tott soknemzetiségű államban, ahol a polgári demokratikus forradalom 
kiteljesítése még a jövendő feladataként jelentkezett, az elnyomott nem­
zetiségek mozgalma — az általános demokratikus átalakulás keretében 
— természetszerűen a nemzeti önrendelkezés érvényesítésére irányult. 
Végeredményben önálló nemzeti államok kialakítását vagy a nemzeti­
ségek meglevő anyaállamai nemzeti-politikai egysége kiteljesítésének 
megvalósítását célozta. 

A század első éveiben újabb és újabb válságok rázkódtatták meg 
a dualista monarchiát. Megindult és fokozatosan erősbödött az új forra­
dalmi helyzet felé mutató erjedés mint az imperializmus kiélezte ellent­
mondások természetes következménye. Ebben elválaszthatatlanul össze­
fonódik a tömegek megnövekedett forradalmi harca és a nemzetek önren­
delkezési jogra irányuló törekvése. A magyar uralkodó körök ugyan­
ekkor a magyar politikai nemzet egységének, a politikai és területi in­
tegritásnak a politikáját folytatták. Egyes vezető politikusok nyíl­
tan tagadták az egyes nemzetek politikai individualitását. A külön­
böző intézkedések ( például az oktatásügyben) oda vezettek, hogy a nem­
zetiségi ellentétek a korábbi időszakoknál jobban kiéleződtek. Mindezzel 
párhuzamosan vagy inkább mindezek kereteként az imperializmus ko­
rában a monarchia egyes nemzetein belül meggyorsult a társadalmi szer­
kezet élesebb kontúrjainak kirajzolódása, az osztályok és a rétegek vilá­
gosabb elkülönülése. 

Ezzel a folyamattal együtt járt és különös jelentősége volt annak, 
hogy a munkásosztály történelmileg mindinkább előtérbe került és a 
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dualista állam nemzeteinek az önrendelkezésükért vívott küzdelmében 
egyre nagyobb szerephez jutott. Így teljesen indokolt a kérdés olyan fel­
vetése, amely szerint a monarchia szétfeszítésében, szükségszerű felbom­
lása siettetésében és tényleges megvalósításában elhatározó szerepe volt 
a munkásság mozgalmának. Természetesen az ipari munkásság küzdelme 
— amely általában egyesítette magában a társadalmi és nemzeti törek­
véseket — elválaszthatatlan a parasztmozgalmaktól, a hadseregben vég­
bemenő bomlási folyamattól az imperialista háború második szakaszában, 
a városi szegénylakosság akcióitól, az egyes nemzetek polgári erőinek 
a nemzeti felszabadulást célzó törekvéseitől. 

Erdélyt a XIX. század utolsó évtizedeitől az első világháború idősza­
káig az uralkodó körök érdekeinek megfelelően elsősorban agrár-ipari 
nyersanyagszolgáltató területként tartották számon. Ez a helyzet tükröző­
dik egyebek mellett az aktív lakosság foglalkozás szerinti megoszlásában 
(ez egyébként a nemzetiségi helyzetre is fényt vet). Az 1910-es felmérés 
szerint Erdély aktív lakosságának 69,3%-a mezőgazdaságban, 14,3%-a az 
iparban, 4,1%-a a kereskedelemben és a közlekedésben, 12,l%-a más te­
vékenységi ágakban dolgozik. 

Az ipar csak olyan m é r t é k b e n és i r á n y b a n fejlődött, ahogy azt az oszt­
r á k és m á s külföldi tőkés csoportok é rdeke megk íván ta . A X X . század első 
évt izedeiben a f inánctőke befo lyásának növekedése Erdé lyben is az ipar i 
t e rmelés nagyobb koncent rác ió jához vezetet t . Így pé ldáu l az 500-nál több 
m u n k á s t foglalkoztató vá l l a l a tokná l 1910-ben az összmunkásság 72,9%-a dol­
gozott, ugyanakko r ezek a vá l la la tok az összipari vá l l a la tok 26,7%-át a l ­
kot ták . A t e rmelés koncen t rác ió já ra igen szemlél te tő p é l d a a szén- és a v a s ­
te rmelés helyzete. 1905-ben Erdély szén te rmelésének 83,3%-át 3 vá l l a la t szol­
gál tat ta , a f e n n m a r a d ó 16,7%-ot 7 vá l la la t . A nyersvas te rmelés 94,3%-a 
ugyancsak 1905-ben 3 vá l l a l a tban összpontosult . Je l lemző Erdé lyre az ipa r 
te rü le t i koncent rác ió ja is. 1910-ben 5 megyéjében t a lá l juk a b á n y a - és n e ­
hézipar i vá l la la tok 100 m u n k á s n á l többet foglalkoztató egységeinek 48,7%-át, 
ennek ve le já ró jakén t ezekben a megyékben dolgozik a nagy ipa r i m u n k á s ­
ság 5 7 % - a . E rdé ly n a g y i p a r á n a k 51,3%-a és nagy ipa r i m u n k á s s á g á n a k 42,3%-a 
a többi 17 megyében oszlik meg. 

A fejlődésében mesterségesen kor lá tozot t és e l torzí tot t erdélyi ipar m u n ­
kásságának k izsákmányolás i foka tö rvényszerűen igen magas volt. A gaz­
dasági k izsákmányolás t még tovább súlyosbí tot ta a nemzet i e lnyomás . 

Az általános erdélyi helyzetet tekintve a teljes gazdasági-politikai 
kiszolgáltatottság, a kettős elnyomás alatt ez a terület a Habsburg­
monarchia egyik „legnyugtalanabb" tartománya volt, ahol az elnyomott 
és kizsákmányolt tömegek elkeseredett harcot folytattak mind az osztrák 
és magyar tőke urai, mind a poroszutas fejlődést mutató mezőgazdaság 
okozta körülmények ellen, a társadalmi kizsákmányolás és a nemzetiségi 
igazságtalanság, jogfosztottság ellen. Ilyen állapotok uralkodtak, amikor 
1914 nyarán kirobbant a világháború. Ez természetéből következően szük­
ségszerűen tovább nehezítette a néptömegek helyzetét. A terheket az ural­
kodó körök természetesen a tömegek vállára hárították. Mindez a népes­
ség nagymértékű elnyomorodásához vezetett. 1914. július 31. és 1919. jú­
lius 31. között a legszükségesebb élelmiszerek ára 263l%-kal, a ruházati 
cikkek ára 2681%-kal emelkedett, ezzel szemben 1918 végén a munkások 
általános reálbére az 1914. januári bérnek csak 63,5%-a. Ugyanakkor a 



háborúból a különböző tőkés csoportok busás hasznot húztak különösen 
azokban a vállalatokban, amelyek a hadsereg számára termelnek. Így pél­
dául a Salgótarjáni Kőszénbánya R.T. — ennek birtokában volt a zsilvöl­
gyi bányák jelentős része is — 1916-ban öt és fél millió korona nettó pro­
fitot ért el (a közfogyasztási célokra eladott szén árát ez a társaság 1914 és 
1918 között 422%-kal emelte). 

Az állam különleges módszerek alkalmazásával támogatta a kapita­
listákat és törte le a dolgozók mozgalmait. Már 1912-ben kiadtak néhány 
törvényrendeletet a „háború esetére szóló kivételes intézkedésekről", a 
„hadiszolgáltatásokról" és így tovább. Ezek a rendelkezések szigorú fegy­
házzal büntetendő cselekménynek minősítik a sztrájkot, sőt a sztrájkra 
való felhívást is. Ugyanezek a törvénycikkek felhatalmazzák a kormányt, 
hogy „személyes szolgálattételre" kötelezze a polgári lakosságot. 

Egy másik kormányakció, mely egyértelműen az ipari munkásság 
ellen irányult, az üzemek, gyárak militarizálása volt, s 1914 végétől fo­
kozatosan hajtották végre, elsősorban ott, ahol a termelés közvetlenül 
szolgálta a hadsereg érdekeit. Ez azt jelentette, hogy a munkásokat mint 
mozgósított katonákat kezelték (például a Zsilvölgyében 2 zászlóaljba 
szervezték, Petrozsény, illetve Lupény központtal), katonai parancsnok­
ságok alá rendelték őket, munkahelyüket nem hagyhatták el, kötelesek 
voltak a munkaadó megszabta bérért dolgozni és katonák módjára en­
gedelmeskedni tartoztak minden felső parancsnak. Az ilyen helyzetről 
mondotta Lenin, hogy ez a valóságban nem más, mint „katonai kényszer­
munka a munkások számára, a kapitalisták profitjainak katonai vé­
delme" (Művei, 25. 384). A háború vége felé a militarizálást kiterjesz­
tették a mezőgazdaságra is. A különböző nagybirtokokon, főleg Nagy­
várad és Arad vidékén, a mezőgazdasági munkásokat ugyancsak katonai 
alakulatokba szervezték, s mint katonákat kényszerítették őket munkára. 

A háború okozta nyomor mellett Erdélyben még feszültebbé tette 
a helyzetet az a tény, hogy 1916 nyarán Románia, engedve az an­
tant-hatalmak nyomásának — ezek ugyanis megígérték a román nép 
történelmileg meghatározott, szükségszerűvé vált, sok évszázada érle­
lődő politikai egységtörekvéseinek támogatását —, belépett a háborúba. 

* 

Az ipari munkásság — bár sokkal nehezebb körülmények között, 
mint korábban — az imperialista háború alatt is tovább folytatta harcát. 
Jóllehet az 1905—1907 közötti időszak forradalmi fellendülése után rövid 
hanyatlás következik (1908—1910), de 1911-től aztán új, az előzőnél he­
vesebb erejű forradalmi hullám kezdődik, amely a világháború éveibe 
torkollik. Erre az új dagályra jellemző, hogy a munkásharcok már a 
készülő háború elleni állásfoglalást is magukban hordják (1911 február­
jában és júniusában megmozdulások voltak Temesvárt, Aradon, Kolozs­
várt, Nagyváradon, Brassóban és más városokban), s 1912. május 24-én 
általános sztrájkban és tömegtüntetésekben csúcsosodtak ki Erdély összes 
ipari központjaiban. 1913 elején szintén nagy tömegakciókra került sor 
a háborús készülődés és a demokratikus szabadságjogok korlátozása el­
len, 1914 nyarától — annak ellenére, hogy a szociáldemokrata mozga-



lom programatikus és szervezési, taktikai gyengeségei károsan hatottak 
a munkásmozgalom fejlődésére, s a reakció mindent megtett a tömeg­
akciók megakadályozására — a háború objektíve az osztályharc kiélező­
déséhez vezetett. 

A nagy világégés első éveiben Erdély munkásságának harcában je­
lentős helyet foglal el a Zsilvölgye szénbányászainak mozgalma, ez meg­
szakításokkal 1916 május végétől július elejéig tartott, s több mint 
10 000 dolgozó vett részt benne. A hatóságok katonaságot vontak össze 
a bányák vidékén, mintegy 400 bányászt letartóztattak; sokat közülük 
börtönbüntetésre, 10-et pedig halálra ítéltek. A sztrájk után a résztvevők 
jó részét, megtorlásként, a frontra küldték. 1916. június 23-án a Zsil­
völgyében kihirdették a statáriumot. 

Azonban az államhatalom szigorú megfélemlítő célzatú intézkedései 
ellenére 1916 folyamán a munkásság mozgalma Erdély más vidékein is 
folytatódott. Így például az egyik marosvásárhelyi fűrészüzemben a 
sztrájk 1916 novemberétől 1917 január elejéig tartott. 

1917 tavaszától a tömegmozgalom új lendületet vesz. Ennek fontos 
útjelzője május elsejének a békekövetelés jegyében lezajlott megünnep­
lése Erdély-szerte. Különösen nagyszabású demonstrációra került sor 
Aradon, Resicán, Temesvárt, Szebenben és Kolozsvárt. De a munkás­
harcok fellendülése nem merült ki a május elsejei gyűlések és felvonu­
lások megszervezésében, a nyár elején még számos helyen volt sztrájk. 
Közülük a legjelentősebbek a brassói, piski, petrozsényi vasutasok, vala­
mint a Zsilvölgye dolgozóinak újabb munkabeszüntetései. 

Az év folyamán megélénkül a munkások szervezkedése is. Egészen 
új szakszervezetek létesülnek, egyesek pedig újjáalakulnak. Általában a 
szakszervezetek taglétszáma — amely 1915-ben nagymértékben meg­
csappant — 1917-ben ugrásszerűen megnövekedett. Egy ideig féllegáli­
san működtek; végül is a hatóságok a tömegek nyomására kénytelenek 
engedélyezni őket. 1917 tavaszától a Magyarországi Szociáldemokrata 
Pár t helyi szervezetei, amelyek a háború első éveiben úgyszólván telje­
sen szüneteltek, újra megkezdték tevékenységüket. Jellemző viszont, 
hogy a párttagság tömegei egyre inkább balra tolódtak. Erre utal többek 
között a Szociáldemokrata Párt kolozsvári szervezetének július végén 
tartott nagygyűlése. Októberben újra megjelenik az Adevărul című újság. 

Általánossá válik, hogy a gazdasági jellegű, azonnali orvoslást sür­
gető követelések mellett a különböző tömegmegmozdulások mind nyíl­
tabban lépnek fel távolabb mutató politikai tartalmú igényekkel. 1917 
júliusában például Nagyváradon több mint 6000 ember tüntetet t az u t ­
cán, a béke és az általános választójog jelszavaival. Mikor a város pol­
gármestere a tüntetők lecsendesítése céljából az újonnan trónralépő IV. 
Károly és a kormány által júniusban megígért választójogra hivatko­
zott, de egyben célzott arra, hogy a választójog megadásakor biztosítani 
kell a magyar lakosság fölényét a nemzetiségekkel szemben, a tüntetők 
nem engedtek a soviniszta félrevezetésnek, és továbbra is hangoztatták: 
„Minden osztályra és fajra kiterjedő választójogot követelünk, tiltakozunk 
minden jogfosztó intézkedés ellen." 

* 



1917 őszére már igen kiéleződött a helyzet. A véres imperialista 
háború befejezésének s a társadalmi és nemzeti elnyomás felszámolásá­
nak szükségessége mind parancsolóbb formában jelentkezik. Az 1917 ele­
jén Európában bekövetkezett fordulat, a békét sürgető forradalmi hangu­
lat mind élesebben mutatkozik meg Erdélyben is. 

Az oroszországi Októberi Szocialista Forradalom győzelmének, a 
szovjethatalom létrejöttének visszhangja kedvező talajra talált az er­
délyi tömegek harcában és lelkesítőleg hatott annak további előrehala­
dására. A Lenin vezette bolsevikok történelmi jelentőségű sikereinek 
közvetlen és látványos üdvözlése, a példa követésére való buzdítás 
mellett megfigyelhető a munkásmozgalomnak mind erősebb politikai telí­
tődése. Előtérbe kerülnek a forradalmi elemek, akik a kimondottan osz­
tálytörekvéseket általánosabb keretben, a szélesebb demokratikus átala­
kulás perspektívájában fogják fel. Szembeötlő például, hogy a szociál­
demokrata és szakszervezeti kezdeményezésre szervezett több megmoz­
dulás — így az 1917. decemberi tömeggyűlések olyan fontos központok­
ban, mint Temesvár, Resica, Arad, Nagyvárad — a béke azonnali meg­
kötése és különböző demokratikus szabadságjogok követelése mellett 
felveti az összes nemzetiségek teljes jogegyenlősége biztosításának kérdé­
sét, a szociáldemokrata Adevărul pedig közli Emil Isac cikkét, amely 
bírálja a román polgári köröket a nemzetiségi elnyomással szembeni 
passzivitásukért és mozgósítóan figyelmeztet az egységes nemzeti állam 
kiteljesítésének történelmi követelményére. 

A dualista monarchia egész munkássága mozgalmának 1917 végén, 
1918 elején bekövetkezett robbanásszerű előretörésében különösen jelen­
tős állomás az egész birodalomra kiterjedő általános sztrájk 1918 január­
jában. Ez Ausztriában, Bécs-Újhelyen kezdődött 1918. január 14-én, s futó­
tűzként terjedt ki az összes többi országrészre. Egyes helyeken csaknem 
február elejéig tartott. A januári általános sztrájk során alakulnak az első 
munkástanácsok, jóllehet ezek még illegálisan dolgoznak, és nem fogják 
át teljesen a munkásosztályt. 

Ebből az egész monarchiát alapjaiban megrázó akcióból Erdély mun­
kássága is jelentősen kivette részét, bár nem teljes létszámban. Még az 
általános sztrájk megkezdése előtt beszüntették a munkát a szamos­
völgyi vasútvonal alkalmazottai. A munka hosszabb-rövidebb ideig tartó 
megtagadására került sor Resicán, Temesvárt, Aradon, Nagyváradon, 
Petrozsényben, Vulkánban, Lónyán, Marosújváron, Lupényban. Ez utóbbi 
alkalmával a katonai parancsnokság egyik, március 20-án kelt jelentésé­
ben megállapítja: „A sztrájk tisztán hatalmi kérdésen alapul." 

Ebben a periódusban a proletariátus gyors és feltartóztathatatlan 
radikalizálódása figyelhető meg. A háború első három évére még a moz­
galom szétszórtsága, gazdasági, helyi jellege volt a jellemző, 1917 végé­
től már mindinkább általános jellegű lesz, s a munkástömegek egységes 
fellépésének formáját ölti; kétségbevonhatatlan, hogy forradalmi hely­
zet van kialakulóban, ami az 1918-as év folyamán tovább érlelődik, hogy 
ősszel nyílt forradalomhoz vezessen. 

A januári általános sztrájk „utóvédharcaiként" a tavaszi hónapok­
ban lezajló kisebb-nagyobb csatározások után messzire gyűrűző meg­
mozdulás a lónyatelepi kincstári bánya munkásainak áprilisi sztrájkja, 



amely véres összeütközéshez vezetett a bányászok és a katonai parancs­
nokság között — maga a katonai parancsnok is megsebesült. 

Az 1918-as év nyarának legkiemelkedőbb eseménye a resicai mun­
kások május 22-től június 3-ig tartó szívós és határozottan politikai jel­
legű megmozdulása. A résztvevők összlétszáma május 25-én meghaladta 
a 8000-et, de a resicaiakat ekkor már támogatták rokonszenvtüntetések­
kel és részleges sztrájkokkal az aninai, vaskői, kemenszéki és várbok-
sányi munkások is. Az előzmények 1918 januárjáig nyúlnak vissza, ami­
kor a hengerművekben a katonai parancsnokság túlkapása elleni tilta­
kozásul került sor munkabeszüntetésre. Március végén és április elején 
a munkaidő leszállításáért és béremelésért indult újabb mozgalom. Ennek 
elfojtására és megtorlásként május 21-én a hatóság elrendelte 35, a vezé­
nyelt katonasághoz tartozó munkás bevonultatását. Ez ellen az intézke­
dés ellen léptek sztrájkba a resicai gyárak, s mivel a katonai hatóság 
nem teljesítette a munkásság követelését — a bevonultatásra vonatkozó 
parancsot nem hatálytalanította —, a hangulat egyre forradalmibb lett. 

A lugosi ügyész a t emesvár i főügyésznek kü ldö t t je len tésében így je l lemzi 
a k ia laku l t helyzete t : „ . . . a községben és a m u n k á s k ö r ö k b e n nagy az izgalom, 
amely a »lázadás, fo r rada lom tüne te i t viseli magán« . Kétségte len, hogy a 
mos tan i m u n k a b e s z ü n t e t é s n e m a bé rmozga lmak közé tar tozik, h a n e m tiszta 
h a t a l m i kérdés . A m u n k á s s á g a munkabeszün te t é s fegyverével a k a r t a és 
aka r j a a ka tona i ha tóságot in tézkedéseiben befolyásolni ." Az á l l amha t a lom 
erőszakka l igyekezett a mozga lma t elfojtani. A m u n k á s s á g vezetőit s az izga­
tássa l gyanús í to t t aka t őr izetbe vet ték . Mindez azonban n e m hozta meg a v á r t 
e r edmény t . Az izgalom különösen akkor fokozódott, amikor h í re ment , hogy a 
l e t a r tóz ta to t t aka t Temesvá r r a , a hadbí rósághoz aka r j ák szál l í tani . Min t egy 
korabel i hatósági je len tésben olvashat juk, „egy főleg nőkből és gyermekekből 
ál ló tömeg á l lás t foglalt a h a t á r b a n a pá lya tes t mel le t t , a pá lya tes t re egy 
kocsit helyeztek, a nők és gye rmekek m a g u k is a pá lya tes t re s iet tek és a 
vona to t megá l l ás ra kényszer í te t ték . A tömeget a csendőrség lefogta". 

A le ta r tóz ta to t t sz t rá jkolókat azonban még é jszaka sem m e r t é k tovább 
szál l í tani , m e r t féltek az esetleges t ámadás tó l , a m i r e a m u n k á s o k el is szán ták 
m a g u k a t . Min t az egyik je lentés idézi, egy m u n k á s a köve tkezőképpen ny i l a t ­
kozott : „Nappa l a ka tona i ha ta lom még elég erős, de m a éjjel, h a a le ta r tóz­
t a to t t aka t elszáll í t ják, a mi tú l e rőnkke l szemben n e m l éphe tnek fel." A N é p ­
fölkelő munkáscsopor t resicai pa r ancsnoka később ér tesí t i a honvéde lmi m i ­
nisz ter t , hogy az elszál l í tás megerős í te t t k a r h a t a l m i egységek őrizete a la t t s i­
kerül t , de a kö rnyék m u n k á s a i mozgolódnak. A je lentés szer int p á r n a p m ú l v a 
az an ina i bányászok szol idar i tás-sz t rá jk juk során az egyik a k n á b a n a d inami t ­
r a k t á r t fe l tör ték és az ott t á ro l t robbanószer t elvi t ték. A helyi ha tóságok ké t ­
ségbeeset ten ké rnek fegyveres segítséget a felettes szervektől s a legszigorúbb 
in tézkedéseket javasol ják a sztrájkolók ellen. Egy má jus 26-án kel t beszámoló­
j á b a n a pa rancsnok így í r : „A fenteml i te t tekből következte thető , hogy a m u n ­
kások, az egész munkáscsopor t pa rancsnokság i kör le tében szándékoznak a m u n ­
ká t beszünte tn i , ezen beszünte tés n e m tek in the tő sz t rá jknak , h a n e m m i n t az 
á l l a m békéje és rendje , úgyszintén az á l l am hadserege ellen i rányuló lázadás , 
mié r t is k é r e m az egész munkáscsopor t pa rancsnokság i kör le tében a rögtön­
í té lő e l járás t e l rendeln i . " 

Érdekesek a korabel i d o k u m e n t u m o k részletes le í rásai a r ró l , hogy a 
sz t rá jkolók n e m elégedtek meg a m u n k a megtagadásáva l , h a n e m igen nagy 
elszántsággal léptek fel a sz t rá jk törők ellen. Ebben a munkásasszonyok j á r t a k 
elöl . A m á r eml í te t t má jus 26-i je lentés ezzel kapcsola tosan a következőket 
t a r t a lmazza : „Azon munkásoka t , ak ik a m u n k á t felvenni, i l le tve folytatni 
aka r t ák , az asszonyok sér teget ték, kővel dobá l t ák és üt legelték. Az ipa rvasú t 
mozdonya i t kővel dobál ták , egy vona to t úgy á l l í to t tak meg, hogy a k isvasút ­
n a k egy kocsiját a s ínen keresztül fekte t ték és nagyobbrész t asszonyokból 
á l ló csoport a mozdony elé állott ." A munkafe lvé te l akadá lyozásá ra és a m u n -



kások elszánt h a r c á r a u ta l a lugosi ügyésznek a t emesvár i főügyészhez má jus 
28-án kü ldö t t á t i r a t a is: „Május 23-án a téglagyár i m u n k á s n ő k a téglagyár 
előtt csoportosul tak, és a m u n k á t felvenni aka ró m u n k á s o k a t n e m engedték a 
g y á r b a . . . Egy nő a m u n k á s o k a t ny i lvánosan k i t a r t á s ra b iz ta t ta azzal, hogy a 
k a t o n á k úgyis csak vak tö l t énnye l fognak lőni." 

A resicai munkások sztrájkját június végére leverték. Az ennek során 
alkalmazott erőszak különösen féktelen ezen a többségben nemzetiség 
lakta, a közvélemény ellenőrzésétől távol eső vidéken. Eszközeiről ízelítőt 
adhat a resicai Népfölkelő munkáscsoport parancsnokának 1918. június 
7-én fogalmazott jelentése: „Az utcán és utakon minden személy igazol­
tatott s ebből kifolyólag a régi igazolvánnyal vagy ilyennel egyáltalán 
nem rendelkező munkások le lettek tartóztatva, erre az utcák üresen ma­
radtak, mire két napon keresztül a munkásokat lakásukban tartóztattam 
le. Félnapi letartóztatás után valamennyi kinyilatkoztatta, hogy a mun­
kát felveszi, mire az üzemeknek átadattak. A resicabányai és boksabányai 
főszolgabírókat megkerestem a kerületükbe tartozó községekben annak köz­
hírré tétele végett, hogy a Resicabányán dolgozó munkások azonnal jelent­
kezzenek, különben ellenük a további eljárás folyamatba tétetik. Az ide­
genforgalom szigorúan e l lenőr iz te te t t . . . Mindez intézkedések eredménye 
az lett, hogy folyó hó 3-án, hétfőn, majdnem minden munkás megjelent 
az üzemekben, és azóta dolgozik." 

A sztrájk megtorlásaként sok munkást bevonultattak katonának, 
még többet elzárásra és pénzbüntetésre ítéltek. Ezek az intézkedések szer­
vesen illeszkedtek bele abba a kettős politikába, amelyet a kormány 1918-
ban szükségesnek tartott felhasználni a tömegmozgalmak ellen: egyrészt 
a népesség becsapása politikai engedmények ígérgetésével, másrészt 
pedig a nyílt fegyveres erőszak alkalmazása. Már 1918 januárjában kidol­
gozták a statárium-rendeletet, s az ezzel kapcsolatos utasításokat már­
cius elején elküldték a megyei kormányzati szerveknek, hogy szükség 
esetén bármikor életbe lehessen léptetni. Az igazságügyminiszter rende­
lettervezetében felsorolja azokat a helységeket, ahol a rögtönítélő törvény­
székek felállítandók. Eszerint Erdély csaknem valamennyi nagyobb váro­
sában és ipari központjában statáriális bíróságokat szándékoztak létesí­
teni. A honvédelmi miniszter 1918. május 3-án valamennyi kerületi kato­
nai parancsnokságnak küldött szigorúan bizalmas parancsában utasítja 
őket, hogy a hadiüzemekben folyó sztrájk esetén nem elegendő a vezetők 
bevonultatása és frontra küldése, hanem bizonyos esetekben, például „foly­
tatólagos munkamegtagadás esetén" a katonakötelesekkel szemben alkal­
mazni kell a katonai rögtönítélő bíráskodást. Így akarták megfélemlíteni 
a munkásokat. Erre mutat az utasítás 4. pontja is: „A rögtönbíráskodás 
kihirdetése, tárgyalások és ítélethirdetések lehetőleg a helyszínen történ­
jenek, az ítélet végrehajtása azonban a Hadosztály Bíróságnál. A halá­
los ítélet kihirdetése és végrehajtása között 12 óra időköz maradjon. 
Gondoskodni kell arról, hogy ezen határidő engedélyezése a halálos ítélet 
kihirdetése után, a sztrájkoló munkásoknak azonnal tudomására jusson. 
A rendelkezés célja, hogy magatartásukat megváltoztassák és a munkát 
újból teljesen felvegyék, mely esetben a munkásság előterjesztett kérel­
mére a halálraítéltek megkegyelmezése jóakaratú megfontolás tárgyává 
teendő." 



A statáriális bíráskodást később — sztrájk esetére — kiterjesztették 
a nem hadkötelesekre is. 

A kormány rendkívül szigorú intézkedései nem hozták meg a vár t 
eredményt. 1918 nyarán a sztrájkmozgalmak folytatódnak, még széle­
sebb hullámokat vetnek. Feltartóztathatatlanul érik a forradalmi válság. 
Ennek állomásai a sztrájkok, mert, mint Lenin megjegyzi: „ . . . m i n d e n 
sztrájk mögött a forradalom hidrája r e j t őz ik . . . " (Művei, 27. 81). 

A haldokló monarchiában egyre inkább úrrá lesz a zűrzavar. Minden 
jel arra mutat, hogy a forradalom küszöbön áll, a régi rendszer bomlása 
gyors léptekkel halad. A hangulat forradalmasításában igen nagy szere­
pet játszanak a Szovjet-Oroszországból harci tapasztalatokkal hazatérő volt 
hadifoglyok tízezrei. A katonai hatóságoknak elszigetelésükre irányuló 
minden intézkedése és az alkalmazott retorziók ellenére ezek az elemek 
oroszországi élményeiknek már csak az elmesélésével is „felforgató" szel­
lemet terjesztettek. Ez érződik a lakosság minden kategóriájában, nem 
utolsósorban a hadseregben. 

Az 1918 nyarán végbemenő forradalmi érésnek fontos állomása a j ú ­
niusi tömegsztrájk. Követelései közé tartoztak: olyan kormány alakítása, 
amely nemcsak hogy beiktatja az általános választójogot, de feltétel nélkül 
megköti a békét, intézkedik a lakosság ellátásának megjavításáról, a vagyo­
nos osztályok megadóztatásáról s nem korlátozza semmiben a közszabad­
ságot. 

A pet r i l la i körjegyző a h ó n a p közepén m á r munkásmegmozdu lá sok ró l 
a d h í r t a munkászász lóa l j pa rancsnokságának , egyben f igyelmeztet : „A m u n ­
kások között l appangó hangu la t a r r a enged következte tni , hogy izgatók j á r ­
n a k a községekben, ak ik szociális, fo r rada lmi , an t imi l i t a r i s ta , sőt d inasz t iae l ­
lenes fo lyamatoka t igyekeznek előidézni, és ennek következménye , hogy a 
veszélyes fenyegetések n a p i r e n d e n v a n n a k : híresztel ik, hogy P é t e r és P á l 
n a p j á n vér fürdőt rendeznek , az u r a k a t legyilkolják, háza ika t fe l robbant ják és 
az igazgatást ők veszik a kezükbe ; t ovábbá beszélik, hogy a frontok röv id 
idő a la t t megszűnnek , a k a t o n á k ve lük t a r t anak , az engedelmességet meg ta ­
gadják, s tb. s t b . . . Célszerűnek vé lem olyan in tézkedéseket tenni , ame lyek 
egyrészről a mozgalom veszélyes következményei t elfojtják, másrészről pedig, 
hogy érezzék ha t á sá t annak , miszer in t a k a r h a t a l o m ki rendelésé t az ő veszé ­
lyes m a g a t a r t á s u k te t te szükségessé." 

Az események gyorsan peregnek: június 20-án sztrájkba lépnek a 
Zsilvölgye több bányájának dolgozói, 21-én általánossá vált a munkabe­
szüntetés a Bánságban. Az általános sztrájkba az erdélyi munkásság kö­
réből elsősorban a vasutasok kapcsolódtak be a legnagyobb számban; az 
aradi, kolozsvári és temesvári vasúti igazgatóságok területén több mint 
1300 vasutas sztrájkolt. 

Az 1918. júniusi általános sztrájk kifejezetten politikai jellegű és 
a Habsburg-monarchia pusztulásának közvetlen előhírnöke volt, jelentősen 
hozzájárult a munkásság politikai öntudata, a nemzetközi szolidaritás érzé­
sének gyarapításához. Nyomában a munkásharcok újra fellángoltak, még 
gyakoribbakká váltak, s láncszerűen egész nyáron folytatódtak. Különösen 
szeptemberben és októberben szinte kivétel nélkül mindennap a kormány 
lemondását és békekötést követő akciókra került sor. 

* 



A világháború éveinek nagy munkásharcaival párhuzamosan, azok 
hatása alatt — különösen 1918 folyamán — a parasztmegmozdulások 
a városi dolgozók fellépése, a katonalázadások s szökések, a külön­
böző alakulatok teljes önfeloszlatása napirenden voltak. Ezek a tömeg­
mozgalmak, amelyek során Erdélyben mindig összefonódtak a társadalmi­
politikai és nemzeti követelések, a forradalmi válság feltartóztathatatlan 
megérlelését, a Habsburg-birodalom rendszerének a végleges szétzúzását 
jelentették. Vállvetve küzdött bennük a különböző nemzetiségű munká­
sok és dolgozók minden kategóriája. A népek számon kérték a fekete­
sárga uralom minden visszásságát, igazságtalanságait, elnyomó politikáját, 
a rablóháború okozta szenvedéseket, kínt, keservet, milliók halálát. 

1918 októberében a belső forradalmi mozgalom — amelynek fejlődé­
sére lelkesítően hatott a Nagy Októberi Szocialista Forradalom példája 
—, a központi hatalmak haderejének összeomlása s a frontokon elszenve­
dett vereségek körülményei között elsöpörte a dualista Habsburg-biro­
dalmat. Ezt a Habsburg-ház, az osztrák, valamint reakciós ural­
kodó körök semmilyen manővere, politikai engedményekre tett ígérete 
sem tudta már megakadályozni. A kirobbanó polgári demokratikus forra­
dalom nyomán, mint Lenin 1918. november 6-án mondott beszédében 
megállapította: „ . . .Ausztr ia—Magyarországon kő kövön nem maradt" 
(Művei, 28. 146). Bekövetkezett az, amiről a forradalmi marxizmus tudo­
mányos előrelátásával Lenin — Rosa Luxemburg tételét magáévá téve — 
már 1916-ban írt : „Ausztria—Magyarország felszámolása történelmileg 
csak Törökország széthullásának a folytatása s egyben a történelmi fejlő­
dés követelménye" (Művei, 22. 324). 

Nem vitás, hogy a polgári demokratikus jellegű forradalmi áradat, 
amely a dualista monarchia különböző területein 1918 őszén végighömpöly-
gött, és az Erdélyben lezajlott mélyenszántó forradalmi események nem vá­
laszthatók el mereven egymástól. De tény, hogy az utóbbiak sem jelentenek 
egyszerű visszatükrözést. Erdélyben — éppen a lakosság többségét al­
kotó román tömegek nemzeti felszabadulásra és egyesülésre irányuló tö­
rekvései nyomán — a forradalmi helyzet sajátos körülmények között ala­
kult ki, érlelődött meg, és ment át forradalomba. Itt — és ez természetes 
történelmi jelenség — a néptömegek harcát pozitívan befolyásolta a régi 
Románia területén kibontakozó mozgalom, összefonódott a Kárpátok 
mindkét oldalán élő románok jogos törekvése, hogy egy egységes, demok­
ratikus román nemzeti állam keretében éljenek. Megalapozott az a meg­
állapítás, amely szerint az erdélyi néptömegek nemzeti törekvéseikben 
a régi Románia néptömegeinek támogatását élvezték. Az erdélyi és az 
ó-romániai munkás- és népmozgalmak között, a politikai és kulturális élet 
terén messzire visszanyúló kapcsolatok állottak fenn. A munkásosztály 
szervezeteinek együttműködését, akcióinak találkozását a politikai állás­
pontok azonossága, a közös cél — a társadalmi-nemzeti felszabadulás, az 
egységes nemzeti állam létrehozása — határozta meg. 

Az 1918. novemberi polgári demokratikus jellegű forradalmi mozgal­
maknak — amelyek fő erejét a munkásság és a parasztság legszélesebb tö­
megei alkották — következményeként a régi Habsburg-birodalom helyén 
új nemzeti államok alakultak ki, illetve a korábban elnyomott nemzeti­
ségek elszakadtak és csatlakoztak már létező nemzeti anyaállamaik­
hoz. Így a Habsburg-állam hatalmának szétzúzása révén a néptöme-



gek hozták létre Erdély Romániával való egyesülése megvalósítá­
sának objektív feltételeit. Ez volt az egyetlen út, amelyen végbe­
mehetett a román nép társadalmi és nemzeti törekvéseinek meg­
oldása a polgári demokratikus átalakulások történelmileg diktált irá­
nyába. A kérdésnek ilyen értelmű felvetését találjuk Leninnél is, aki Tézi­
sek a nemzeti kérdésről című írásában (1913. június) egyebek között ar­
ról ír, hogy „ . . . e g é s z Kelet-Európában (Ausztria és a Balkán) és Ázsiá­
ban — vagyis az Oroszországgal határos országokban — vagy még nem 
fejeződött be, vagy még éppen csak megkezdődött az állam polgári de­
mokratikus átalakulása, amely kisebb vagy nagyobb mértékben mindenütt 
a világon arra vezetett, hogy önálló nemzeti államok a l a k u l t a k . . . " (Mű­
vei, 19. 235). Később, 1917 januárjában visszatér a problémára: „ . . . n a ­
gyon sok román és szerb »államának« határain kívül él, . . . á l t a l ában a 
Balkánon az »államalakulás« burzsoá-nemzeti irányban nem fejeződött 
b e . . . " (Művei, 23. 300). 

A világháború alatt s különösen 1917 végétől új lendülettel kibonta­
kozó munkásmozgalom az események ilyen alakulásának a középpontjában 
állt, és a fejlődés élenjáró mozgatóereje volt. Vonatkozik ez mind az erdé­
lyi, mind az ó-romániai munkástömegekre. A munkásosztály, amely a 
társadalom leghaladottabb erejének bizonyult, az 1918-as év nagy törté­
nelmi eseményeiben is az első sorokban állott. Cselekvő szerepet vállalt 
az egységes nemzeti állam megteremtésére irányuló erőfeszítésben, amely 
az egész románságot, valamennyi társadalmi osztályt, réteget mozgósított 
és fellépésre késztetett. A proletariátus erőinek egyesítése a Kár­
pátok mindkét oldalán, s a burzsoá-földesúri hatalom megdöntése 
forradalmi úton, a polgári demokratikus forradalomnak következe­
tes, „plebejusi úton" történő véghezvitele biztosíthatta volna a néptöme­
gek forradalmi harcának sikerét és továbbjutását a szocialista forradalomra 
való áttérés irányába. Emellett szálltak síkra a dolgozó tömegek képviselői 
az 1918. november 28. és december 1. között — a Gyulafehérvár feletti, 
Horia mezejének nevezett fennsíkon — tartott gyűlésen. A több mint 
100 000 ember közül 10 000 ipari munkás volt, a megválasztott hivatalos 
delegátusok száma 1228, ebből 150 szociáldemokrata. Az ipari munkásság 
szószólói az egyesülés mellett foglaltak állást, ugyanakkor állhatatosan 
követelték, hogy az egyesülés demokratikus köztársaság keretében valósul­
jon meg. A köztársaság eszméje, a Hohenzollern-dinasztia eltávolítása kö­
vetelésének gondolata visszatér a proletariátus megmozdulásában, és nem­
ritkán mint feltétel szerepel az egyesülés megvalósítása során felmerült 
vitákban. Ebből a szempontból jellemző a Zsilvölgye és a Bánság román, 
magyar és német munkástömegeinek magatartása, mivel ők alkották a 
nagyüzemi proletariátus több mint 40%-át. Ezek szervezetei a Romániá­
val demokratikus köztársaság keretében való egyesülésre törekedtek, s 
ennek nem ritkán hangot adtak. 

A m u n k á s s á g n a k és főleg a l egön tuda tosabb e lemeinek ezt a tö r téne lmi 
fejlődés i r ányáva l egybeeső, az á l ta lános nemzet i és az osz tá lyérdekeknek 
tel jesen megfelelő, a ket tő t egységes egészként felfogó á l láspont já t s zámta lan 
korabel i d o k u m e n t u m tükrözi . „Megszabadu l tunk most a m a g y a r bá rók és 
grófok u ra lmá tó l — írja az Adevărul 1918. december 9/22-i száma —, Gyu la ­
fehérváron e lha tároz tuk , hogy egyesülünk Román iáva l és k imondtuk , hogy 
á l ta lános szavazati jogot aka runk , kenyere t a k a r u n k , m u n k á s v é d e l m i tö rvé-



nyeket a k a r u n k és az élet mindenfé le javaiból részesedni aka runk . De m i 
következik mos t? Mi a teendő? Milyen m a g a t a r t á s t kel l t anús í t anunk , k ü l ö ­
nösen nekünk , munkásoknak , ak ike t n e m c s a k m i n t nemzete t , de m i n t osztályt 
is e lnyomtak? 

Vár juk nyugodtan , amíg tel jesül a gyulafehérvár i ha t á roza t m i n d e n 
egyes pont ja? Legyünk b iza lommal a r o m á n u r a k becsüle t - és igazságérze te 
i ránt , ak ik gúnyt a k a r n a k űzni be lő lünk és még egy morzsányi jogot sem 
a k a r n a k ju t t a tn i n e k ü n k ? 

Nagy h iba vo lna és valóságos szerencsét lenségre vezetne, h a így ten­
nénk. Mer t az igazság az, hogy fe l szabadulásunk a megvalósulás ú t ján v a n 
és senki sem gáncsolhat ja m á r el, de mi a t á r s ada lmi rabságból is fel a k a ­
r u n k szabaduln i , azt akar juk , hogy a munkásosz tá ly is j ómódban éljen és 
egyenlő jogai legyenek az ország m i n d e n más á l l ampolgáráva l . " 

A munkás tömegek t ehá t a k a r t á k az egységes nemzet i á l l am m e g t e r e m ­
tését, s a szoc iá ldemokra ták legfor rada lmibb elemei a nemzet i egyesülés ké r ­
désében együ t tműköd tek az ebben a vona tkozásban ha ladó szerepet játszó 
polgár i erőkkel , de a legélesebben e lha tá ro l t ák m a g u k a t a k izsákmányoló 
osztályok soviniszta, gyűlölködést szító maga ta r t á sá tó l , és h i te t te t tek a kü lön­
böző nemzet iségű dolgozók összefogásának eszméje mel le t t . Az Erdélyi Szo­
c iá ldemokra ta P á r t szebeni kongresszusát összehívó közlemény pé ldáu l meg­
ál lapí t ja : „Az a fe ladatunk, hogy az új Román iában , a Kárpá tokon- tú l i e lv­
t á r s akka l együt t szi lárd és erős a lapokon épí t sük a munkásmozga lma t , h o g y 
semmiféle v i h a r vagy o rkán se tud ja szétzúzni. De az is r e á n k vár , hogy 
megér tessük a Román iához csat lakozó részeken élő magya r vagy néme t elv­
tá r sa inkka l , hogy igazi tes tvére ik vagyunk és ve lük együt t a k a r u n k harco ln i 
az egész munkásosz tá ly fe lszabadulásáér t ." 

Az egységes nemzet i á l l am kia lak í tásáér t , a t á r sada lmi -nemze t i köve te lé ­
sek k iv ívásáér t folyó küzde lemben az ipar i m u n k á s s á g akciói mel le t t különös 
je lentőségű a parasz t ság — Erdé ly lakosságának közel 70 százaléka — forra­
da lmi megmozdulása . A parasz tömegek, amelyek hosszú évszázadokon keresz­
tül számta lan kísér le te t t e t t ek a la t i fundiumok, a k izsákmányolás nyűgének le ­
zárására , a föld megszerzésére, 1918 októberében és n o v e m b e r é b e n e lsöprő 
erejű h a r c b a lendül tek . Ez a fellépés e lvá lasz tha ta t l anu l kapcsolódik az ipar i 
m u n k á s s á g n a k az egész imper ia l i s ta háború a la t t i s zakada t l an harcához , m i n ­
denekelő t t az 1918-as év őszének tömegszt rá jkja ihoz és tünte tése ihez . 

A parasz t ság a l ap jában spontán akciói a nagybi r tok , a falu többi k izsák-
mányoló ja és a helyi hatóságok ellen i rányul t . Különös erővel ny i lvánu l t meg 
a tömegek el lenszenve a jegyzők és csendőrök ellen. Nagy részüket el is ke r ­
get ték a falvakból . Jel legzetes és gyakran je lentkező formája a pa rasz tmozga l ­
m a k n a k az á l lami , községi vagy m a g á n r a k t á r a k b a n felhalmozot t élelmiszerek, 
a földesúri nagyb i r tokon ta lá l t t e r m é n y e k és különböző ingóságok e rőszakka l 
tö r ténő szétosztása. A h a r c formái legtöbbször kezdetlegesek, s a parasz tok a k ­
ciói elég h a m a r kiful ladnak, mégis ott re j l ik mögöt tük a központ i ké rdés : a 
földosztás, b á r csak kevés he lyen ju to t t ak el odáig, hogy elfoglalják és felosz-
szák a földesúri földet. A november i pa rasz tmegmozdu lásokban Erdély r o m á n , 
magya r és más nemzet iségű parasz t tömegei egymás ra ta lá l tak , és vá l lve tve k ü z ­
döttek. 

Erdély román parasz t ságá t a t á r s ada lmi e lnyomás alóli fe lszabadulás é s 
a Román iáva l való egyesülés vágya egyarán t á tha to t ta . E r re u ta l a Foaia ţă­
ranului, amikor a r ró l ír, hogy az erdélyi parasz tok egyesülni a k a r n a k „a he ­
gyeken túl i t e s t v é r e i k k e l . . . a szorgalmas és becsületes , fe lszabadult m u n k á ­
sokkal és fö ldművesekkel a m u n k á s - és parasz t tanácsok román ia i köz társasá­
gában" . * 

A városi és falusi dolgozók mel le t t a r o m á n burzsoázia je lentős körei 
is s íkraszál l tak a fennál ló viszonyok megvál toz ta tásáér t , a románság jogos 
nemzet i törekvése inek va lóra vá l tásáér t , az egységes nemzet i á l l am lé t rehozá­
sáért . 

A baloldal i szociá ldemokrata erők, a munkás - és paraszt tömegek, a 
burzsoázia egy része, a kispolgárság és a haladó ér te lmiségiek po lgár i 



demokratikus forradalmi törekvései érződnek a gyulafehérvári nemzet­
gyűlés nyilatkoztában, a „gyulafehérvári pontokban" is. A román bur-
zsoá-földesúri kormány s a dinasztia köreinek minden nyomása ellenére, 
a nyilatkozat sokkal haladóbb szellemű, mint azt azok szerették volna, s 
olyan demokratikus reformok megvalósítását is előirányozta, amelyek 
már meghaladták azt a határvonalat, ameddig a kormányzó körök el 
szándékoztak menni (ezek közé tartozik az együttélő nemzetiségek teljes 
jogegyenlősége, a közélet alapvető demokratizálása, radikális agrárre­
form, a fejlett ipari államokban biztosított jogok és előnyök szavatolása 
az ipari munkásságnak). 

Az együttélő nemzetiségekhez tartozó élenjáró munkások is megér­
tették a történelmi fejlődés irányát, támogatásukról biztosították román 
elvtársaikat nemzeti felszabadulásukért vívott jogos harcukban, egy 
frontba sorakozva velük az azonos társadalmi célokért folytatott küzde­
lemben, a közös osztályellenség ellen. A Zsilvölgyében november 8-án 
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a Román Nemzeti Párt szervezte népgyűlésen felszólalt a munkástanács 
egyik vezetője, egy magyar munkás is, aki egyebek között ezeket mon­
dotta: „Nem állítunk akadályt nemzeti egységetek megvalósítása útjá­
b a . . . A múlt, amely kifosztotta a munkásságot és nehéz terheket rakott 
a vállunkra, a hibás nemzetiségi politika ideje véget é r t . . . Titeket is 
elnyomtak és kiraboltak; ez a föld, amelyről elűzött a magyar állam és 
a kapitalizmus, a tietek volt. De nem a magyar nép űzött benneteket az 
erdők szélére. Nem! A kapitalizmus kergetett oda, mert a kapitalizmus­
nak nincs nemzetisége. Az ő nemzetisége a pénz, az az átkozott hatalom, 
amely egyformán sújtja a román és magyar vagy német munkást." 

A munkásosztály, amely a hazai történelem színpadán való megjele­
nése óta a társadalom legelőrehaladottabb ereje, az ország fejlődése, tár­
sadalmi és nemzeti felszabadulása eszményeinek hordozója, a fennálló 
viszonyok elleni következetes és szakadatlan harcával elsődleges szere­
pet vállalt Erdélynek Romániával való egyesítése megteremtésében is. 
Az egyesülés megvalósítása az egész nép műve volt, de az élvonalban a 



munkásosztály haladt. Az erdélyi proletariátus elszánt osztály- és nemzeti 
felszabadulást célzó harca az első világháború alatt különös jelentőséget 
kap abban az összefüggésben, amely cáfolhatatlanul bizonyítja, hogy ez 
közvetlenül előkészítette és előmozdította az Osztrák—Magyar Monarchia 
felbomlását, biztosította az egységes román nemzeti állam kialakulási fo­
lyamatának a megvalósítását. Az 1918. december 1-i gyulafehérvári gyű­
lés határozata betetőzte az évszázados egységtörekvést, kifejezve az or­
szág egész népének akaratát. Erdély egyesülése Romániával a román nép 
nemzeti felszabadító mozgalmának történelmi jelentőségű győzelme, határ­
kő a modern Románia fejlődésében. Nem igényel külön bizonyítást, hogy 
az egységes román nemzeti állam kiformálódásának befejezését sürgette 
a hazai társadalmi, gazdasági, politikai és kulturális fejlődés egésze. 

Az 1918. december 1-i történelmi aktus általános értékelését Nicolae 
Ceauşescu elvtárs fogalmazta meg a mărăşeşti-i csata ötvenedik évfordu­
lóján mondott beszédében: „Az egyesülés győzelmes betetőzése volt an­
nak az évszázados harcnak, amelyet a román nép leghaladóbb moldvai, 
havasalföldi és erdélyi erői, a nép tudósai és nagy gondolkodói vívtak, 
betetőzése volt annak a tevékenységnek, amelyet a forradalmi elemek, 
szocialista harcosok folytattak, betetőzése volt az egész román nép tö­
rekvéseinek és akaratának. 

Mint ismeretes, az egységes román nemzeti állam kialakulása a bur-
zsoá-földesúri rendszer fennállásának körülményei között ment végbe. 
Az uralkodó osztályok arra használták fel az egyesülést, hogy megszilár­
dítsák gazdasági és politikai uralmi pozícióikat, fokozzák a dolgozók ki­
zsákmányolását és elnyomását; ugyanakkor Románia továbbra is függő 
viszonyban maradt az imperialista nagyhatalmakkal szemben. E körül­
mények miatt a széles néptömegek nem valósíthatták meg teljes mérték­
ben a társadalmi és nemzeti igazságra irányuló törekvéseiket, amelyekért 
harcoltak. Mindazonáltal a nemzeti egység megvalósítása pozitív befo­
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lyást gyakorolt Románia egész gazdasági, politikai és társadalmi alakulá­
sára. Megteremtette a feltételeket a társadalom haladó erőinek fejlődésé­
hez, a munkásosztály forradalmi mozgalmának fokozásához, hathatósan 
ösztönözte a burzsoá-földesúri kizsákmányolás és elnyomás elleni harcot. 
A munkásosztályra — társadalmunk leghaladóbb erejére — hárult az a kül­
detés, hogy biztosítsa a nép nagy törekvéseinek maradéktalan megvaló­
sítását. A kommunista pártnak, élcsapatának vezetésével a munkásosztály 
a parasztsággal, az értelmiséggel, az összes haladó erőkkel szövetkezve 
gyökeres forradalmi átalakításokat valósított meg a román társadalom 
kebelében, biztosította a szocializmus győzelmét, az új társadalom felépí­
tését Románia egész területén." 

Azok a törekvések, amelyekért 50 évvel ezelőtt — a munkásosztály-
lyal a középpontban — a népi tömegek harcoltak, ma váltak teljesen való­
sággá. A szocialista köztársasággá lett Románia az anyagi és szellemi fej­
lődés teljében levő szuverén, virágzó ország; a hatalmat kezében tar tó 
szabad és független nép maradéktalanul ura sorsának. Szilárd egységbe 
tömörül a kommunista párt körül, amely irányítja a kommunizmus felé 
vezető úton. 

A gyulafehérvári 
Horea-emlékmű 


