
TALLÓZÁS 

Hogyan is állunk 
az ismeretterjesztéssel? 

(Művelődés, 1968. 3, 8.) 

„Csak azok t e rme lhe tnek ho lnap többet 
és jobbat , ak ik képesek ma lépést t a r t a n i 
az ember i gondolkodás új e redménye i ­
ve l" — ír ja ifj. Szabó T. At t i la elől járó­
ban n é h á n y hazai magya r nye lvű újság 
és l ap ismeret ter jesztését fe lmérő c ikké­
ben. Első p i l l ana t r a csodálkozunk azon, 
k inek is ju t eszébe ezt a nagyon is ké ­
zenfekvő igazságot ké tségbe vonni , de 
a cikk anyagából fokozatosan kiderül , 
hogy a szerkesztőségi gyakor la tban ez a 
„kétségbevonás" bizony nemegyszer elő­
fordul. Nyolc időszaki k i advány (Előre, 
Igazság, Ifjúmunkás, Jóbarát, Falvak dol­
gozó népe, Munkásélet, Dolgozó Nő és Új 
Élet) egyet len évfolyama a kiválasztot t 
lapok jel legénél fogva elég széles körű 
betekintés t nyú j t magya r nye lvű i sme­
re t te r jesz tésünk helyzetébe, s megá l lap í ­
tásai , ada t a i ö n m a g u k é r t beszélnek: „A 
legbővebb anyag a biztos s iker t ígérő 

Földrajz, Út le í rás körében je lenik 
m e g . . . Az egzotikus le í rások gyakor isá­
ga mel le t t csak még elgondolkoztatóbb, 
hogy a szintén közérdekű és mind erköl ­
csi, m ind fizikai l é tünk szempont jából 
igen fontos Honismere t , Természe t já rás 
t é m a k ö r utolsó előtti he lyen szerepel ." 

„A t áb l áza tban é r the tően magas pont ­
számmal másod ik helyen v a n n a k a m ű ­
szaki tudományok , fizika, k é m i a . . . Min­
denekelő t t az Előre mel lék le tének szer­
kesztésében figyelhető meg a tuda tos m ű ­
szaki ismeret ter jesztés ." 

„Legrosszabb a helyzete az ipar i m u n ­
kásság lap jának , a Munkáséletnek... Ez 
a n n á l meggondolandóbb , m e r t i pa runk 
rohamos fejlődése egyre magasabb in te l ­
lektuál is te l jes í tményeket követel ." 

Íme, fekete-fehérben n é h á n y megál la ­
p í tás a sok közül, amelyeke t n e m elég 
egyszer leírni , s különösen n e m elég csak 
leírni. A cikk megál lap í tása inak , részlet­
e lemzéseinek megszívlelése az egyes szer­

kesztőségi munkaközösségek feladata, 
ami viszont az á l ta lános é rdekű tanulság, 
az az, hogy m e n n y i r e szükségesek és 
hasznosak az ilyen konkré t és a m i n d e n ­
nap i élet gyakor la t i fe ladataiból k i induló 
felmérések. Minden bizonnyal a szerző 
gyakor la t i javas la ta i (például egy kifeje­
zetten a tudománynépsze rűs í t é s céljait 
szolgáló, va l amin t egy tur isz t ikai és ter ­
mészet ismeret i l ap kiadása) is v isszhang­
r a t a l á lnak a közönség és az i l letékesek 
körében. 

A vita tárgya: 
az irodalomszociológia 

(Viaţa românească, 1968. 7.) 

Ov. S. C rohmă ln i ceanu beszámolója az 
év elején t a r to t t royaumont i i roda lom­
szociológiai kol lokviumról mind a t é m a 
érdekességénél , m ind az i smer te tés mód­
szerénél fogva tú lha lad ja az i lyenfajta 
nemzetközi ta lá lkozókról á l t a l ában o lvas­
ha tó beszámolókat . A kol lokvium tá r ­
gyául a k r i t ika v izsgála tá t tűzte ki, még­
pedig módszer tan i szempontból , s a r r a 
k íván t válaszolni : „hogyan a lapozódnak 
meg filozófiailag a képzeletbel i a lkotás t 
gyakor la t i lag leíró, megér tő és m e g m a ­
gyarázó különböző módszerek" (Lucien 
Goldmann) . A beszámoló írója éppen 
ezért n e m elégedet t meg az ot t lefolyt 
beszélgetések és vi ták, v a l a m i n t az e l ­
hangzot t e lőadások kivonatos b e m u t a t á ­
sával , h a n e m hasznosnak t a r to t t a (a fo­
lyóirat szerkesztőségével együtt) n é h á n y 
rész tvevő (Lucien Goldmann , Szabolcsi 
Miklós, Hel ler Ágnes, J e a n Alter , Edoar -
do Sanguinet i , Leo Löwenthal ) e lőadá­
saiból a kol lokvium eszmei légkörét ér­
zékeltető szemelvények közlését. 

Az é lénk és t e rmék en y vi ta- légkör t a 
személyesen is je lenlévő Lucien Gold­
m a n n és a Lukács György képvisel te 
esztét ika polémiái mel le t t az a törekvés 
jel lemezte, hogy az irodalomszociológia 
reál is és va lóban je lentős hozzájárulásá t 
az i rodalmi je lenségek helyes é r te lmezé­
séhez felmérje. Az egyes módszerek k i ­
zárólagossága helyet t i n k á b b a bizonyos 
vona tkozásokban konkré t e r edményeke t 
fe lmuta tó módszerek összehangolására 
va ló törekvés ny i lvánu l t meg. Lucien 
Go ldmann pé ldáu l hangsúlyozta , m e n y ­
nyi re fontos egyformán végigvinni a 
vizsgála tban a tör téne t i és az ind iv iduá­
lis tényezőket , r á m u t a t v a a r r a , hogy 
„ . . . e g y adot t p i l l ana tban a tö r t éne lmi és 
t á r sada lmi valóság n e m bizonyos s t ruk ­
túrák , h a n e m bizonyos s t ruk turá lódás i 



és des t ruk turá lódás i fo lyamatok r endk í ­
vül bonyolul t vegyüléke, ame lynek ta­
nu lmányozása csak akkor vá l ik t u d o m á ­
nyos jel legűvé, ha a folyamatok legfon-
tosabbja i kel lő módon e lkülöní the tők 
lesznek egymástól" . Szabolcsi Miklós az 
egyoldalú és kizárólagosan sz inkronikus 
vagy d iakron ikus módszerekkel szemben 
a ket tő közelítése és e r edménye inek köl­
csönös hasznosí tása mel le t t foglalt á l lás t : 
„Tula jdonképpen maga az i roda lmi szö­
veg is va lamifé le útelágazás, ahol t a lá l ­
koznak és keresztezik egymást a kü lön­
böző nyelvészeti , i roda lmi és lé lektani 
tényezők; s azt is m o n d h a t n á n k , hogy 
maga a szöveg e tényezők terméke." 

Az eszmecserék t e rmékenysége nemcsak 
az ott t ámasz to t t v i t ákban , h a n e m a fel­
vete t t kérdések tovább gyűrűzésében r e j ­
lik, ezért is hasznos a n y a g á n a k i lyen bő­
séges közreadása . 

Gondolat iság vagy in te l lek tua l i tás? 

(Napjaink, 1968. 8.) 

Az egyre j obban szerkesztet t , é rdekes 
közléseivel a figyelmet m a g á r a felhívó 
miskolci lap júliusi s zámában ügyesen 
válogatot t összeáll í tást közölt Fiatal 
romániai magyar költők címen, melyet 
Szakolczai Lajos r i t kán tapasz ta l t a lapos 
i smere tanyagra támaszkodó, ér tő cikke 
kísér t Lászlóffy Aladár , Pa locsay Zsig­
mond, P á s k á n d i Géza és Szilágyi Domo­
kos l í r á jának természetéről . Ez a vá loga­
tás is jelezte, je l lemezte a szerkesztőség 
esztét ikai törekvései t , a következő szám­
ban megjelent , rövidségében is r endk í ­
vül je lentős eszmefut ta tás pedig Hagyo­
mány és intellektus c ímmel még vi lágo­
sabban tá r ja az olvasó elé a mai i ro­
da lmi fejlődés egyik ku lcs -problémájá t . 

A tehetséges fiatal i rodalomtör ténész , 
Bata Imre , t a n u l m á n y á b a n különbséget 
tesz gondolat iság és in te l lek tua l i tás kö­
zött. „Közgondolkodásunkban — írja 
Bata — az in te l lek tua l i tás a gondolat iság 
sz inonimájaként használa tos . De ez csak 
redukció. Esztét ikai kon t ex tu sban külö­
nösen az. Mer t a gondolat iság számon­
kérése aká r a szépprózától is az emóció 
és a k i tün te te t t en esztét ikus jegyek a lá­
rendelése va laminek , ami n e m pa r ex­
cellence emocionál is és esztét ikus, noha 
ez is, az is minden ember i megny i lvánu ­
lás kísérője. A gondolat iság mégis sok­
kal konkré t abb , s emmin t azonosí tható 
l enne az in te l lek tua l i tás fogalmával , 
mely á l t a l ánosabb kategória . Minden e m ­
ber gondolkodik, a gondolat iság i lyen 

vagy olyan m é r t é k e m i n d e n ember i te ­
vékenység á l landó kísérője. A gondolatot 
n e m sa já t í tha t ja ki az ente l lektüel . Más­
részt azonban az ente l lek tüe l eléggé 
szembetűnően különbözik gondolkodás­
ban a n e m ente l lektüelektől . De gondolko­
dásmódjának megha tá rozásá t meg kell 
hogy előzze en te l l ek tüe l -vo l tának definí­
ciója." 

Ba ta megkísér l i ezt a definíciót: „Az 
inte l lektuál is e m b e r tör téne t i p r o d u k t u m , 
s a t á r s ada lom sajátos á l l apo tának egy­
fajta megnyi lvánulása . Az in te l lek tua l i ­
tás totál isan megha tá rozo t t t á r s ada lmi 
szituáció megvalósulása . Szemben a ter­
mészeti é le t formát élő ember re l , k i re a 
te rmészet te l és a ko l l ek t ívummal va ló 
közvet len kapcsola t a je l lemző, az en te l ­
lektüel mind a te rmészet te l , mind a kol­
l ek t í vummal közvetet t , á t té te les kapcso­
l a tban van. Az in te l lektuál is e m b e r n e k 
az é le t formája negat ív , v i lágképe nyi tot t , 
személyiségéhez van distanciája, m e r t a 
közvetet tség magáva l kapcso la tban is é r ­
vényes. Az in te l lek tua l i tás a kapi ta l isz-
t ikus fejlődés következtében előáll t ide ­
genség, tá rgyiasság köve tkezménye is, t e ­
há t az in te l lektuál is e m b e r dup lex is, 
de e megket tőzöt tségnek t u d a t á b a n van." 

A t a n u l m á n y v i tába száll azokkal a 
nézetekkel , miszer in t a modernség , az in­
te l lektual i tás hagyomány-e l lenes volna. 
Persze, a hagyományoka t is összetet teb­
ben kell l á tnunk , é r t éke lnünk . „Minden 
meggondolás a r r a vezet, hogy jelen 
időnk hagyományszemlé le te ne legyen 
kauzál is , ne s íkban elgondolt , ne s ta­
t ikus egységeket , egymástól elszigetelt és 
formális logikai r e n d b e fogott múl t -e le ­
meke t keressen, h a n e m d inamikus idő-
s t ruk tú ráka t , réteges á l lapotokat , té rsze­
rűségeket , a mobil is je lenhez illő vá l to ­
zatos és ré teges h i s to r ikumot idézzen fel 
a m ú l t végtelen mélységeiből . Egy t á ­
guló v i lágkép táguló körökön kereshe t i 
a m a g a időbeli a lapja i t . Minden t a k a r ­
hat , csak véglegességet n e m . Mer t vég ­
leges megoldások nincsenek. A k u l t ú r a 
időbeli egyetemessége kizár ja a végle­
gességet és a lezárást . Minden anal ízis 
ú jaka t követel, s egy-egy megkockáz ta to t t 
szintézis ismét csak kérdője leke t t á ­
maszt ." 

Batá t eszté t ikai meggyőződése n e m 
vakí t ja el, s f igyelmeztet r á : „nem fel­
té t lenül az a l egmagasabbrendű , ami in­
te l lektuál is . Az in te l lektuál i s e lem a 
m ű b e n szükséges korszerűség, de n e m 
ér tékkategór ia . Az esztét ikai é r ték m é ­
lyebbről , egyetemesebb forrásból ered, 
de ezen egye temesebb forrás je lenlé te 
csak könnyí t i az in te l lek tus alkotó t evé-



kenységét , ak inek sokkal nehezebb a 
dolga, ha esztét ikai é r téke t alkot, min t 
b á r k i n e k ezen a földön. I t t r agadha tó 
meg igazán a m o d e r n művésze t sajátos­
sága." 

Weimar és Párizs között 

(Sinn und Form, 1968. 4.) 

Kölcsönhatások vizsgálata az összeha­
sonlító i roda lomkuta t á s megszokot t fel­
ada ta . Wi lhe lm Gi rnus t a n u l m á n y a azon­
ban m á r a lc ímével többet sejtet a meg­
szokot tná l : A modern világirodalom kü­
szöbén. A szerző elsősorban Goethének 
s a n é m e t i roda lom „goethei p i l l ana tá ­
nak" a XVII I . és XIX. század francia 
i roda lmáva l k i m u t a t h a t ó összefüggéseit 
elemzi, de csupán azokat, amelyek tú l ­
m u t a t n a k a két nemzet i i roda lom fejlő­
désén. Árnya l t gondola tmene t te l m u t a t ­
ja be, hogy a Werther, majd a n é m e t 
k lassz ikum (elsősorban Goethe Faus t ja 
és Schi l ler d rámaí rása ) és a néme t ro ­
m a n t i k a első h u l l á m a e lképzelhete t len 
Rousseau és a francia fo r rada lma t elő­
készítő f rancia szellemi fo r rada lom né l ­
kü l ; hogy a néme t i rodalom „szőtte köl­
tői l á tomássá" a rad iká l i s f rancia é r te l ­
miség akc ióprogramjá t . S ez a néme t 
i rodalom, ily módon bekapcsolódva a 
francia szellem mozgásába, k i indulópont ­
ja lesz a francia r o m a n t i k a és klasszikus 
rea l izmus k ibontakozásának , m a g á r a vá l ­
la lva és elvégezve az i m m á r gúzsbakö­
tővé vá l t hagyománnya l , a klasszicista 
ízléssel és esz té t ikával való leszámolás 
feladatát . „A néme tek viszik színre azt, 
ami t a f ranciák a v i l ág tör téne lem szín­
p a d á r a v i t tek — n e m tá rgy s z e r i n t . . . 
h a n e m szel lemében." Kikovácsolva ezzel 
az eszközöket a ha t a lomra ju to t t polgár­
ság felemás vi lágát ábrázoló francia i ro­
dalom számára . „Racine és Balzac kö­
zött a Faust a kapocs." 

E fejlődés azonban többet e redményez 
két nemzet i i rodalom sorsösszefonódásá­
nál, me lyben ettől kezdve egymást felté­
telező p á r h u z a m o k sorára b u k k a n u n k . 
A n é m e t i rodalom nem já t szha t ta vo lna 
ezt az ösztönző szerepet , ha n e m fordít­
ja i rodalomszemléle t i elvvé a rousseau-i 
„népfelség" gondolatát , e lvetve a Verg i -
liusszal kezdődő l ineár is fejlődés dogmá­
ját , a művésze tek „respubl iká jának" , v i ­
lágjelenségnek tek in tve a költészetet . E 
horizontál is szemléle tben Peru tó l a G a n -
gesz-part ig minden kis és nagy nép fel­
k íná lha t t a egymásnak , ami művészete 
gondolat- és fo rmavi lágában közös és 

ö rökérvényű ; az egyetemes ember i jogok 
meghi rde tésének tö r téne lmi korszaka így 
lesz az i rodalom egyetemességére ébresz­
tő p i l l ana t is. E szemléle tben a csak a 
nemzet i re hagyatkozó törekvések óha ta t ­
l anu l a provinc ia l izmus bélyegét viselik, 
s u ra lkodó gondola t tá vá lása né lkül e l ­
képzelhete t len az a francia rea l i zmus­
ban tetőző művészi gyakorlat , mely a 
polgárságot és v i l ágának e l l en tmondása i t 
nemcsak nemzet i ka rak te rében , h a n e m 
egyetemes törvényszerűségeiben tud t a 
megragadni . 

A vi lági rodalom Goethe-megha tá roz ta 
fogalma új erkölcsi-poli t ikai maga t a r t á s t 
is kényszerí t az i roda lomra . J e lkép - és 
törvényszerű, hogy a v i lág i rodalom min t 
elv és gyakor la t éppen két, egymás pol i ­
tikai e l l en lábasának tek in the tő nemzet 
i r oda lmának egymásra u ta l t ságából s en­
nek t e r m é k e n y vá l la lásából nőt t ki. Az 
erősödő polgár i nac iona l izmus nyomása 
a la t t fejlődve, a v i lág i rodalom fogalma 
így lesz a nemzet i e l lenté tek feloldásán 
fáradozó, a nemze tek ha t a lmi ve r sengé­
sével szembeforduló, a ha ladás t nemze t ­
közi üggyé emelő h u m á n u m foglalata; 
olyan konkré t pol i t ikai funkció, mely 
Goethe és Bismarck, T h o m a s M a n n és 
Hit ler Németo r szágának e l lenté tével je l ­
képezhető. Csakis e gyakor la t ra tek in tő 
elkötelezet tség szülhet te S t e n d h a l n a k — 
akinek művésze té re e lhatározó ha tássa l 
volt a „megszál lo t tan" olvasott Wilhelm 
Meister — a szállóigéjét: „Ember inek 
lenni pá r t á l l á s t jelent ." 

A civilizáció kezdetei: 
a vadászattól a városlakókig 

(Proceedings of the Prehistoric Society, 
1968. 2.) 

Mezopotámiá t mind a mai napig a ci­
vilizáció bölcsőjének tekint ik . De a ci­
vilizáció, sőt á l t a l ában az ember i t e lepü­
lés i t t csak az új kőkorszakban kezdő­
dött el, t ehá t min tegy ha t -hé tezer évvel 
ezelőtt. Hol volt ennek az egyszerre ki­
virágzó magas műve l t ségnek az e lőzmé­
nye? Ezt a kérdés t t isztázzák Délnyuga t -
I rán terüle tén, a Zagros hegységtől dél­
re az utóbbi tíz évben végzet t régészeti 
ásatások. Az ása tásoka t F r a n k Hole és 
Ken t V. F l a n n e r y amer ika i régészek ve ­
zették. 

Az ásatások a lap ján az ősközösség ide­
jén I r á n b a n h á r o m nagy korszakot kü­
lönbözte t tek meg. Az első korszak va ­
dász t á r sada lmá t jól tükrözik a Zagros 
hegység különböző ba r l ang ja iban végzett 



ásatások. I t t 17 ásatási telepről 9000 tűz­
kő-szerszám és 6000 azonosí tható ál lat i 
csont ke rü l t felszínre. A legtöbb ún. vá ­
gótelep, vagyis olyan hely, ahol az el­
ej tet t á l la toka t feldolgozták. E te lepeken 
okker festéktörő „mozsarakat" , csontszer­
számokat , á raka t , d íszként használ t , 
messzi te rü le t rő l hozott tenger i kagyló­
kat is ta lá l tak . A csontok bizonysága sze­
r in t az e m b e r leggyakor ibb z sákmánya 
a vadkecske és a vörös szarvas volt. 

I.e. 10 000 körül kezdődik a második 
korszak. A ba r l ang lakások elveszít ik je ­
lentőségüket , és a hegység lába iná l e l te­
rü lő síkságon lé t re jönnek az á l landó je l ­
legű falusi te lepülések. A Kudzs i sz tánban 
fel tár t i lyen te lepülés i.e. 7500-tól egé­
szen 4100-ig á l l andóan lakot t volt. Utolsó 
fázisát a megszel ídí te t t kecske és juh, 
továbbá a különböző vadá l l a tok jelzik. 
A megszenesedet t m a g v a k jól tükrözik 
e te lepülések mezőgazdasági életét . Gyű j ­
tögették az évelő növényeket , füveket, 
kezdetleges fo rmában búzá t és á r p á t t e r ­
mesztet tek. A j u h genet ikus vál tozásokat 
muta t , és elveszti szarvát . A házak vá ­
lyogtéglából épül tek , t e rü l e tük mintegy 
200 négyzetméter . A nőkné l divatos a 
koponyatorz í tás , ami t a fültől a fülig 
ter jedő rová tka á ru l el. I.e. 6000 körül 
megje lennek az első agyagművességi te r ­
mékek. Ezeket a lacsony hőmérsék le tű ke­
mencékben éget ték ki, és vörösre festet­
ték. A te lepülések át lagos lé t száma száz 
személyre becsülhető : je lentős kü lkeres ­
kede lmet bonyol í to t tak le : Kele t -Török­
ország te rü le térő l obszidiánt , Északkele t -
I ránból türkiz t , a Perzsa-öbölből tengeri 
kagylót hoztak. 

I.e. 5500 körü l a lapvető vál tozással kö­
vetkezet t be a h a r m a d i k korszak. Ezt az 
öntözéses földművelés , a s z a r v a s m a r h a 
megszelídí tése, t ovábbá a hibr idizáció­
val vagy mutác ióva l javí to t t gabonafélék 
te rmesztése jelzi. A vadásza t csak m á ­
sodlagos foglalkozás lett, ami a vadá l l a ­
tok csont ja inak csekély számából követ­
kezik. I.e. 4000 körül fel tűnik az első 
„gép" — a fazekaskorong haszná la ta . 

Hole és F l a n n e r y a gazdasági és t á r ­
sada lmi fejlődés t anu lmányozása a lap ján 
tagadják azt az á l t a lánosan elfogadott el­
méletet , mely szer int a „falusi t e rme lés" 
igazi je lentősége abban áll t volna, hogy 
biztosí tot ta a ku l tú rához szükséges sza­
bad időt. Szer in tük a vadászoknak sok­
kal több szabad idő ál l t r ende lkezésükre . 
A ku l tú ra fej lődésének m a g y a r á z a t á t 
máshol kel l keresn i : abban a természet i 
környezetben, amelyben az ember lé t re ­
hozza és felosztja a megélhetéshez szük­
séges javaka t . Csak miu t án a vadásza t 

mel le t t az élelemszerzés más formáit , a 
halászatot és különösen a növény te r ­
mesztést is k ipróbál ta , vá l t igazán a lka l ­
massá a r ra , hogy ku l tú rá j á t is fejlessze. 
Más szóval, ebben a ko rban n e m a sza­
bad idő, h a n e m a termésfelesleg és bizo­
nyos technológiai és szellemi tapasztalat 
a kultúra alapvető feltétele. A falusi t e ­
lepülés hozzájárul t a népsűrűség növelé­
séhez, a m u n k a egyéni és t á r sada lmi 
megoszlásához és új technológiák beve­
téséhez. Az öntözéses földművelés be­
vezetése pedig valóságos fo r rada lommal 
jár t . Ezt kiegészí tet te az ál lat i erő fel­
haszná lása a földművelésben, ami mind 
a t e rmelés je lentős növekedését e r e d m é ­
nyezte. Mindez magáva l hozta a t á r sada ­
lom szerkezetének belső bonyolul tságát . 
A j avak felosztását most m á r különleges 
tisztviselők végzik, ak iknek tek in té lyé t 
val lási és más szankciók révén fokozato­
san növelik. Ez a termelés i és t á r s ada lmi 
differenciálódás jelzi az u r b á n u s civili­
záció kezdetét . 

Hole és F l a n n e r y ása tása i min tegy 
80 000 év fejlődését kísér ik nyomon. Az 
ember i t á r s ada lom fej lődésének ilyen 
hosszú kon t inu i tásá t ezideig egyetlen 
m á s te rü le ten sem t a n u l m á n y o z t á k eny-
ny i re a laposan. 

I roda lmi műelemzés 
számítógép segítségével 

(Valóság, 1968. 7.) 

A ma tema t ika i módszerek felhasználá­
sa az i r o d a l o m t u d o m á n y b a n nem is olyan 
újdonság, min t ahogy első ha l lás ra tű­
nik. Az e lőzményeket is meg i smerhe t jük 
Hankiss E lemér t a n u l m á n y á b ó l (Kvanti­
tatív módszerek az irodalomtudomány­
ban); meg tud juk belőle, hogy m á r a 
XVII I . század végén je lentkeze t t egy 
Shakespea re -ku ta tó , aki ún. „verse-
test"-ek e redménye i a lap ján ál l í tot ta 
kronológiai so r rendbe (és helyesen) Sha ­
kespeare sz ínművei t . A méréses módszer t 
Négyesy László m á r 1892-ben (A mér­
tékes verselés története) st i l isztikai kö­
vetkezte tések levonásáig is elvezeti . Míg 
azonban más t u d o m á n y á g a k b a n — így a 
n y e l v t u d o m á n y b a n — e módszer fokoza­
tosan tör t előre, az i r o d a l o m t u d o m á n y b a n 
e korai kezdeményezéseknek egészen a leg­
utóbbi évtizedekig nem akad t a módszer t 
kiteljesítő és e lmélyí tő folytatása. A fejlő­
dés azonban a második v i l ágháború végé­
től kezdve anná l gyorsabb volt itt, s ma 
n e m csupán rész-eredményeket , h a n e m 
jelentős e lv i -módszer tani összefoglaláso-



kat is t a r t h a t u n k számon (az angol 
G. U. Yule, G. K. Zipf, G. Herdan , a 
f rancia P . Gui raud , a lengyel H. Cramer , 
a magya r származású amer ika i Th. E. Se-
beok, a néme t He lmu t Kreuze r könyvei 
mel le t t az ide vonatkozó r o m á n és m a ­
gyar szaki rodalom is számot tevő a ké r ­
dés részle te inek megismerése céljából. 
Virgil Nemoianu Structuralismul című 
könyvén, P a p p Ferenc, Petőfi S. János , 
Fónagy Iván és Szabolcsi Miklós t a n u l ­
mánya in kívül az é rdek lődőknek m i n d e ­
nekelő t t a Helikon 1967. 3—4. és 1963. 1. 
számát a ján lha t juk) . 

Hankiss E lemér a súlyt természetsze­
rűen m a g u k n a k a ku ta tás i módszereknek 
a b e m u t a t á s á r a helyezi. T a n u l m á n y a 
egyes fejezeteiben az egyszerűtől a bonyo­
lul tak felé m e n v e nyúj t konkré t e lemzé­
seket, s adja az egyes vizsgálat i t e rü le ­
tek módszere inek összefoglalását (Méré­
sek a hang, a szótag, a r i tmus szint jén; 
Mérések a szó szint jén; Mérések a mor ­
fológia és a szintaxis szintjén, Mérések 
a s t ruk tu rá l i s mozzana tok szintjén, Nyel­
ven kívül i mozzanatok stat iszt ikai m é ­
rése. Műelemzés és információelmélet) . 
A felvetődő p r o b l é m á k és módszerek 

még tovább sűr í tő összefoglalására n e m 
vá l la lkozha tunk , kény te lenek vagyunk 
megelégedni azzal, hogy idézzük a t a n u l ­
m á n y befejező részét : „Az i roda lom-s ta ­
tisztika meglehetősen nyers és részleges 
e redményei t , számadata i t , min t lá tha tó , 
a matemat ika i—információe lméle t i m ű ­
veletek lassanként olyan dif ferenciá l tabb 
s bonyolu l t abb képle tekbe fogják össze, 
amelyek m á r a l k a l m a s a b b n a k lá t szanak 
a r ra , hogy az i rodalom bonyolul t és dif­
ferenciál t je lenségeit adekvá t an rögzít­
sék. Azt, hogy a kvan t i t a t ív e lemzésekre 
szükség és lehetőség van az i roda lom­
t u d o m á n y b a n , m a m á r komoly szakkö­
rökben senki sem vi tat ja . És azt sem 
áll í t ja senki, hogy e módszerek önmaguk­
ban megoldha t ják az i roda lomtudomány 
va l amenny i p rob lémájá t . Nyi lvánvaló , 
hogy a pusz tán kvan t i t a t ív fölmérések 
és ma tema t ika i számítások n e m póto lha t ­
j ák a hagyományos tör ténet i és kr i t ika i 
vizsgálatokat , de az e r edményeke t sok 
ponton helyesbí thet ik , kiegészíthetik, új 
szempontoka t ve the tnek föl, eddig r e j ­
te t t törvényszerűségeket v i l ág í tha tnak 
m e g . . . " 

Keleti Ádám: 
Dzsessz 


