A : hza Ui erd '
DAVID GYULA A roman proza uj erovonalal

Egy-két évvel ezelott, a roman prézdban jelentkezé 11j torekvések-
r6l szolva, a kritika még az extenziv teljesség igényére figyelt fel, arra
a torekvésre, hogy korunk embereit a maguk jellemzé vondsainak Osszes-
ségében, a tarsadalmi és tudati, materidlis és spiritudlis vonatkozdsok kol-
csinhatasaban ragadja meg és dbrazolja. Azota D. R. Popescu, Nicolae
Velea, Fanus Neagu, Vasile Rebreanu, S$Stefan Banulescu, Ion Baiesu
neve mellé Ujak sorakoztak, s ez a szaporodds nemcsak mennyiségi,
hanem mindenekelétt minéségi, és az utébbi évek romdan prozai termése-
ben mutatkozé 1j erévonalak felmérésére siirget. Az uijonnan felbukkant
nevek sordban killondsen ketté az, amely egyszerre magdara vonta a fi-
gyelmet: Nicolae Breban és Alexandru Ivasiuc a kritikdban és az iro-
dalmi dijakban mutatkozo elismerés mellett az olvasék érdeklédését is
felkeltette.

A roméan préza 1j eseményeiben korantsem valamely ,ij hulldm*
jelentkezését kell latnunk, amely megnyergelve egy FEurdpa-szerte mar
hagyomanyossa lett Ujdonsdg-konjunktarat, visszhangzo sikereket ér el
hanem a legutébbi évek roman prézdjdnak eszmeileg-miivészileg egy-
arant jelentdés eredményeit, amelyek az analitikus préza mar meglevé
hagyomdnyait folytatva, a befelé tekintd, intenziv teljesség utjait jeldlik
meg. Valojaban nem egy-két névre korlatozédo jelenségrél van sz, még
akkor sem, ha Ivasiuc, Breban és részben Paul Georgescu mellett az uj
eredményeket szambavevé romén kritika inkabb koéltéket emlit (Nichita
Stanescu, lon Alexandru, Cezar Baltag, Adrian Paunescu nevét). E ne-
vek Osszekapcesoldsa az utdbbi évek termése alapjan érthetd, 6k maguk
azonban még a ,nemzedék" megnevezést sem hasznaljdk, legaldbbis nem
életkormeghatdarozdé, hanem inkdbb wvilagnézeti jelentésében: ,Igazaban
csak azok fiatalok irta nemrégen Eugen Simion —, akik valamely ki-
mondandé igazsdgot hordoznak magukban, és tragikus izgalommal var-
jak a léleknek azt a pillanatat, amikor ez az igazsdg a maradandé meg-
valésulazok 1utjara 1ép* (Luceafdrul, 1968. 25). Az életkortol eszmeivé
fliggetlenitett nemzedék-meghatarozds jogos, anndl inkébb, mivel egyik-
masik tagja (példaul Ivasiuc) mar elsé koényvének megjelenésekor tul
volt a harmincon, s akad koztiik olyan is, mint Paul Georgescu, aki t6bb
évtizedes kritikusi palyafutdssal a hdta mogott vallalta, hogy kimondja
azt, amit a ,lélek pillanatdban® meghallott (Virstele tineretii, 1967). A
problémak, amelyeket ezek a miivek felvetnek, még messze vannak a le-
tisztuldstol, bar a most korvonalazanddé iréi palyakat olyan miivek is
jelzik, amelyek mdr-mdr éretten pattannak eld, megfosztva a kritikust
a kezdeti bizonytalansdgok, iréi kérdéjelek regisztralasanak alkalmaitol,
olyan miivek, amelyeket egybefog az eszmei kapcsolat éppen ugy, mint
a valosdglatas- és reagalasmod ujszeriisége.

A roman regény ez Uj kezdeményezései (Nicolae Breban: Franciska,
1966; Alexandru Ivasiuc: Vestibul, 1967 és Interval, 1968) szervesen kap-
csolédnak a romdan préza megeldzo teljesitményeihez (D. R. Popescu,
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Marin Preda®, Stefan Binulescu regényeihez, elbeszéléseihez), de vissza-
nyulnak a két vildghaboru kozotti korszak romdan analitikus regényének
hagyomanyaihoz is, s e korabbi kezdeményezéseket folytatjdk, teljesitik
ki, s6t ujitjak meg. Kiilonotsen az alkotasi modszer, az iréi képpé forma-
14s, a cselekményvezetés technikdja kapcsolodik szdmos ponton a két
vildghdboru kozotti terméshez, sokszor vildgirodalmi anslégidk lehetd-
ségét is megnyitva. Van azonban egy donté kiilonbség, és ez nemcsak az
eléddk tulhaladdsanak iranyat, hanem a mai tarsadalmi-irodalmi valdsag-
hoz fiz6d6 szerves kapcsolatat is jelzi: az analizisek célbdl eszkozzé ala-
kitdsa, intellektudlis célratdréssel a mai viszonyaink kdzttt kérdéseket
feltevé ember Onmagdra taldlasanak (s ¢nndén kérdései megvalaszoldsa-
nak) szolgdlata. Hortensia Papadat-Bengescu, Camil Petrescu, Anton Hol-
ban vagy George Calinescu héseinél, hésndinél még maga az elemzés
uralkodott, s a mii valésdggal feloldédott az emberi 1ét bizonyos vonat-
kozédsainak ujdonsagaval valé taldlkozasban, mig Brebanndl és Ivasiucndl
az analizis célja a mai vildgunkban helyét keresé ember utjdnak mara-
dektalan végigkovetése, a rataldlas folyamatanak kibontdsa.

Az emlitett miivekben nemecsak az irodalmi hagyoményhoz fiz6d6
szalak kovetheték, hanem — s most ez érdekel benniinket clsésorban —
ennek az Uj prézdnak a hazai valosagban gytkerezettsége, a valosdg sok-
oldali megragaddsianak benniik kindlkozo lehetdsége. Az utébbi évek
prozai termése — s itt a hazai magyar irodalombdl is sorolhatnank fel
példékat — nemhogy lazitand, de még jobban megerésiti a szocialista
épités céljainak kozO0s nevezdjére hozatal lehetdségét és valdsdgat, s a
jelenségek lereagdldsdnak egymastdl eltéré — és az egyes irdegyéniségek
sajatos optikdjahoz alkalmazkodé — modja nemhogy nem fenyeget a
valosagtol vald elszakadassal, hanem épp annak gazdagsagat segit fel-
tarni.

Az iréi optika sokféle lehet. D, R. Popescu regényeiben — akdrcsak
Szabé Gyuldnal — megragad az emberi viszonyok rendkivill finom ér-
zékelése. Stefan Banulescu novelldiban az iréi valdésdglitds sajatos je-
gyét a hétkoznapi realitds és az évezredes gydkerl népi tudat osszefo-
nddasanak értékelése adja meg. Brebanndl az emberi energidk uralkod-
nak, s vidlnak egyszerre multat revidedld, jovét készité hatalomma. Iva-
siuc héseit pedig magas héfoku intellektudlis izzds jellemzi, s ez a biz-
tositéka Onmagukkal valé szembenézésiik, Onelemzésik eredményessé-
gének.

Ennek az uj valdsaglatasnak a teriiletel nagyrészt ugyanazok, ame-
lyek a roman irodalomban mar nemegyszer iréi tollra méltéknak bizo-
nyultak. Breban regényében Franciska vildga egy hazug és anyagias kis-
polgdri vildg, Cupsaé a nagylizembe Ontudatlanul besodrédott paraszté;
azt sem az emlitett szerzék irtdk meg eldszor, hogyan lesz a régi kdrnye-
zetétél megundorodott kispolgar-sarjbdl a szocialista tdrsadalom részese
vagy a volt agrarproletarbdl a termelémunka izgalmdanak blvdletébe ke-
rilt teremtd ember. Ivasiuc Ilea professzora sem az elsd, multjaval
szembenézd ,régi tipusu® értelmiségi, Paul Georgescu kisvarosat pedig
olyanok térképezték mar fel, mint Mihail Sadoveanu vagy Camil Pet-

* Marin Preda legijabb (e cikk megirdsa utdn megjelent), nagy visszhangot
kivaltott Intrusul cimii regényével kiilon foglalkozunk majd. A SZERKESZTOSEG
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rescu. Ami uj ezekben a miivekben, ezekben a héstkben, az a kiilonféle
valésagteriileteken felvetédott kérdések megvalaszolasanak modja. Ezek
a hosok onmagukon &t élik a vilagot, s az irok a belsé dbrazolds eszkozei-
vel térjak fel azokat a tudati, raciondlis, lélektani vagy sokszor OsztGnos-
asszociativ kapesolatokat, amelyek végeredményben a kiilvilagtol jové
és oda visszahaté erék.

A héstk bels6é abrazolasa az utébbi évek prézdjaban (nemecsak a ro-
man irodalomban, hanem a hazai magyar prézaban is) egyre nagyobb te-
ret kap. A kort nem tdgitva, csak futélag szeretnék emlékezni néhény
cimre: Veress Zoltdn Szeptemberére, Szabé Gyula Hudgom, Zsuzsikdjéra,
Balint Tibor vagy Panek Zoltdn novelldira. Ami azonban Breban és kii-
I6ntsen Ivasiuc esetében szembet{ind, s amire a romaniai magyar pré-
zéban mindenekel6tt Paskandi Géza novellai idézheték, az ennek a belsé
dbrazolasnak a filozéfiai meghatarozottsaga. Erdemes lenne kiilén is
szemiigyre venni ennek az uj proézanak a filozéfiai fegyverzetét, nem
utolsésorban azért is, mivel a jelenleg legnagyobb hatdsu és irodalmi
Osszefiiggésben is rendkiviil termékenyité nyugati filozéfiai irdnnyal, az
egzisztencializmussal folytatott marxista polémidban e miivek nem je-
lentéktelen vitapartnerek. Nem célunk azonban ezt a kitérét tovabb bé-
viteni, szdmunkra most az irodalmilag adédé problémdk megkozelitése
a cél.

Ivasiuc és Breban regényeiben tulajdonképpen az emberi 1ét mai
— s az egzisztencialistdk altal is sokat feszegetett — kérdéseivel taldl-
kozunk: az ember elidegenedésének, az emberi felelésségnek, az egyén
és a kozOsség viszonyanak, az egyén torténelmi szerepének kérdéseivel.
Mindezek a kérdések azonban nem elvontan, hanem a maguk torténelmi
konkrétsdgdban vetédnek fel és taldlnak valaszra. Ivasiuc Vestibul cimi
regényében (amely cimével is a dantei pokol torndcat idézi, ahol az olasz
kolté és kiséréje a kozonyodstket taldlja) az emberi felelésség kérdése
all a kozéppontban. A regény f6hdse, Ilea professzor magatartdsdban
azonban nemcsak a megélt erészak nyomaszté hatésdra, egy egyetemes
determinizmus bastyai mogé visszavonuld passzivitds kiépiilésének lehe-
tiink tanui (amely erdszakot a mokuskinzds gyermekkori emlékképében
oly kitlinéen ragadja meg lélektanilag s oly pontosan hatdrozza meg
tarsadalmi tartalmédban is az egyetemen szeme elétt lezajlo zsidéverés
jelenetében), nemcsak annak, hogyan képes Ilea a fronton, katonaorvos-
ként az egyéni felelosség tragikus pillanataiban megnyugtatni 6nmagét
»a tudomény bastyai mogé elzarkoézé® kispolgéari passzivitdsdban, hanem
annak is, hogy végil miként jut el 4lldspontjanak eszmei revidedalasaig.
Az egész folyamat szempontjabél donté jelentéségli, hogy ezt az On-
vizsgdlatot — egy késoén jott szerelem meglepé élményének hatdsan tul
— a torténelmi valdsdg légkore segiti, megszabva a kérlelhetetlen on-
vizsgdlat iranyat, s lehetévé téve, hogy annak végsé kivetkeztetéseként
eljusson a passzivitdsaval 1étét menté6 ember hallgatélagos cinkossaganak
felismeréséig s e passzivitds elutasitasdig. Evekkel ezel6tt egy érdekes
tanulmanyédban Didszegi Andrds elemezte a kispolgari etika biralatanak
modjait a kozép- és kelet-eurépai szocialista regényben, s ramutatott
e tdrsadalom-ellenesség keserii, izgatott kritikajara“ a lengyel Andrze-
jewski, a szovjet Szimonov, Kazakevics, Ajtmatov, a bolgar Dimov, a
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cseh Otéendsek, a szlovak Karval, a jugoszldav Davido, valamint
a magyar irodalombol Darvas Jozsef, Fejes Endre, Karinthy Ferenc re-
gényeiben. (A mai regény vildgképe. Kritika, 1963. 1). E birdlatot meg-
fogalmaz6 alakokat taldlunk Ivasiucndl is, mésik regényének, az Interval-
nak Bogdanjaban, Paul Georgescu egyik elbeszélésének (Vizite) vidéki
doktordban vagy Breban Franciskdjdban is. Ilea professzor alakja viszont
csak részben sorolhaté ebbe a csoportba, mert ndla a valdsdg objektiv
torvényei mogé rejtézé kispolgdri elzarkédzds szétromboldsat bellilrdl, nem
kevésbé keserfi és nem kevésbé izgatott kritikdval dnmaga végzi el, akar-
csak a kispolgdri vildgban felnétt és annak lényegét lépésrél 1épésre fel-
g0ngyo0lité Franciska. E birdlat, épp mivel belilrél jon, mutatja minden-
nél jobban a szocialista épités tarsadalmi-térténelmi kortilményeiben
adott kiilsd tényezbk erejét.

Igaz, a felismerés még nem minden. A dontd jelentéségl kérdés ez-
utdn kovetkezik: mennyiben tudjak a hésok a belsd csédnek ezt az érzé-
sét eddigi viszonyuladsaikat megvaltoztaté pozitiv tetté tovdbblenditeni.
Tlea professzor képes erre. Képes red Breban regényének hésndje, az
izgaté intellektust Franciska is, akinek ,curriculum vitae“-je mar a
szocializmus mellett kimondott ,,igen* utédn indul meg, s a regénybdl
kibontakozé képnek épp ez az ,igen® ad killonOs érdekességet és hitelt.
Maés hosok viszont épp a valdsdghoz vald viszonyuk téves értékelésével
buknak el, s onvizsgdlatuk vagy késén vezet felismeréshez (mint Pas-
kandi Géza Egy jobb torku gyerek cimii novelldjénak Titije esetében,
aki akkor débben ra elfecsérelt életére, amikor mdr nincs visszaut), vagy
csak rTégebbi pozicioik megerdsitésének sziikségességét ébreszti fel ben-
niitk, mint az Interval Ilie Kindrisében, aki mindossze uj érvekkel fogal-
mazza ujra korabbi szektds, mechanikus-determinista &lldspontjat, s az
élet parancsat képtelen felfogni. '

Az utobbi évek prozajaban szembet(ing igény a hésdk belséd ,tetten-
érése, s ezzel egyltt novekvd filozofikussdguk sok tekinteétben Osszefiigg
az iro és olvasé viszonyaban bekSvetkezett valtozassal is. Az egyoldaluan
receptiv tipust olvasé helyét napjainkban egyre inkabb elfoglalja egy
uj tipus: a kérdezd olvasd, aki nemcsak hogy elfogadja, de igényli az
iréval folytathaté dialégust, s egy bizonyos intellektudlis szinvonalon és
tajékozottsaggal maga is tisztdzni kivanja helyét a vildgban, valaszt akar
kapni 6nmaga és kora szdmos felvet6dd kérdésére. A szentimentalizmus
koranak olvasdja szivesen sirt hései 6romén-banatdn. A romantika kora-
nak olvasoja izgult, lelkesedett vagy gydtrédott. A kritikai realizmustol
a kor a leiras teljességét, hitelességét kérte szdmon, egészen a naturaliz-
mus fotografikus hiiségéig. Az izmusok hivei még mindig csak befogadni
akartak: a vildag objektiv képe helyett annak érzésekben és megérzések-
ben kinalkozé vagy rejt6z6 szubjektiv képét. A mai olvasd viszont kér-
dez, s a dialogus igénye ott gytkerezik korunk mindennapi valdsdgdban
éppen ugy, mint az irodalom életkdriiiményeiben. Mégis, van ennek a
befelé forduldsnak egy mdsik magyardzata is. A szocializmus épitésének
mai koriilményei kozott, amikor a régi és az uj kozotti harc az osztaly-
eréviszonyok tekintetében eld6lt, az Uj kialakuldsdnak extenziven ko-
vetheté utjai mellett az irodalom (és az élet) hései szamara hangsulyozot-
tabban vet6dik fel a szembenézés igénye Snmagukkal. A mai valésdgunk-
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ban objektiven helyét megtaldlt hés szubjektiven is meg akarja taldlni
dnmagat, s kérdések sordnak intellektudlis vagy egyenesen filozéfiai fel-
vetésével, megvdalaszolasaval akar eljutni ehhez az Ontisztdzdshoz. Innen
érthet6é, hogy az utébbi évek prézdjaban a sulypont a kiilsé cselekmény-
rol attevodik — &t kell tevédnie — a hosben lejatszodo belso torténésre,
amely tulajdonképpen az életét alkotd kiilsé események egy (eseményes-
ségiikben sokszor jelentéktelen) részének vilagnézetformaléva sulyoso-
dott lancolata: egy elektromossdaggal telitett potencidlis eseménytorténet.

Fontos kovetkezményekkel jar mindez az 0j préza belsé megépitett-
ségére nézve. A Kklasszikus epikai eljardsok mellett egyre nagyobb teret
foglalnak el azok, amelyek lehetdséget kindlnak a héstk arculatdnak
ilyenfajta visszaaddsara. Van, amikor az iré6 megériz egy klasszikus cse-
lekmény-keretet, de azt belséleg az Onvallomas szabta tartalommal tolti
ki (Szabé Gyula: Hugom, Zsuzsika). Maskor két szdlra bomlik a cselek-
mény (Breban: Franciska), amelyek kozil az egyik a klasszikus eljdrassal
bonyolédik, mig a madsik ezzel ellenpontszeriien szovidik Ossze. Ismét
maskor (Ivasiuc mindkét regényében) az egész regény egy intellektudlis
gerincvonulatra épiil, és a még megmaradt kevés epikai rész is kilon-
leges, jelképes eszmei és szerkezeti funkciét nyer. Sot taldlkozunk olyan
eljardssal is (Santa Ferenc: Az druld), ahol az iré tnmaga szerepét mint-
egy a szinpadi lgyeldére korlatozza, aki csupan iranyitja a megidézett
alakok szembesitését, s e polémikus szembesitésekbol all Gssze mind az
egyes alakok arcképe, mind pedig a miben feltett kérdésre adott va-
lasz. A jelenséget, Breban regényérél szolva, Paul Georgescu igy fogal-
mazta meg: ,Hogy az irodalom lényegbehatolobba valjék, hogy eljusson
az események magvahoz, a fékérdésekhez, sziikséges kiszabaditania ma-
gal ama mdgikus »realizmusbél«, amelyben minden targyat meg kell
nevezni ahhoz, hogy az létezdévé valjék" (Viata romdneascd, 1966. 2 ).

Az epikai és elemz6 elemek elosztdsa, aranya az egyes miiveken be-
litll eszmei funkcickat hordoz. Brebanndl a Franciska—Chilian-viszony
fejlédése és Cupsa atvaltozasa szorosan osszefligg Franciska elemzd mo-
don kibontott élettérténetével: a ldny Onvallomdsa észrevétleniil viszi
elére kett6jitk kapesolatat, mig Chilian egyéniségének a koznapi gyéari
életben s kiilontsen Cupsa elinditdsa korill megmutatkozé vondsai ma-
gyardzatul szolgalnak az egykori papkisasszony megnyilatkozasahoz és
az Onvallomds eszmei tartalmdnak kikristdlyosoddsahoz. Az epikai ,be-
tétek” funkciondlis szerepe még szembetiinébb Ivasiuc Interval cimi
regényében, ahol az elemz6 modszer az egész miivet lényegileg fogja
egységhbe, s az egész regény nem egyéb, mint a kiil- és belvilag szaka-
datlan lélektani, logikai, eszmei, biolégiai megfigyelése s egy, azokat
tovdbbgondolé intellektudlis lancreakcié. A ,betétek“ azonban éppen eb-
ben az Osszefliggésben kules-jelentdségliek. Ilie Kindris jellemének és
vilagnézetének kulcsat egy gyermekkorabol elbeszélt epizéd (a Memo-
randum-porben szerepet jatszott nagyapa képe), valamint Kindrisnek
egy XVI. szdzadi moldvai miivelodéstorténeti alakrél (Crimca) tartott
eléaddsa tarja fel Olga el6tt, s ugyanigy elég egy-két élet-téredék ahhoz,
hogy teljes emberi nagysdgaban &lljon eléttiink a kommunista épitész-
mérntk, Petre alakja. Hasonlé a helyzet Paskdndi Géza egyik elbeszé-
lésében is (Lajos Fdbidn megdletése), ahol az epikus elem pusztén indi-
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tékként szerepel (a két hivatalnok gyilkossdggal gyanusitdsa s a rend-
ortiszt latogatdsai), s alkalmat szolgdltat a hdstk bensejében megindulé
gyotré tnelemzésnek, amelynek vége az el nem kovetett gyilkossag val-
lalasa a lelkiismeretre nehezed6 terror nyomaszté sulya alatt.

Az Uj hazai préza termése, amely lényeges kiillonbségeket mutat fel
eszmeileg az egrzisztencializmussal, mlivészi célratorésében az analitikus
regény prousti vagy joyce-i formajaval szemben, ugyanakkor tudatosan,
s6t programszeriien fordul szembe az Gtvenes években a hazai irodalom-
ban is uralkodé valdsiagszemlélettel és irodalmi gyakorlattal. E tagadas
tartalmdara nézve nem véletlen, hogy annak 0Osszefoglalé megfogalmaza-
sara épp a fiatal Marx irdsainak roman nyelvli megjelenése kapcsan ke-
rilt sor (Al Ivasiuc: Tindrul Marx, contemporanul nostru. Gazeta lite-
rard, 1968. 25—29). Itt torténik meg a kisérlet egy valéban dialektikus
és torténelmi materialista szemléleten alapuld iréi valésdgkép megfor-
maldasara s egy el6zd irodalmi gyakorlat alapjat képezd ,elére gyartott
sémakon alapulé vildgnézet® (,,conceptualism prestabilit*) biralatara.

A fontos nemcsak ez az eszmei dllasfoglalds, hanem az is, hogy mind
Ivasiuc, mint Breban regényeiben lépten-nyomon szemtdl szemben talal-
hatjuk magunkat az életjelenségek dialektikus mdédszerii megkozelitésé-
vel. Szamukra rendkiviil fontos (mert a hitelesség probakdve) a jelensé-
gek tarsadalmilag-torténelmileg konkrét megkozelitése, a latszat és 1é-
nyeg ellentmonddsanak dialektikus feltarasa, a jellemek sokoldalu elem-
. zése, belsd fejlédéstorvényeik vizsgdlata és feltarasa. Cupsa alakjaban
Breban a szocialista nagylizemben még mindig egy kizsdkmanyolt pro-
- letdr tudataval dolgoz6 ember fejlédését rajzolja meg. A hés fejléodésével
szamos kordbbi ,termelési regényben* is taldlkoztunk, anélkill azonban,
hogy azok képesek lettek volna kiemelkedni a tarsadalmi-gazdasagi de-
termindltsag sémaibdl. Cupsa fejlédése épp azért hiteles, mert az iro
teljes bonyolultsdgukban kiséri végig a fejlédés 0sztonzé és gatlo ténye-
z6it (sokszor sajat ellentétitkkre fordulasukban is). Ivasiuc hdsének, Ilea
professzornak élete pedig a kettds el6jelll rend- és térvénytisztelet jegyé-
* ben alakul, s mig az egyfel6l lehetévé teszi a mindent e t8rvény érvénye-
stilésére bizd passzivitas kiéptilését, masfeldl — az nmagdban eddig le-
fojtott masik embert felfedezve — rigurézus Onvizsgalatra s passzivitdsa
elefantcsonttornyanak leromboldsara vezeti.

Ezek a sorsok hitelesitik Ivasiuc tanulmanyédnak élesen disztingvald
kitételeit a ,konceptualista® és valéban dialektikus szemléleten alapuld
~ iréi gyakorlat kozti kiilonbozoségrél: ,,Azok a sapadt iréi alakok ugy él-
tek, hogy teljes mértékben determinaltak éket az altaluk illusztralt fogal-
mak, 6k maguk pedig nem voltak emberi tipusok, hanem gazdasiagi vi-
szonyok és kapcsolatok tipolégidi. A kozelmult romdan irodalmanak érté-
kes alkotdsai valdjaban azért vivhattak ki elismerést, mert anélkiil, hogy
valamiféle tdrsadalmi meghatarozhatatlansagba vonultak volna vissza, ki-
vontdk magukat a rideg normak hatalma alél. Irodalmunk legfontosabb
nyeresége a tdrsadalmi formdk torténelmi jellegének hangsulyozasa volt,
az idé befolyasanak kiemelése... Ugy vélem, hogy nemzedékem alkota-
sainak legmaradandobb része az elvontsigok és sémdak elleni harc lobo-
géja alatt sorakozik fel, még akkor is, ha maga olykor rendkiviil bonyo-
lult formdkat 61t magara." Tovabb pedig: ,,Az elvont séma elleni harc
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jegyében felsorakozott nemzedékiink tulajdonképpen visszahatdsként je-
lentkezik arra a gyakorlatra, amely az altalanost megfosztotta az egye-
dit6l; ezért probdljuk mi az arnyalat és a megkulonboztetés szlintelen di-
cséretét megszdlaltatni.*

A két felfogas kozott a dontdé kiilonbség épp az objektiv vildg és
benne az ember szerepének értelmezésében van. Ezt a kérdést 4llitja ko-
zéppontba az Interval két hése kozotti konfliktus. Kindris a vilagban
a jelenségeket elrendezd, determinalo torvényt keresi, s e keresésért
Olga is lelkesedni tud. Csakhogy az a térvény, amit Kindris az élet ren-
dezd elveként mutat fel, rideg és kérlelhetetlen, épp a marxista huma-
nizmus hidnyzik beldle. Ezért is valik alkalmassd arra, hogy elfogadija,
st raciondlis érveivel, tiszta logikdjaval valdsaggal elméleti szintre emel-
je az Olga sorsidt megpecsételé inkvizicios-vérvadat, s annak kovetkez-
ményei alél utélag is felmentettnek érezze magét. Olga azonban nem-
csak azért képes felfogni ennek a vilagnézetnek a hamis voltdt, mert
személyesen Ot érinti, hanem sokkal inkabb azért, mert alkalma wvan
dsszehasonlitani azt a humdanum-tartalommal telitett teremté torvénnyel
s annak megtestesitéjével, a kommunista ,,homo edificator” Petrével. Az
Olgdban sziintelen felvetédd kérdésre (,,miért érdemes élni?“), a kiérnye-
zetében élok egyike sem képes megnyugtaté feleletet adni: sem Kindris,
sem Olga apja, aki mindennapi megaldzkoddsainak gyotré sulya alél az
irodalom alomvildgaba menekiil, sem a testi tromoket kihivéan kiélvezo
anyja; egyedil Petre, aki a véletlen és az abszurd vak eréivel szemben
a megnyugtaté megoldast megtalalja.

Kindris és Petre csak latszélag hasonlitanak egymaéshoz, a lényeget
tekintve megddbbent6 a kiilénbség, olyannyira, hogy azt felfedezve Olga
csak szorongva tudja kimondani: ,Nem kivdnlak meggyézni, aligha van
idém arra, hogy megsirassalak! — fogalmazza meg Ilie csillogé torte-
nelmi okfejtésbe burkolt onigazoldsa utan. — Micsoda kongé tirességii
vildgegyetemben élsz te! ... Micsoda pokol ez a te vildgod, az abszolut
sziikségszeriiség vildga, amelyben minden, még az is, ami fejlédésben levé,
tulajdonképpen rég halott... Amelyben minden igazolhaté. A gyil-
kossag is, érted? Egy SS-tiszt taldn nem volt elég kifinomult hozz4,
de megtapsolta volna a te eszméidet. Hiszen a kemencék szdjanal
olyan emberekkel dllott szemben, akik nem alkalmazkodtak a természeti
torvényhez, mivel nem voltak a Herrenvolkbdl valok, tehdat nem is lé-
teztek, 6 pedig holmi halottakat 61t meg. Ahogyvan te is mondod: Crimca
nem létezett. Nem volt »sikeriilt ember«, tehidt nem létezett... Te nem
tékozoltad el magad, mert nem vagy képes elkezdeni semmit; hidnyzik
beléled az a lendiilet, amely hozzd szlikséges. Az, ami megelézi a torvény
ismeretét.*

-

Ivasiuc is, Breban is végeredményben iréi palyajuk elején 4llanak,
de a miiveikben felvet6dd s az egész hazai prézaban szertegytirlizé prob-
lémdk a valdsdglatas és kifejezés megannyi lehetéségét szabaditjak fel.
Ezeknek pedig kétségteleniil szavuk lesz az elkdvetkez6 korszakban a
hazai préza arculatanak kialakitdasdban.
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