NEMZETKOZI ELET

A nyugati didkmozgalmak
ideoldgiai hattere

Ujralapozom a vildglapok mult havi szdmait és nagytekintélyl folyéiratok
vaskos koteteket kitevd évfolyamait. A New Yorkban megjelend Newsweek cimlap-
jan k&zli a Columbia-egyetem tiltakozé didkjainak felvonuldsat. ,Emberi fejlédést
¢s szabadsdagot, nem hdaborus célokat szolgdlé kutatast® — olvasom a New York-i
dizkok egyik jelszavat. A londoni Encounter neves tarsadalomtudosokat szolaltat
meg a francia, német, olasz, angol, amerikai és spanyol diaksag ,lazaddsainak®
ckairol. A The Times a madridi egyetemi didksag szabadsag-k&veteléseirdl ir, s a Le
Monde a majusi-juniusi események idején naponta 8—10 oldalt szentelt a ,forra-
dalmi* lazadasnak. Az egzisztencialista J.-P. Sartre folyoirata (Les Temps Modernes)
ugyanolyan meélyen elemzi a mozgalmak hatterét, mint a humanista katolicizmus
szocializmussal rokonszenvezo szemléje (Esprit) vagy a kommunistdak és vallasos
keresztények ko6zotti dialogust szolgald bécsi Neues Forum.

Cikkek, nyilatkozatok, hivatalos koézlemények, tanulmanyok és szociologiai
kényvek foglalkoznak az ifjusag mozgalmaival, s a legklilénb6zébb vilagnézeti
tarsadalomkutatok egyetértenek abban, hogy nem izoldlt megmozduldasokrol, nem-
csak szakmai-gazdasagi kOvetelésekrél van szo, hanem a régi tarsadalmi rendsze-
rekkel szembekeriilt s valamilyen 1j szocialista tarsadalmi rendszert keresé ifju-
sag ,lazadasarol®, sét egyesek szerint ,forradalmarrol“. A nyugtalansagnak nyilvan
vannak objektiv okai, amelynek elemzése nélkill meg sem lehet érteni az eseménye-
ket, de azt az ideoldgiai sckszinliséget sem, amely egyelére inkabb ideoldgiai zlr-
zavarban, mint kikristalyosodott elvi felfogasokban vagy gondolatokban jelentkezik.
A kérdés fontossdgat és érdekességét még az is alahinizza, hogy bar a mozgalmak-
ban a diaksag tdmege, vagyis a fiatal nemzedék vesz részt, tdmogatéi mogott az
értelmiség jelentés rétegei allanak.

A mozgalmak eredetének és fejlédésiik okainak vizsgalatakor az uj ipari for-
radalomnak, a tudomanyos-mfiszaki forradalomnak gyakorlati megjelenési formai-
bol és hatasabdl kell kiindulnunk. Nyilvan éppen az értelmiségre nem maradha-
tott hatastaian az atomenergia felhasznalasa s az elekironikai korszakba valo be-
1épés, amelynek eldjelei maris mutatkoznak azokban a mélyrehaté valtozdsokban,
amelyek példaul a fizikai és szellemi munka kapcsolatit egészen Gj viszonylatokra
épitik, s alapvetden modositjdk a tarsadalmi mobilitast is. Az iparilag fejlett orsza-
gok népességének strukturalis atalakulasa meggyorsul az automatizdlas, az atom-
energia, az Urkozlekedés gyakorlati alkalmazasai, a szamitégépek és az elektronika
kovetkeztében. Mindezek hatasat nyilvénvaléan fokozottan érzik a most felnévé
nemzedékek, mert nevelésitk és kiképzésik megkdveteli az 1j tudomanyos-miszaki
forradalom valdsagdhoz és gyakorlatahoz valé alkalmazkodast. Ennek folytan kap-
hatnak a korszeri kérdések latszolag nemzedéki vetuletet.

A fdiskolai didksdg jelentdsége rendkiviili modon megndvekedett, a tudo-
manyos-miszaki forradalom ugyanis magasképzettségli kaderek oriasi tomegben
valo kiképzését teszi sziikségessé. A gézgépen alapulo elsé ipari forradalom sziiksé-
gessé tette. az altalanos elemi iskolai oktatast, az elektromossag és futdszalaggal
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kombinalt motorkorszak pedig a kozépisko'at, az elektronikai korszak mar a tech-
nikai vagy kozgazdasag-tarsadalomtudomanyi ftdéiskolali végzettséget kOveteli meg.

Az Amerikai Egyesiiit Allamokban a Gazdasagi Fejlédés Nemzeti Tandcsanak
elndke, Edward F. Deniscn 1964-ben allitotta fel azt a tételt, hogy a gazdasagi fej-
15dés és expanzid tényezdi kozill a legfontosabbak: a kézmivelédés és a technologiai
ujitasok. Azdla a fejlddés igazolta Denison tételét. A termelékenység rendkiviili mo-
aon emelkedett éppen a jol képzett munkaerdk névekedésének eredményeként. A t6-
kés orszadgokban mind nagyobb a féiskolat végzettek szama. Ime néhany érdekes adat
a didkmozgalmak mai objektiv hatterének megértéséhez: az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban a 20—24 éves lakossagnak 4% -a jart féiskoldara 1900-ban, 1966-ban pedig 44%/¢-a,
vagyis 5,5 millid, 1967-ben pedig t6bb mint 6 millié. Kanaddban 1955-ben 80 000,
1665-ben mar 200 000 volt a diak. Franciaorszagban az 1957. évii 170 000-rél 1967-
ben 600 000-re emelkedett a féiskoldsok szdma. Az ardny lényegesen kisebb a tobbi
orszagban, de Németorszagban és Olaszorszagban meghaladja a 300 000-et s Anglia-
ban is a 200 000-et.

Az egyetemi didkok tehat szamszerlileg is jelentds tomeget alkotnak. De ép-
pen nagy szamuk miatt tilnyomd részitk egyaitaldn nem szamithat arra, hogy
onalldan keresse meg kenyerét s lényegében fizetéses alkalmazottként kell elhelyez-
kednie a tarsadalomban. Ez nyilvan nagymértékben hozzajarul radikalizalodasuk-
hoz, ami nemcsak szakszervezkedésiikben nyilvanul meg, hanem politikai érdek-
16désiikben és ideoldgiai atalakulasukban is.

*

A didksag kéreiben a nyugtalansiagok az Amerikai Egyesiilt Allamokban kez-
dédtek. Egyidében az Ui baloldal (,New Left*) megjelenésével a legjobb egyeteme-
ken kezdédtek meg a thntetések. Még ma sem lehet Ossz-északamerikai megmoz-
duldsokrol beszélni, mégis New Yorktél Kalifornidig hatalmas didktdmegek moz-
dultak meg a vietnami haboru ellen, a faji egyenldség ¢és a még mindig nem elég
tisztdn megfogalmazott 4j demokracia mellett. Norman Mailernek és baratainak
gondolkodasaban az Uj baloldal ideoldgidja a marxista ¢és anarchista filozofia ke-
veréke. A nyugtalansag mogétt nyilvan dontd szerepet jatszik az emberben és
anyagban mérhetetlen aldozatokat kovetelé militarista politika, amely nemcsak
késlelteti, hanem az utobbi években lehetetlenné tette a harcot a szegénység ellen
és a ,,joléti“ tarsadalom megvalésitasat.

Eurépaban 1967-ben elészér Nyugat-Berlinben és Hamburgban kezdédtek meg
a ,didkldzadasok®, majd Aatterjedtek Frankfurt, Miinchen, Mannheim, Heidelberg,
Tubingia egyetemeire is. A Rudi Dutschke vezette — a Szocidldemokrata Partbol
kizart —— Német Szocialista Didkszévetség hivel a marxizmus és anarchizmus szin-
tezisét, probaljak megteremteni, tagadjak a polgari tarsadalmat, de ellenzik a ke-
letnémet rendszert is, gyQl6lik a liberalisokat és reformistakat, s egy altaluk meg-
togalmazott ,,felvilagosult® marxizmust kévetelnek.

Az amerikai, német, olasz, spanyol és mas didkmozgalmak anarchista mod-
szereikkel igen kellemetlen politikai helyzetet teremtettek kormanyaiknak, lényegé-
ben azonban elszigeteltek maradtak. A franciaorszagi didkmegmozdulasok viszont
megtalaltak a kapcsolatot a munkasosztalyhoz, s a részben spontan akciék hatalmas
megmozduldssd néttek. Elére kell bocsatanunk, hogy a franciaorszagi gazdasagi fej-
16aes sokkal egyenetlenebb, mint a fejlettebb tékés orszagoké. Igaz ugyan, hogy a
nagyipari fejlédés rohamos volt, az atomipar fejlesztése azonban mindent felemész-
tett, s az inflaciés tendencia a dolgozd témegeket sujtotta. A tekintélyuralom és
a paternalista politika névelte az elégedetlenséget. A felgyllemlett elégedetlenség
kirobbanasahoz csak a szikra hianyzott. A szikra pedig az egyetemi reform szilksé-
gessége koriil pattant ki. A ,,Marcius 22-1 mozgalom* még csak az egyetemi refor-
mot kOveteli, s bar mar ekkor élénk agitaciot fejtenek ki kilonféle ultraradikalis
ideologial szektdk, befolyasuk csak Nanterre fakuliasaira terjed ki. Az egész didk-
sag szolidaritasat lényegében a renddri brulalitasok elleni tiltakozas vaéltotta ki. A
diaksdg és a munkadssag egymasra taldlva vitte tovabb a harcot.

A francia tudosok és irok a ,lelkiismeret® forradalmarol beszélnek. A nem-
7et- ,,minden intellektualis szektora® megmozdult a szabadsiag mellett s a ,spontan
demokracia“ ezernyi csatornan at frissitette fel a tdrsadalmat. ,Néhany nap alatt
— irja az Esprit — a demokrdacia nem maradt forma, hanem gyakorlatta valt.*
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Parizs nem fordult szembe a diakok lazadasaval, s minden tarsadalmi kategoria
eldallt altaldanos demokratikus és specifikus gazdasagi kovetelésével.

Nem az események a fontosak szamunkra, hanem az értékelés és a tanulsa-
gok. A marxista taberon bellll ugyanugy, mint az egzisztencialistdk és haladé kato-
likusok téboraban, sokan ugy vélik, hogy ,lazadas* és ,felkelés* zajlott le, masok
ezt ,forradalom“-nak minésitik. Annyi kétségtelen, hogy a mozgalom fdvonala a
kapitalista rend, a fogyasztoi tarsadalom ellen iranyult, s az 4j rendet a parla-
mentarizmus helyett a kozvetlen demokracia, a tomegek valasztotta iandacsok ural-
mara akarta épiteni. Egy olyan szocialista tarsadalomrol beszéltek, amelyet a szo-
cialista partok helyett a forradalmi csoportok vezetnek. Kulturalis forradalmat
hirdettek meg a ,mandarinok* ellen, s idedljaikat az 4j hdsi kultusz megteremte-
sében, Che Guevaraban vélték felfedezni.

A francia kommunistdk tagadjdk, hogy forradalmi helyzet lett volna Francia-
orszagban. G. Marchais egyenesen provokatornak nevezte a didksdg vezérét, az
anarchista-marxista Daniel Cohn-Bendit-et. Roger Garaudy sem hisz a forradalmi
helyzetben, de Aragon-nal és sok kommunista irdval egyiitt a mozgalmak mellett
foglalt allast. Jean-Paul Sartre és egzisztencialista baratai pedig azt allapitjak meg,
bogy a majusi barikad-lazadas a Fidel-Castro-féle felkelés tipusahoz hasonlitott,
s az események bebizonyitottak, hogy ,,a szocialista forradalom nem lehetetlen a
nyugat-eurdpai orszagokban®.

A mozgalmakban nyilvan pozitivan értékelendd a harci lendiilet, a szervezés
demokratikus moédja, az 1j kormanyzat kovetelése, a fogyasztéi tarsadalom ke-
m#~ny biralata, az egyetemi reformra vald térekvés, a munkdssag ellenérzésének
ioga az Uzemekben. De vajon ugyanilyen egyOntetiien fogadhatjuk-e el az egyes
csoportok ideologiai allaspontjat? Vajon Herbert Marcuse, Cohn-Bendit, Jacques
Sauvageot vagy Alan Geismar felfogasat valdban el lehet-e fogadni Gj forradalmi
ideoldgianak? Pierre Mendeés-France szerint a nagy megmozdulds vereségének
oka azokban a sulyos ellentétekben keresendd, amelyek ,a didkok és a munkas-
osztdly egy része, a tradiciondlis baloldal emberei és az Uj baloldal fiataljai kozott
tortek ki* (L’Express, 1968. junius 19).

Daniel Cohn-Bendit, akit a gaulle-ista Combat a ,francia Danton“-nak, a kom-
munista I'Humanité viszont ,alforradalmar“-nak nevezett, &nmagat a Der Spiegel-
nek adott nyilatkozataban igy jellemezte: ,,En anarchista marxista vagyok. Szamom-
ra Marx alapveté analizise a kapitalista tarsadalomrodl helyes. De azokat a szer-
vezeti formakat, amelyeket a kommunista mozgalom adott, teljesen elvetem...®
(1968. majus 27). A Le Nouwvel Observateur-nek adott nyilatkozatban ,az egyetem
atpolitizalasat” tartja azonnali célkitlizésiiknek, mert az része a kapitalizmus elleni
harcnak. ,,A didkoknak vissza kell utasitaniuk, hogy a munkasosztaly kizsdkma-
nyolasidnak jové kadereivé valjanak.“ A Neues Forum egy cikkét koézli Ahogyan
politizdlunk cimen, amelyben Cohn-Bendit megismdétli tételét: ,,Mi most az egye-
tembdél politikai eré6dét akarunk csindlni.® A cselekvést hirdeti meg mindenekel6tt,
mert ,,az akcié maga a mozgositds eszkOze és 0sztonzd tovabbi akcickra“. Az elmé-
leti elemzéssel szerinte lehet varni, s az majd csak a mozgalom masodik fazisaban
kezdédik.

Cohn-Bendit meghirdeti a ,didkhatalom® kovetelményét, egyeldre ,csak az
egyetemen beliill s nem az egész tarsadalomban“. Az egyetemen azonban azonnal
gyakorolni kell ,,az ideologia kritikajat“, mert a féiskoldakon uralkodé ideolégia
az osztalykonfliktusok elhomadlyositasara s a kapitalizmus szolgdlatara nevel ,egy-
oldalu“ embereket. ,,A kritika csak akkor valik hatasossa, ha a kizsdkmaéanyoltak
forradalmi harcba viszik at* — hirdeti, de mennyivel frissebb a fiatalok mozgalma,
ha nincs elméletileg kidolgozott és megalapozott programja? Cohn-Bendit szerint
bizonyos munkdspdrtok ,reformista érdekképviseletié“ siillyedtek, s a kommunis-
tak a parlamentarizmus elfogaddsaval maguk is ,polgari partta“ valtoztak, s éppen
ezért ,kétfelé vivjuk a harcot, de Gaulle és a Kommunista Part ellen: mindkettd
ugyanis hatalmat védi és félti: az celsé az allamban, a madsodik a munkasosztalyon
beilil“. A mozgalom egy masik vezetdje, Jacques Sauvageot is leszogezi, hogy a
nyugati tarsadalom épitménye recseg-ropog. Egyik tanulmanyaban, miutdn meg-
allapitja, hogy a mai filozdfus a ,,fogyasztoi“ és ,technokrata“ tarsadalom gyermeke.
azt kivanja, hogy ezzel a tdrsadalommal szemben ,a filozéfia maga is legyen terro-
rista: nem mint a terrorizmus filozdfidja, hanem mint a terrorizmus aktiv politi-
kajaval szovetkezett terrorista filozéfia“.
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Mindezekkel szemben le kell szbgezniink, hogy az egyes szociolégusok altal
,poszt-indusztrializmus“-nak nevezett korszakban elavulhatnak ugyan a konzer-
valodo, megesontosodd és oregedd felfogasok, de nem az él6, Ujra és ujra megujuld,
az Uj tudomanyos-muszaki forradalom fejlédési vonaldt és perspektivajat felismerd,
a természetet és tarsadalmat, az elméletet és gyakorlatot, a létet és tudatot szer-
ves egységben vizsgdld és felismeré marxizmus. Nem vonhaté kétségbe Nanterre-
ben és a vilag minden részén a fiatalok nemes célkitlizése, nagyotakardsa és igaz
utkeresésének jogossdga, de amit Cohn-Bendit, Sauvageot vagy Dutschke hirdet,
az még akkor is téves, ha kiallanak mellette az egzisztencializmus és az ,,uj bal-
cldal“ emberei. Kiloénben forradalmi utkeresésiitkben is sok még a =zavar. Anar-
chistak, de alig érdeklik az anarchizmus régi teoretikusai, trockistak, de Trockijbodl
legfeljebb csak a ,permanens forradalom® elmélete érdekes szamukra (ezt alakit-
jak at a ,permanens provokacio“ elméletéveé), példaképet keresnek, s azt olyan
vilagbol veszik, amelyben meég lehet a dzsungelben vagy a hegyek kozott fegyve-
res partizanharcokat viselni. S ha van, akire valamit adnak, az mar nem Sartre vagy
Camus, mint még tiz évvel ezeldtt is, hanem Herbert Marcuse, aki ,,a marxizmus
nevében® igyekszik 1j ideoldgiat adni mindazoknak, akik maganak az ideoldogianak
az ellenségeiként léptek fel az Odeon-szinhazban, a Sorbonne eldadotermeiben és
Parizs barikadjain.

Egy kerekasztal-konferencian Luigi Longo, az Olasz Kommunista Part fétit-
kara, igen jol fogalmazta meg az ifjusag korében szilleté ujnak a vajuadasait: ,,Csep-
pet sem aggaszt, hogy e nagyléfszamu és lelkes uj erdk ontudatra ébredésében
bizonytalansagok, zavarok, ellentmondasok, kritikus pontok jelentkeznek, olykor
velink szemben is.* Ehhez egyik spanyol kommunista ezeket flizte: ,Nem célszeri
az ifjusagi kortkben tapaszialhato egyes antikommunista allasfoglaldasokat egy vo-
nalba helyezni a burzsodzia antikommunizmusdval.® A burzsodzia antikommuniz-
musa ugyanis minden korUlmények koz6tt a tdkés tarsadalmat védi, az ifjdsag
pedig, ha biralja is a kommunista mozgalmak egyes negativ megnyilvanuldsait,
alapjaban véve a kapitalizmus megszliintetését s valamilyen szocialista tarsadalom
kialakitasat kivanja.

A marxista szocioldgianak szembe kell néznie azokkal a tarsadalmi és ide-
olégiai jelenségekkel, amelyek a tudomdnyos-miiszaki forradalom kisérsé jelen-
ségeiként és kovetkezményeiként jelentkeznek, Ortega 1. Gasset, Spengler, Hui-
zinga s a két vilaghaboru ko6zo6tti korszak haladd polgari filozofusai a tdmegek lda-
zadasatol, a mindennapi emberek brutdlis fellépésétdl és uralmatol féltették az
emberiséget, s a nyugati civilizdcié hanyatlasat és pusztuldsat jelezték. A mai
helyzet nem igazolja ezeket a filozéfusokat. Uj civilizacio sziiletésénél babasko-
dunk. taldan anélkiil, hogy tudatosan felfogndk ennek vilagtdrténeti jelentdségét.
A tomegek lazadasa pedig valoban bek&vetkezett, ez azonban nem a ,vezetésre
hivatoti elit“ elleni tamadasokban nyilvanul meg, hanem lassan és fokozatosan
az egész emberiség értelmiségivé valasanak vagyaban és térekvésében. Az uj értel-
miséggé ndvekvd didksdg milliéi valéban jelentds forradalmi elemet képviselnek,
s a fogyasztoéi tarsadalmat mindenki joléti tarsadalmdva szeretnék atalakitani.
Nemcsak a kommunistak és szocialistdk, hanem a polgari értelmiségbél szarmazé
fiatalok és a katolikus ifjusdg is a forradalom felé fejlédik. Jobb és ,,parlamenten
kivilli® kozvetlen demokraciat akarnak, a cselekvés teljes autonomiajat kovetelik,
partjaik konzervativizmusa ellen lazadoznak, ellenzik a ,mandarinok® vezet§ sze-
repét.

Az ifjusag politikai érdekldédésének fokozddasa egészséges tiinet. A szocioldgiai
fakultasok szaporodnak, a szocioldgiai haligatok szama az utobbi tiz év alatt atlag
OtszOrosére, sét tizszeresere nétt az azeldttinek. A politikai érdeklddés novekedésére
jeilemzd, hogy Franciaorszagban ebben az évben a legnagyobb példanyszamban
fogyo kényvek elsé izben nem a szépirodalom, hanem a politikai irodalom koré-
bél kertultek ki. A politikai érdeklédést fokozzak a mind intenzivebb dialdgusok
marxistdk és validsos keresztények kozott. Az ideoldgiai vitdkat, amelyeket Cohn-
Bendit és Jacques Sauvageot feleslegesnek tart, a dialogusokon bonyolitjak le.
Nemrég Bécsben keriilt sor a Paulus-tdrsasdag didkszekcidjanak vitajara marxistdk
és vallasos keresztények részvételével. Az eszmecsere harom probléma koriil zajlott:

1. Midlyen demokratikus-strukturalis reformokra van szitkség a nyugati vilag-
ban a meglevé tarsadalom forradalmi megvaltoztatasara?

2. Mit jelent a demokratizalédas a szocialista orszdgokban a forradalom vi-
szonylataban? B
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3. Mit jelent a reform vagy forradalom a ,harmadik* vilagban?

A kérdések ideologiai taglaldsa arra engedett kovetkeztetni, hogy a kapitalista
rend megvaltoztatasa tekintetében vannak érintkezési pontok. Egyik madridi kato-
likus szociologus, Gonzalez-Ruiz az emberiség forradalmi szellemének hordozéjat
latja az ifjusagban, amely egy idében akarja végrehajtani a ,moralis, politikai és
szexualis felkelést“. A fiatal lazadok az uj embertipus képviseldi, nem hisznek a
régi rendszerek értékében, s fel akarnak szabadulni a régi ideolégidk aldl, bele-
értve a vallasi elditéleteket is. ,,A didkok Osztonszerlleg érzik, hogy most az 6
feladatuk kézbevenni a forradalmi tiltakozas faklyajat.“ Az Uj kialakitdsa teszi
szukségessé az egyltimiikédést marxistak és valldsos keresztények kozott ,,Gonza-
lez-Ruiz véleménye szerint.

A marxizmus maga is a felfrisslilés és megujulas szakaszaba kerilt. Elétéroe
jut az a felfogdas, hogy , Marx a szabadsag ideologusa“ s a demokratikus szocialista
fejlédés jegyében ujul meg az ideoldgiai tevékenység is. A megujulds utjat azon-

Guevara partizantaktikdajaban, Cohn-Bendit barikadjaiban, a mai trockistak és anar-
chistdk kulturat rombolo forrongasdban kell latnunk, hanem a dialégusok folytata-
saban, a marxista ideologia korszerlisitésében, a szocioldgiai kutatdsok kiterjesz-
tésében s a szocioldgiai kozgondolkoddas eldsegitésében. A termelési és munkafo-
lvamatok még személytelenebbé vainak, mint a klasszikus gépkorszakban s ez
nyilvdn nem az individualizmusnak kedvez. Az elektronikai-ipari korszak ellent-
monddasai azonban szlikségszerlen a kapitalizmus felszamolasdhoz vezetnek, s an-
nak megsz{inésével bizonvara véget ér az elidegeniilésnek az a formaja, amelyct
éppen a kapitalizmus alakitott ki.

A franciaorszagi didkfelkelésnek van még egy tanulsaga. Annak ellenére, hogy
a munkdassag és az értelmiség kiallasa nagyszerli akcidokban nyilvanult meg, a kis-
polgarsag jelentds t6megei megijedtek a barikadoktol, s a valasztasokon a baloldali
er6k egymillioval kevesebb szavazatot kaptak az azelStti valasztasokhoz viszonyitva.
A témegek azonban mégis a kommunista és szocialista partok mogétt maradtak,
$ nem kovették azt a tucatnyi anarcho-marxista, trockista, neotrockista, forradalmi-
kommunista, anarcho-kommunista, che guevarista szektdt, amelynek tagjai zavaros
ideologidikkal vagy ideoldgia-néikiiliségiikkel tartos eredményeket nem tudnak el-
érni. Sokan nyilvan azt a tanulsagot is levonjdk majd, hogy szilkséges a helyzet
szociologiai felmérése, sziikséges az ideoclogiai tisztazodas és szikségesek azok a
disputak és dialdgusok, amelyek tlrelmetlenség nélkill és egymas becsiiletes fel-
fogasainak tiszteletben tartasaval igyekeznek tovabbfejleszteni az 1j szocialista tar-
sadalom elméleti alapjait.

Sl ’ Jordaky Lajos

Roman—Iengyel szolidaritas 1939 &szén

1939. szeptember 1-én a hitleri Németorszag megtamadta Lengyelorszagot, ki-
robbantva a masodik vilaghaboruat.

A roméniai kormanyzat ebben az iddben a szélsGjobboldali csoportok szan-
dékai ellenére olyan kilpolitikat folytatott, amelynek célja elkeriilni az orszag be-
vonasat a vilagkonflagracidba, megdrizni ondllosdgat és teriileti ogységét. 1939. szep-
tember 6-an a Koronatandcs kimondta Romania semlegességét, beleegyezett abba,
hogy hazank terliletén at Lengyelorszdg szamadra hadianyagot szallitsanak és ugyan-
akkor felszolitott a hdboru sdjtotta lengyel nép megsegitésére. Grigore Gafencu ki~
ligyminiszier a londoni, berlini, romai és parizsi roman kévetségekhez intézett tdv-
irataban leszdgezi: ,,Politikdnk a szeptember 6-i cotroceni-i Tandcs meghatarozta
vonalat koveti... A semlegesség szigoru tiszteletben tartdsa lehetdvé teszi, hogy
megadjunk Lengyelorszagnak az emberség és a baratsag diktalta minden tamoga-
tast... A lengyel hatdron, ahol egyre tébb menekiilt gyiilekezik, sikeriilt rendfenn-
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tarté és segélynyujto szolgalatot szervezniink, amely megengedi a gyermekek, ndk
¢s sebesliltek, valamint a politikai menekiiltek hataratlépését. A Vortskereszt fog-
lalkozik a gyermekek elhelyezésével és ellatasaval, mig a politikai menekiiltek sza-
mara, akik az orszagban szandékoznak maradni, Moldvaban jeldltek ki lakhelyet.
A semlegesség szabdlyainak megfelelden a katunal szerelvényeket természetesen fel-
tartoztatjuk, s az idegen csapatokat, amelyek eziddig még nem tlintek fel a hata-
ron, ha be akarnanak hatolni az orszagba, lefegyverezziik és internaljuk. Ugyan-
csak a semlegesség szabdlyai értelmében megengedtitk a hadviselé Aallamok felé
vagy azokbdl az dru- és a polgari személyszallitdst az orszagon keresztiil.«

A lengyel népet tamogatd kiilpolitikdjahoz hli Romania, noha 4t magat is a
hitleri agresszié veszélye fenyegette, az adott helyzet megkévetelte intézkedéseket
foganatositott. Igy szeptember elején megindult a Lengyelorszignak szant angol—
francia hadianyag szallitdsa Romanian keresztil. A roméan kormanv menedéket
adott a lengvel kormanynak és a hadsereg nagy részének, lehetdévé tette a Lensyel
Bank aranykészlete egy részének (hetven tonna aranynak) az atszallitasat; oktéber
10-én pedig biztositotta harom tonna lengyel arany elraktdrozasat, melyet opti-
malis feltételek koz6tt drzott meg, és 1947. szeptember 17-én visszaszolgdltatott Len-
gyelorszag korményanak.

A hitlerista német birodalom minden eszk8zt felhasznalt arra, hogy rabirja
Romadniat a Lengyelorszaggal szemben folytatott politikajanak megvaltoztatasara.
De ellenéllasba {itkézstt. fgy amikor Németorszag bukaresti diplomaciai képviseléje,
Wilhelm Fabricius felkérte a roman kormanyt, hogy allitsa le a konstancai kikots-
ben taldlhato gyajtébombdkkal teli ldddk tovabbszallitdsat Lengyelorszagba, Ar-
mand Cilinescu igy valaszolt: ,Megvizsgaltuk a kérdést jogi szemponthdl, s ugy
vélem, eldére kell bocsatanom a késébbi vitdk elkeriilése végett, hogy a nemzet-
k$zi jog értelmében egy semleges orszag nem utasithatja vissza a fegyverszal-
litast ... Kiilénben a fegyverszallitas megakadalyozdsa mar nem semlegességet, ha-
nem részrehajlast és egy orszdag bekeritését jelentené.“ 1939. szeptember 8-an a bu-
karesti német kovetség jegyzéket intézett a roman kormanyhoz, melyben megalla-
pitja, hogy a német kormiany ,nem osztja ezt az allaspontot®, felfogasa szerint a
semleges allamoknak a hdgai konvenciéban megfogalmazott jogai és kditelezettségei
masképp értelmezenddk. ,fgy abban a helyzetben, amikor ILengyelorszag felé min-
den ut el van vagva, Romadnia lehetdséget nyujtana a hadianyagok szallitasara
Lengyelorszagba, teriilete a Németorszdg elleni hadmftiveletek bdzisava valnék, ezzel
a helyzettel pedig a német kormany semmiképpen nem békiilhetne meg.®

A fasiszta agresszioval rokonszenvezd hazai reakcids korsk sajtobhadjaratot
inditottak Romanidanak Lengyelorszdg irant tanusitott magatartdsa ellen, igyekeztek
azt kompromittalni. Erre utal a széfiai romin k&vetségnek a kiilligyminisztérium-
hoz intézett 1939. szeptember 29-i tavirata, amely szerint ,Rosszakaratt kordk itt
(Bulgaridban) és valoszinfileg mas orszagokban is olyan hireket terjesztenek, ame-
lyek szerint a lenyyel menekiilteket Romdanidban rossz banasmoddban részesitenék
és vagyonuktol megfosztanak.

A hitleristdk, akikben nagyfoku elégedetlenséget keltett az a tény, hogy Roma-
nia minden nyomas ellenére tovabbra is elleniik szegiil, 1939. szeptember 21-
én megszervezték Armand Célinescu miniszterelnék meggyilkoldsat, a Vasgarda
egyik terrorista csoportjat hasznalva eszkoziil. A német fasisztak kozvetlen részvé-
tele a miniszterelndk meggyilkolasdban az idegen diplomaciai ¢és kormanykdérdk
elétt is vildgossa valt. Az athéni francia nagykdvet aggodalmat fejezte ki a gyil-
kossag miatt roman kollégdja el6tt, és megallapitotta: ,,A kdzéppontban idegen be-
folyas all, talan ezy naci akcidérél van szo.“ A belgradi nagykdvet PAl herceg ju-
goszlav régensnél tett latogatasardl szolé beszamoléjiban megjegyzi, hogy a her-
ceg ,sajndlkozasat fejezte ki Calinescu miniszterelndk elvesztése miatt, és felha-
borodasanak is hangot adott. Megmagyardaztam — folytatja a nagyk&vet — a biin-
tett bosszdallo jellegét s azt a tényt, hogy az orsziagban kivaltott hatasa ellentéte
volt annak, amire a merénylék szamitottak®. Ebben a nehéz helyzetben a roman
nép, amely a leghatarozottabban szemben allt a fasizmussal és az agresszidval, még
hatdrozottabban nyilvanitotta ki egyiittérzését és rokonszenvét a lengyel nép irant.

»A német invazié elél Romanidba menekiilt lengyel csapatokat és a polgari
lakossagot népiink meleg fogadtatasban és tamogatdsban részesitette® — 4llapitja
meg WNicolae Ceausescu elvtars az RKP megalakulasanak 45. évforduldjan mondott
beszédében.



A lengyel menekilltek aradata szeptember madsodik felében indult meg, de
mar a hénap elsé felében a romaniai kozigazgatdsi hatdsagok, elsésorban a moldvai
varosok es falvak lakossaga, felkésziiltek a menekiilék befogadasdara. A megyeféno-
kék jelentették, hogy biztositottdk a menekiiltek élelmezését, az iskolakban, didkott-
honokban étkezdéket rendeztek be. A hataratlépési pontokon egészségligyi csoporto-
kat szerveztek; az egészségligyi minisztérium firdo-vagonokat killdétt a zsufoltabb
helyekre. A megyei és kozségi egészségligyi szervek utasitdst kaptak, hogy bizto-
sitsak az orvosi feliigyeletet a kiilonbdzé helységekben meglelepedettek szamara a
menekiilés egész iddtartama alatt. A lengyel polgari és katonai jarmiivek tizem-
anyag-ellatédsa végett benzinkutakat allitotlak fel Botosani, Falticeni, Hirleu, Ro-
man, Piatra Neamt, Tirgu Neamt, Tirgu Frumos és mas helységekben. A hatésdgok
soféroket kiildtek ki, akik a roman terlleten segitettek a lengyel gépkocsik faradt
vezetSinek. A vasut biztositotta a lengyel menekiiltek nagy tomegeinek szallitasat,
kiilén vonatokat vagy vagonckat bocsatva rendelkezésiikre.

Azt, hogy a hazank f6ldjére 1épé lengyel menekiilteket milyen meleg barat-
saggal és testvéri egylttérzéssel fogadta a lakossag, sok mas példa mellett szem-
léletesen bizonyitja, hogy Botosani varosaban néhany ora leforgasa alatt harom-
szdz szobdat uritettek ki, s emellett az iskolak éplileteit is szalldsnak szandékoztak
berendezni. Ilyen modon ez a kb. 30000 lakosu varos kész volt koriilbelal 3000
polgari menekilt befogadasara. Hasonlo volt a helyzet mas telepiilésekben és me-
gyékben is. Igy 1939 oktdberének kézepén lasi megyében 800, Baia megydében 272,
Botosani megyében 727, Bako megyében 543, Roman megyében 578, Vaslui megyé-
ben 308 menekiltet szallasoltak el. Moldva lakossaga egylttérzését nyilvanitotta a
hatésdgoknak azzal a felhivasaval, amely kimondotta: ,,...kotelesek vagyunk, az
emberiesség elemi érzése kotelez arra, hogy befogadjuk, joindulattal segitsitk ket a
reménytelenség és nélkiilozés e nehéz perceiben..., hogy a valamennyi hozzank
menckilt lengyel a legteljesebb mértékben elégedett legyen.“ Szeptemberben a
jegyzsségeknek tovabbitott rendelet megdllapitja, hogy azoknak a helységeknek a
kozigazgatdsi szervei, ahova menekiltek érkeztek, intézkedni fognak az ellatésrol,
a megérkezés idejére és az elsdé napokban, de a polgari lakossag kozvetlen segitsé-
gére van szikség. Ezért felkérik a lakossagot, fogadjiék be, élelmezzék a mene-
kiilteket, vagy penzzel és élelemmel segitsék Sket.

Megalakultak a lengyel menekiiiteket tamogaté bizottsagok a helyi hatosa-
gok, a Voroskereszt, a kiilonb6zé tarsadalmi egyesiiletek, valamint a lakossag kép-
visel6ibdl. Ezek a témegek széles kéri tamogatasaval megszervezték a menekiiltek
befogadAasat, biztositottak élelmezésiiket, ruhakat osztottak szét. Jelentds peénzdssze-
get gy(jtéitek, csupan a volt Suceava megyében to6bb mint 200 aldirasi ivet tol-
tottek ki. A korhazak apolasba vetiék a beteg menekiilteket, Levéltari dokumen-
tumok bizonyitjak, hogy nagyszamu lengyel sebesllt részestilt kezelésben a roman
korhazakban. Mindez arrdl tanuskodik, hogy a lengyel menekiltek befogadasa gon-
dosan eldkészitett akcio volt, és sikerét elsésorban a romdn ndép széles kor(i rész-
vétele szavatolta. )

Az orszag terlletére 1ép6k nagy tOmege, megtelepedésiik s huzamosabb itt-
tartozkoddasuk perspektivaja sziikségessé tette bizonyos jogi rendszer kidolgozasat
és olyan intézkedések hozatalat, amelyek a legkedvezébb létfeltételeket biztosit-
hatjak a menekiilt lengyel &allampolgarok szamara. Harom kategéridba soroltak
6ket: a lengyel kormdny tagjai, akikrél kozvetleniil a roman korminy gondosko-
dott; a lengyei katonai menekiiltek, akikrél a hadiigyminisztérivm és a teriileti ro-
man katonai szervek gondoskodtak; az egyre nagyobb csoportokban érkezé polgdri
menekiiltek. A menekillteket szabad polgaroknak tekintették, akik elhagyhattak az
orszagot, barmilyen rendeltetési helyre tavozhattak, nem 4&lltak a hatdsdgok kiilén
ellendrzése alatt, csupdn ami a renddéri szabalyok tiszteletben tartasat illeti.

Sok menekiilt felhasznalta a roman kuliigyminisztérium biztositotta ké&nnyité-
seket, és tovabb ment valamelyik, a haborutdl még nem érintett orszagba. Sokan
azonban az orszdgban maradtak, s a hdboru végéig élvezték a roman nép vendégsze-
retetét. Az dllam lehetdséget nytjtott szamukra, hogy meglelepedjenek Havasalfold és
Olténia varosaiban és falvaiban. A Moldvabol és Dobrudzsabdl eltavozo menekiilteket
a megyei hatosdgok utlevéllel és élelemmel lattak el, s intézkedtek, hogy a legked-
vezdbb feltételek kozott érkezzenek meg Gj lakohelyukre. A beliigyminisztérium a
megyei szervekhez intézett korlevelében hangsulyozza, hogy minden lengyel mene-
kulttel egyforman emberségesen kell banni, és barmilyen hatosdgi visszaélést vagy
szabdlytalansagot szigoruan kell blintetni. A menekiltek gyermekei anyanyelviikén
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tanulhattak a Ploiesti-ben, Bukarestben és az orszag mas varosaiban létesitett len-
gyel iskolakban, s a lengyel fdiskolasok szamara is biztositotidak a tovabbtanulas
anyagi feltételeit. A lengyel allampolgaroknak nyujtott segitség allandodsuldsat
mutatja, hogy 1939. oktober 15-t6l napi 100 lej allami potlékra jogosult minden fel-
nétt menekiilt és 50 lej napi potlékra minden gyermek. A romdn kozigazgatasi
szervek kételesek voltak idejében kifizetni a megszabott podtlekot. A beliigyminisz-
térium 1939. coktoberében kibocsatott, a megyefénokokhoz intézeit egvik korleve-
lében a kovetkezdket olvashatjuk: ,, ..sziveskedjenck a lehetd legmegfelelébben
és legsiirg6sebben intézkedni, hogy a menekiiltek jarandésagait a legrévidebb idé
alatt kifizethessék.“

A lengyel kormany tagjai és a hadsereg kotelékéhez tartozé menekiiltek mas-
fajta tamogatast élveztek; ezt a romdn kormany kiilén utasitasai alapjan allapi-
tottak meg.

Minthogy a lengyel lakossag megsegit€sét hatosagi rendeletek szabdlyoztdak,
sziltkségessé valt, hogy a menekiiltek képviselGit is bevonjdk a romdn allam részé-
rol rendelkezésiikre bocsatott pénzosszeg felhasznaldasanak megtervezésébe. Erre ok-
tober folyaman sor is keriilt.

A lengyel polgari menekiilteket tamogaté akcick orszdgos egybehangoldsara
a belligyminisztérium keretében egy kiillénleges szolgalat létesiilt, amely késébb
atalakult a lengyel menekilltek nyilvantartasanak és megsegitésének fifeliigyeldse-
géve. A roman allam tobb helységben pénzbevalto kdzpcntot létesitett. Annak meg-
akadalyozasara, hogy az lzérkedok kihasznaljak a menekiillek anyagi nehézségeit,
az allam elébb megtiltotta, majd szabdlyozia a lengyel gépjarmiivek és mas vagyon-
targyak adasvételét. A megyefénokségek melleit vegyes bizottsagokat létesitettek az
ilyen vasarlasok lebonyolitasara. A kozigazgatasi szervek rendeletileg léptek fel az
élelmiszerek, a kiilénbtzo kozszukségleti cikkek ardragitasa ellen, a lakbéreket is
torvény szabta meg.

A torténelmilk egyik legnehezebb idészakdban kapott tdmogatas dszinte hala-
val t6ltétte el a lengyel menekiilteket a romdn nép és dllam irant. Sokan kifejezé-
sét is adtdk ennek az érzésnek, méltatvan a barati fogadtatast; a lengyel hivatalos
kozegek ugyancsak elismerésiiket fejezték ki. Igy 1939 szeptemberében I.engyelor-
szag bukaresti nagykovete, Roger Raczynski grof meleg készénetet mondott a ro-
man kormanynak a ,,Németorsziag kirobbantotta haborud ideién Lengvelorszag irant
tanusitott magatartasaért. Romanianak ez a magatartdsa — hangsulyozta a nagyké-
vet — nem marad hatas nélkul a keét orszag kapcsolatainak jovdbeni fejlédésére®.
Az egykori lengyel menekiiltek ma is emlékeznek arra a szeretetre, amellyel Ro-
mania lakossidga korillvetle 6ket. A varséi Stolica cimii hetilap 1963-ban igy irt:
., ... nagyszamui lengyel katonasagnak roman teriiletre térténé bevonuldsa az utébbi
habort torténetének érdekes epizodja, amely egyben béséges bizonyitékat nyujtja
a roman nép batorsdganak, egyilittérzésének és segitékészségének.“ A lengyel me-
nekiilteknek nyujtott tAmogatas a roman s a lengyel nép évszdzados egylittmiikddé-
sének meggy6zo bizonyitéka. ,A roman—lengyel baratsagnak — allapitja meg Ni-
colae Ceausescu elvtars — régi hagyomanyai vannak az egyuttmiikdodés és testvéri
tamogatds terén, a nemzeti és tarsadalmi felszabaduldsért, a szocializmus figyéért
vivott harcban.®

A jelen iras a szerzok szerény hozzajarulasa kivan lenni a roman és a lengyel
nép gazdag har<i hagyomdnyai egy mozzanatdanak megismertetéséhez.

A. Constantiniu — Leon Esanu




