852 Szemle

kell osztani az orszagot.“ (217. o.) Amolyan séhajos belenyugvas ez a
»Szomszédsaggal®, az elkeriilhetetlen ,megosztassal” szemben, amelynek
bizony ,belathato id6re** kell szdlnia.

(Bucuresti) Varga Ldszlé

LAPOK, FOLYOIRATOK

MAGYAR FOLYOGIRATOK

A KIEGYENLITO IGAZSAG. A Magyar Tarsadalomtudoményi
Tarsulat folyéirata: a Tdrsadalomtudomdny ankétot tartott a liberaliz-
mus kérdésérol. Elhatarozasat ezzel indokolja: ,,Az élet mai nehézségeit. . .
mind gyakrabban magyarizzak azzal, hogy a liberalizmus korszeriitlenné
valt, nem alkalmas tobbé arra, hogy térsadalmi elv gyanint szere-
peljen a nemzetek életrendjének szabalyozasaban. Kétségtelen, hogy az
orthodox liberalizmus és politikai velejar6ja: a polgari demokracia intéz-
meényei szinte viligszerte valsigba jutottak.” E viszonyok késztették arra
a Tarsulatot, hogy ,tudoméanyos érdekbdl, de egyben a... tudoméinyos
kozvélemény kialakitdsa céljabol kérdéssel forduljon a kozproblémaklkal
foglalkozokhoz. A folydirat huszonot valaszt kapott. Ezekben a ,hang
az igazsigkeresésé, nem a dialektikaval sikert hajszolé polémifdé. Ezért
volna indokolatlan targyi csoportokba: liberdlisok, antiliberalisok és
ezyezkeddk soraba sorozni... a nyilatkozdkat.“

Tarsadalomtudomanyi osztilyozas ,igazsagkeresési” alapon megle-
hetOsen szokatlan dolog, féleg Osszeolvasztani ily’' relativ keretbe éppen
azokat, akik egymassal szembenillanak mas-mis ,igazsaggal”. Bar a
folybirat mentségére kell megallapitani, hogy nem tiizet kevert Ossze
vizzel. Oly' jol megvalasztott tarsasdég nyilatkozott szdmara, hogy az
.igazsaghan elég konnyen megegyeztek, lévén mind hivei a fennalld
tarsadalomnak. :

A FELEDEEKENY SZOCIOLOGIA. A Tdrsadolompolitikai Fizelek
immar hirom szamon keresztiil cikksorozatot kozol , Tarsadalomerkélesi
reflexiok” cimen. E szocidletikai elmélkedés XXV. fejezetében imigyen
sz6l a kozérdekrdl: ,Kozérdek pedig az, hogy a lehetdség szerint min-
denki vagy legalabb a nagytobbség minden hasznos tagja, amennyiben
sajat hibdjan kiviil inségbe jutott, amennyiben tehat a tirsadalmi beren-
dezkedések Aaldozata az anyagi, szellemi, tarsadalmi kultura legalabb
minimalis igényeit tudja kielégiteni, hogy kulturilis emberhez méltd
életet élhegssen. Ennek a nagy korszakalkoté igazsagnak elsg felismerdi,
a tarsadalomerkdlesi irdny ttéréi, Thiinen, Sismondi, Carlyle, a német
tanszéki szocialistdk, koztiik Brentano, Engel Erno, Schmoller, Wagner
sth. Csodalatos, hogy a szociilis igazsigkeres6k koziil ép’ azokrol fe-
ledkezik meg a cikkir, akik nem annyira tdrsadalomerkdlesi alapon,
mint egész egyszeriien a munkéahoz valdé jog alapjan koveteltelk megélhe-
tést a tarsadalmi berendezkedések Aaldozatainak.

POLITIKAI UJJASZULETES, Bangha tudominyos szemléje a Ma-
gyor Kulture a Fithrer-elméletrsl cikkezik. (Vezér vagy vezetok?) ,Ma-
napsdg —irja —a tomegeket a Fiihrer-elmélet mamorositja el, a vezérség
gondolata tartja lazban sok helyiitt a népet. A tSrténelem azonban allan-
dé hullamzas: ami ma divat és jelszo, az holnap elfelejtett és félredobott
Bolmi lehet. A katholicizmus magasztos céljait és érdekeit azonban nem
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szabad divatos jelszavak jatékdnak kitenni. Mi varhatjuk a vezért, de
ett6l fiiggetleniil is meg kell oldanunk a vezeték nevelésének kérdését.
Most j6l1 tudjuk, hogy fontos a tomegek nevelése, de még fontosabb az
elit-nevelés, Amint Mussolini kiilonés nagy gonddal neveli az ifjusédgot
a fasiszta szellem és impérium elsajatitisara és amint a Hitler-Jugend
oridsi fanatizmussal késziil a Fiihrer szellemében ujjaépiteni Németor-
szagot, nigy kell nekiink is Krisztus orsziga szamara meggyozodéses és
tettrekész elit-gardat képezni A kétezeréves kereszténység ime igy ta-
nul a politikai ujsziilottektsl. Az elaggott vének igy lesznek 1jbél gyer-
mekek.

ISMET AZ ERDELYISEG. A Magyar Szemle Bethlen-szama, amely
a volt magyar miniszterelndk erdélyi kapesolatait nagy sillyal igyeke-
wett kidomboritani, kiilon tanulmanyban foglalkozik az erdélyi irodalom-
mal. ,,Erdélyi magyar irodalomroél. .. mint 6nallé szellemi organizmusrol
nem lehet sz6. Az erdélyi magyar irodalom torténete alig lehet egyeb —
irja — mint az erdélyi szdrmazis( irék seregszemléje, vagy az Erdély-
ben megjelent konyvek kronolégikus méltatisa. Ez a hivatalos ma-
gyar forumrdl érkezé vélemény nyilvan ismét felkavarja ezt a sokat
firtatott probléméat, amely mér-mar ugy tiint, hogy az erdélyi irdknak
sikeriilt elhitetnitk Magyarorszigon mindenkivel, hogy 6nallé irodalmat
irnak. Most tehat Gjra megindulhat a hare a transylvanizmusért. A ma-
gyar polgari irodalom belsé ellentmondasaibdl sziiletik ez az Bsszeiitko-
zés, amelynek hizony osztalyjellege sokkal kirivobb, mint erdélyisége.

NAGY LAJOS UTHEGYZETEI

Régi, és talan rossz szokisom, hogy miel6tt belefogok egy konyvbe,
megnézem, ki is az, aki irta. Még az eldszdét is elolvasom. Ezt kellene
tennem Nagy Lajos oroszorszagi utinapléjaval is, amelyet folytatasok-
ban kozdl vitéz Bajesi-Zsilinszky Endre hetilapja, a ,.Szabadsdg®”. Az
utinaplénak azonban nincs eldszava, viszont a szerzd mar az elsd cikk
elejéen — gkarva, nemakarva — sok mindent elmond onmagirél és igy
elozetesen mégis megnézhetjiik, ki is az, aki utazott ,Tizezer kilométert
Szovjetoroszorszdg foldjén®. Igy pl. bemutatkozik még az orosz hatir
elott: ,, Az étkezbkocsiban feketét rendelek, a fekete nem izlik. Tekinte-
tem a panaszszekrényre esik. Az az Gtletem tamad, hogy riirom a sza-
mol6cédulara: a fekete rossz, — és a cédulat bedobom a szekrénybe. De
rogton arra gondolok, hogy én ugyan nem sokat fogok szaladgéilni ezen
a vonalon, az pedig nem érdekem, hogy mAasok, akik ezt az étkezdkocsit
hasznaljak, jo feketét kapjanak. S6t, — gondolom — igyak csak ezt a
rosszat!‘

Bizonyara megtortént mar j6 egynéhinyunkkal, hogy nem tettiink
panaszt a rossz feketekdvé miatt. Talan azt gondoltuk, hogy egy rossz
feketekivé olyan jelentéktelen valami ebben a mai rossz életiinkben,
hogy nem érdemes miatta kicsavarni a téltStollat, meg hogy a panasz
ugysem fog hasznilni: szoval pesszimistik voltunk. Vagy talin éppen
ellenkezdleg, nem tettiink panaszt, mert optimistdk voltunk és azt gon-
doltuk, hogy a kivé az év 365 napjanak talin éppen csak a mai napjan
volt rossz, nem volna teh4t méltinyos, hogy a szakécs ezért az egy
hibajaért orrot kapjon. Széval mindenki reagil a temperamentuma sze-
rint. Nagy Lajos ,temperamentuma® pedig ilyen: Nekem csak az az
egy fontos, hogy én kapjak j6 feketekivét, azért, hogy mésok, eldttem
ismeretlen embertirsak jo kavét kapjanak, én bizony nem mozgatom meg
a kisujjamat se! S6t, igyak csak ezt a rosszat!



