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viselt nemzeti ontudat politikai és szellemi megerdsodéséert folytatott
kiizdelme kozben, néha a nacionalizmus elhajlasai felé kozelit. Am a
gyakran kényszerli koznapi viaskodasokon tul az egyetemes szocialis
valtoztatis gondolata koltészetének egyik fijdalmas, nyitott kérdése. A
tarsadalmi forradalom gondolata hatalmas erbvel tolul fel a Csdszdr és
proletdr c. kolteményében, amely a szocialis igazsagtalansigok egész vad-
anyaganak s a parisi Commune jeleneteinek szenvedélyes haborgasaval
nyiigbéz le, amit még a lezard schopenhaueri szakasz sem csillapit. Ez a
koltemény a kolté tragikus ellentmondisok kozt viaskodéd életfelfogéasa-
nak nagyszabasti dokumentuma. Romantikus médon emberi egyetemes-
ségre tord szelleme mellett azonban nem egyszer rabja osztilya kiesi-
nyességeinek. (Amit az Gjabbkori reakcié ki is hasznal, amikor a tulzd
nacionglizmus el6futarava igyekszik avatni,) Osztilya sziikkebliisége
rajta is erot vett néha, mint ahogy Goethében is néha urrd lett az ud-
vari tanacsos a zsenialis kolt6é folott. Am ezek a vonasok nem érintik
kolt6i nagysigat. Kolteményeiben a roman népdal lejtése, a dojna faj-
dalmas édessége szélal meg s a népmithoszok ékes viliga kél életre.
(Miért rengsz rengeteg, Az erd6 meséje, Hajnalcsillag, A taltosck, Calin,
sth.) A legmélyebb népi hang- és képzeletvilig Eminesen koltészetében
bontakozik elfszor egyetemes kulturértéklké a roman irodalomban.
Kibédi Sandor forditdsa Eminescu nyelvének és képeinek ragycga-
sat és zenéjét a fejlett és arnyalatgazdag modern magyar nyelvkultura
kifejezf simuldsaval, 0sztonds, kiliind megértéssel koltotte at.
(Kolozsvéar) (K. 8.)

A ZSIDOKERDES KEZIEONYVE. A t6bb mint mésfél évtizedes erdélyi

cionista mozgalom elméleti szegénysége kozismert. Csak a paleszti-
nai konjunktura nyoman megélénkiild kivandorlasi buzgalommal parhu-
zamban termelédik ki valami szélesebb folydirat, ropirat irodalom. Ebben
az irodalomban allomas az elsd terjedelmesebb, a cionista elméletet tar-
gyalé munka, (A zsidokérdés kézikonyvének) megjelenése. A cionista
sajté mint ,enciklopédikus osszefoglalist' iidvozli a konyvet, s mar az
iinneplés mutatja, hogy a munka itteni viszonylatokban milyen {ir betdl-
tésére vallalkozik. A kézikonyvet megjelentetdé Avive-Barisszio szerve-
zetnek nemrég még az volt a rendeltetése, hogy a helyi mozgalom sza-
mara ,,vezetfket neveljen”. Mivel ez a cél a krizis és a palesztinai pros-
peritds egybeesése kovetkeztében végleg alapjat veszitette, s egyszeri-
ben a kivandorlis lépett elGtérbe, az érvényben 16v0 certifikat- kivandor-
las rendszere mind meggy6zébben a chaluc-ideolégidra wvalé atvedlést
ajanlotta. A valtozds a most megjelent konyvben is vildgosan jelentke-
zik, A lépten-nyomon felbukkané szociolégizalé tendencia is ezt bizo-
nyitja.

A cionista ,,tisztazas” mint mindig, gy ebben a kézikényvben is
tenyelhomalyomtassal egyértelmii. Mar a bevezetésben azzal talalkozunk,
hogy a zsidé nép fennmaradisat a nép lényében 1év0 sajatossagnak kell
tulajdonitani. Igy azutin csak kovetkezetesség, amikor az asszimilacio
,cs6djét* azzal a rejtélyes tenyezovel indokolja, hogy: a zsidosagnak ,a
lelke legmélyén Orokké kozémbds és idegen maradt... mindaz, ami a
tole idegen nemzeti koziosség lelkét fog!alkoztatta." (6. 0.) A kézikonywv
persze azon a tényen, hogy a lelki sajatossignalk mégis nyoma veszett
ott, ahol az asszimilacié el6feltételei a fejlettebb t6kés viszonyolk kdzt
kedvez6bben alakulhattak, egyszeriien elsiklik, (A félsiker{i asszimildecid
esetében a mellékjelenséget, a zsidok , felkinalkozasat” oknak veszi.) Ez
a beallitis természetesen a zsidokérdés fatumjellegét hangsuilyozza ki, s
ezért a konkluzié csak az lehet, hogy ,az egészen més adottsagek és ko-
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riilmények altal determinalt népesség kozott a zsidékérdés megoldasa
lehetetlen, csak az elkiilonitett megoldas vezet a célhoz. (,,A cionizmus
onmaga akarja megvalésitani a zsidosag felszabaduldsat. 97. o0.) — Ha-
sonlé modszerrel torténik a zsidé gazdasigi rétegezédés kérdésének vizs-
galata. Hogy milyen sematikus az elemzés, bizonyitja pl az a sommis
megéllapitds, hogy a (félfeudalis) Keleteurépabél (a nagyipari) Ameri-
kaba kivandorolt zsidok magukkal vitték ,ugyanazt a gazdasigi réte-
geztdést. Kozismert borochovi (cionista-szocilista) vesszfparipa ez, Mi«
utan a fatumjelleg err6l az oldalrél is alatimasztist nyer, arra kell ki-
lyukadni, hogy hangsulyozottabb specifikum és tdrténelmi levegd nélkiil
minden galuti megoldas eleve kilatastalan, ezért felblig az 6rok cionista
sofér: ,elképzelhetetlen. .. hogy nagyobb zsidé témegek pusztira a gaz-
dasagi kényszer hatésdra minden idealizmus nélkiil jelenlegi exiszten-
ciajultat marél holnapra nehéz fizikai munkéaval cseréljék fel. (13.0.)
Nagyon jellemz6 az is, amit az ukrajnai zsidé telepitésrdl olvasunk. , A
kiilonbség, amely az ukran és a zsidé néplélek kozott fennall. .. feltétle-
niil konfliktusokra kell, hogy vezessen.” Mondanunk sem kell, hogy az
ilyen természetd aggodalom-nyilvanitassal nem taldlkozunk a konyv azon
oldalain, ahol Palesztingval kapesolatban mas népi ,lelkiségek keriilhet-
nének széba. A cionizmust a kinyv természetesen olyan alapvetd kerek
egésznek allitja be, ,,amely nem elégedett meg részletmegoldasokkal.”
Ezt a tokéletességet azutdn a gyakorlat nyelvére mindenféle szamitasi
miiveletek segitenek leforditani. Igy sikeriill a nyersanyagban és a fel-
javithaté talajban szegény Palesztina befogadé képességét 8 milliéra
kikalkuldlni. Ezzel a szamitéssal vag azutin egybe az a mésik kalkula-
ci6, amely — miutin kihozta, hogy pl. sem az amerikai, de még a kelsti
zsidék egyrészének ,sincs most sziilksége” (cionista) megoldisra —
ugyancsak 8 milliéra teszi azoknak a szdmat, akiknek a sorsan Palesztina
25 éven beliil ,,segithet. A 8 milliéban 1,800.000 arabnak szorul hely,
abban a feltevésben, hogy az arabsag 25 év alatt nem szaporodik tobbre.
Azok a zsidé tomegek, amelyeknek ,most ninecs sziikségiik” megoldasra,
beérhetik lelkiekkel-érzelmiekkel: ,a galuth zsidésiga automatikusan meg-
szabhadul minden szorongastdél, de a kornyezé népek lebecsiilésétdl is‘.
(15. 0.) Ha a zsidokérdésnek ez a kezelési mddja — a zsidésag mai hely-
zetében — nem jelent merészséget, — aklor nehézség nélkiil lehet a Pa-
lesztinat érinté egyéb tényez6k szerepét is stlytalanitani. Megszépiil igy
az angol uralom, lévén ,csak’* stratégiai imperidlizmus. Az ellene vald
harcot a certifikatok koriili huzavona és Szokolovnak més hatalmakkal
folytatott tirgyalisai meritik ki. Ezzel a moédszerrel keriilgeti a kézi-
konyv az arabkérdés megvilagitasat is. Az arab mozgalmat roviden a ko-
vetkezdkkel magyarazza: 1. az arabok specidlis gazdsagi és tarsadalmi
felépitettsége; 2. az arab nacionalista mozgalomnak az angol uralom ré-
szérdl valé felhasznalasa, s a biinds effendik, akik az arab mozgalmat
a maguk céljara haszniljak fel. A mozgalomnak tehat nincs angolellenes
éle (86t eszerint annak direkt kengyelfut6ja) és nincs semmiféle dssze-
fiiggése a cionizmussal sem; ellenkezfleg a cionizmus, mint ,progressziv
tényez6 az arabok legjobb ,szovetségese”. A Kézikonyv persze gon-
doskodik arrél is, hogy az arabok mozgalmat lokalizalt jellegiinek vél-
jik. ,Kitiint az is, hogy a Palesztindn kiviili mohamedinok nem visel-
tetnek kiilonosebb érdekl6déssel a palesztinai nacionalista torekvések
irdnt... a palesztinai arabkérdés igy kizdrélag a palesztinai arabok ér-
dekszféradjiban mozog.” (184. o.) Bagatellizalni és érdekkozésséget hir-
detni, — ez a cionizmus elmélete az arabkérdésrél. A gyakorlati kép
rezignalt. ,,A Hisztadruthba (cionista szakszervezet) tomoriilt zsidé mun-
kéasok szomszédnak tekintik az arab munkast, akivel belithatd ideig meg
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kell osztani az orszagot.“ (217. o.) Amolyan séhajos belenyugvas ez a
»Szomszédsaggal®, az elkeriilhetetlen ,megosztassal” szemben, amelynek
bizony ,belathato id6re** kell szdlnia.

(Bucuresti) Varga Ldszlé

LAPOK, FOLYOIRATOK

MAGYAR FOLYOGIRATOK

A KIEGYENLITO IGAZSAG. A Magyar Tarsadalomtudoményi
Tarsulat folyéirata: a Tdrsadalomtudomdny ankétot tartott a liberaliz-
mus kérdésérol. Elhatarozasat ezzel indokolja: ,,Az élet mai nehézségeit. . .
mind gyakrabban magyarizzak azzal, hogy a liberalizmus korszeriitlenné
valt, nem alkalmas tobbé arra, hogy térsadalmi elv gyanint szere-
peljen a nemzetek életrendjének szabalyozasaban. Kétségtelen, hogy az
orthodox liberalizmus és politikai velejar6ja: a polgari demokracia intéz-
meényei szinte viligszerte valsigba jutottak.” E viszonyok késztették arra
a Tarsulatot, hogy ,tudoméanyos érdekbdl, de egyben a... tudoméinyos
kozvélemény kialakitdsa céljabol kérdéssel forduljon a kozproblémaklkal
foglalkozokhoz. A folydirat huszonot valaszt kapott. Ezekben a ,hang
az igazsigkeresésé, nem a dialektikaval sikert hajszolé polémifdé. Ezért
volna indokolatlan targyi csoportokba: liberdlisok, antiliberalisok és
ezyezkeddk soraba sorozni... a nyilatkozdkat.“

Tarsadalomtudomanyi osztilyozas ,igazsagkeresési” alapon megle-
hetOsen szokatlan dolog, féleg Osszeolvasztani ily’' relativ keretbe éppen
azokat, akik egymassal szembenillanak mas-mis ,igazsaggal”. Bar a
folybirat mentségére kell megallapitani, hogy nem tiizet kevert Ossze
vizzel. Oly' jol megvalasztott tarsasdég nyilatkozott szdmara, hogy az
.igazsaghan elég konnyen megegyeztek, lévén mind hivei a fennalld
tarsadalomnak. :

A FELEDEEKENY SZOCIOLOGIA. A Tdrsadolompolitikai Fizelek
immar hirom szamon keresztiil cikksorozatot kozol , Tarsadalomerkélesi
reflexiok” cimen. E szocidletikai elmélkedés XXV. fejezetében imigyen
sz6l a kozérdekrdl: ,Kozérdek pedig az, hogy a lehetdség szerint min-
denki vagy legalabb a nagytobbség minden hasznos tagja, amennyiben
sajat hibdjan kiviil inségbe jutott, amennyiben tehat a tirsadalmi beren-
dezkedések Aaldozata az anyagi, szellemi, tarsadalmi kultura legalabb
minimalis igényeit tudja kielégiteni, hogy kulturilis emberhez méltd
életet élhegssen. Ennek a nagy korszakalkoté igazsagnak elsg felismerdi,
a tarsadalomerkdlesi irdny ttéréi, Thiinen, Sismondi, Carlyle, a német
tanszéki szocialistdk, koztiik Brentano, Engel Erno, Schmoller, Wagner
sth. Csodalatos, hogy a szociilis igazsigkeres6k koziil ép’ azokrol fe-
ledkezik meg a cikkir, akik nem annyira tdrsadalomerkdlesi alapon,
mint egész egyszeriien a munkéahoz valdé jog alapjan koveteltelk megélhe-
tést a tarsadalmi berendezkedések Aaldozatainak.

POLITIKAI UJJASZULETES, Bangha tudominyos szemléje a Ma-
gyor Kulture a Fithrer-elméletrsl cikkezik. (Vezér vagy vezetok?) ,Ma-
napsdg —irja —a tomegeket a Fiihrer-elmélet mamorositja el, a vezérség
gondolata tartja lazban sok helyiitt a népet. A tSrténelem azonban allan-
dé hullamzas: ami ma divat és jelszo, az holnap elfelejtett és félredobott
Bolmi lehet. A katholicizmus magasztos céljait és érdekeit azonban nem




